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DENUNCIO FALLECIMIENTO.-
SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOMINACION.-

JUICIO: “ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDO RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA”. EXPTE. N° 249/08-

MARIA ELDA LARRY, apoderada de los accionados, en el caracter
acreditado en autos, a S.S. con debido respeto digo:

l.- Que vengo por la presente a denunciar el fallecimiento del ddo. Romano
Segundo Raquel.
I.- Adjunto Acta de Defuncién al efecto.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

' JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez
4 C.C.C. la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

CONCEPCION, 6 de marzo de 2014.-

Acredite lo manifestado y se proveera.- cacv
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DEDUZCO INCIDENTE DE CADUCIDAD DE INSTANCIA.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOMINACION.-

JUICIO: “ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDO RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA”. EXPTE. N° 249/08-

MARIA ELDA LARRY, en el caracter de apoderada del Sr. Oscar Horacio

Romano, en el caracter acreditado en autos, a S.S. con debido respeto digo:

l.- OBJETO:

En cumplimiento de expresas instrucciones de mi mandante, y haciendo
uso del derecho conferido por el art. 210 inc. 2 del C.P.C. y C. de aplicacion
supletoria al fuero; arts. 40 inc. 1); 33 y ccs. del CPL y sin consentir tramite
alguno en la presente causa vengo a solicitar se declare la perencion de

instancia en los autos del rubro.-

Il.- FUNDAMENTOS:

Conforme surge de las constancias de autos el Ultimo tramite procesal
impreso en el presente proceso es el decreto de fecha 06/03/14 que dispone:

“Acredite lo manifestado y se proveerd” (sic).-

A partir de dicho decreto y hasta el dia de la fecha no se ha producido

ningun otro trémite procesal que tenga por objeto instar el tramite de la causa.

De lo anteriormente expuesto se colige que YA TRANSCURRIO MAS DE
SEIS MESES, sin que la parte actora en autos realizara acto alguno que

tenga entidad suficiente para suspender o interrumpir la caducidad de

instancia, contemplada por el Digesto Ritual.

Atento lo ut supra expuesto ha transcurrido con creces el plazo que
marca la ley para que se opere la perencion de instancia y pido asi se

declare.

En éste sentido se ha pronunciado la jurisprudencia local:
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Corte

Sentencia: 346 Fecha: 20/05/2003
HEREDIA OSCAR MANUEL S/PRESCRIPCION ADQUISITIVA

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA: PLAZO. COMPUTO. ART. 210 C.P.C.C.
ACTO DEL ORGANO JURISDICCIONAL. LA NORMA NO REQUIERE SU
FIRMEZA.

En efecto, resulta de una claridad meridiana el art. 210 del CPCCT en cuanto
afirma que el plazo de caducidad comenzara a computarse desde "la ultima
peticion de parte que tenga por objeto activar el curso del proceso"; que en dicho
plazo se computaran los dias inhabiles excepto las ferias judiciales y que el plazo
previsto para la hipétesis de autos es de seis meses. De alli que el "dies a quo”,
en la especie, esta dado por la providencia del 30 de julio de 2002 y, desde esa
fecha hasta el dia 10 de marzo de 2003 en que se plantea la caducidad,
descontando, tal como manda el articulo aplicable al caso, la feria judicial de
enero, ha transcurrido el tiempo legal sin que se observe actividad juridicamente
idénea para suspender o interrumpir, durante tal periodo, el curso de la caducidad
toda vez que no se ha impulsado el procedimiento por acto de parte o judicial
alguno. Por lo demas, el art. 210 CPCC no exige como presupuesto del acto del
érgano jurisdiccional que el mismo se encuentre firme.

DRES.: GANDUR - GOANE - BRITO - DATO - AREA MAIDANA.

CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN - CONCEPCION Sala Unica
Sentepcia: 85 Fecha de la Sentencia: 13/06/2014
S/DANOS Y PERJUICIOS

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA: CONCEPTO. INACTIVIDAD PROCESAL.
ALCANCE.

La caducidad de la instancia constituye otro de los modos anormales de
terminacién del proceso y tiene lugar cuando en el lapso establecido por la
ley no se lleva a cabo ningin acto de impulso procesal. Se basa en el
principio dispositivo, cuya caracteristica esencial es que el proceso no sdlo
se inicia sino que ademas avanza y se desenvuelve en virtud de la voluntad
de las partes. Por ello quien da vida a un proceso contrae la carga de urgir
su resolucion y sustanciacion. La finalidad del instituto no consiste tanto en
la necesidad de sancionar al litigante moroso como en la conveniencia
publica de facilitar el dinamico y eficaz desarrolio de la actividad judicial
(Bourguignon, Marcelo Peral, Juan Carlos, Directores, “Cédigo Procesal Civil
y Comercial Comtin de Tucuman” Concordado, Comentado y Anotado, Tomo
I-A, Bibliotex, diciembre de 2012, pag. 749 - 750). La inactividad procesal que
se sanciona -uno de los presupuestos de lacaducidad-, consiste no
solamente

CAMARA CIVIL EN DOC. Y LOCACIONES Y FAMILIA Y SUCES. - CONCE Sala
en lo Civil en Documentos y Locaciones

Sentencia: 20 Fecha de la Sentencia: 25/04/2014

S/COBRO EJECUTIVO DE ALQUILERES

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA: REQUISITOS. FUNDAMENTO.

La doctrina es conteste en sefialar que para que proceda la declaracién de
la caducidad de una instancia se deben cumplir los siguientes requisitos: 1)
Existencia de una instancia abierta, entendiéndose que la instancia existe
desde el momento en que se promueve la demanda, y abarca el conjunto de
actos procesales que suceden a continuacion y hasta la resolucién que la
concluye. 2) Inactividad de la parte, que no es solo aquella que supone
omision negligente de cumplir actos procesales de impulso y desarrollo de
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la causa judicial donde ha planteado un interés a tutelar, sino también las
acciones inoficiosas o carentes de idoneidad para hacer avanzar el
procedimiento. 3) Transcurso de determinado plazo y pronunciamiento
judicial desde que la inactividad procesal debe ser continuada durante los
plazos previstos en la ley ritual. A su vez, en nuestro ordenamiento procesal,
la perencion no opera de pleno derecho, lo que significa que de cumplirse el
plazo legal; el proceso no finiquita si no es por una expresa decision que lo
termina. El fundamento objetivo de dicho instituto procesal es la inactividad
por un tiempo determinado de los litigantes quienes, ante el desinterés
demostrado de esta forma, tienen su sanciéon. Su finalidad excede el
beneficio de las partes y tiende a liberar al 6rgano jurisdiccional de la carga
que implica la sustanciacion y resolucién de los procesos, evitando Ia
duracidn indefinida de éstos cuando las partes presumiblemente abandonan
el ejercicio de sus pretensiones. DRES.: SANTANA ALVARADO - AGUILAR
DE LARRY.

V.- OFREZCO PRUEBA:

Como elementos probatorios ofrezco las siguientes pruebas, a saber:

1.- DOCUMENTAL.:

Consistente en la totalidad de las constancias de autos.-

V.- PETITUM:

Conforme lo expuesto hasta aqui, solicitoa V.S

1.- Me tenga por presentada, parte y por constituido domicilio.-

2.- Por iniciado incidente de caducidad.-

3.- Se tenga por ofrecida la prueba.-

4.- Se corra traslado del presente incidente.-

5.- Previo tramites de ley, se haga lugar al presente incidente con costas.-

PROVEER DE CONFORMIDAD,

LU, 03 NOV 2014 10:06

‘. ESCOPIA i JUZ. CIV. COM. T1 NOH.
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PORER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-) EXPTE: 249/08

CONCEPCION, 6 de noviembre de 2014.-

Por deducido Incidente de Caducidad de Instancia: Tramitese el mlsmo
juntamente con los autos principales. Corrase traslado a la parte Actora por el
término de cinco dias.-

SUSPENDASE los plazos procesales en los presentes autos hasta tanto se
resuelva la caducicad deducida. PERSONAL.- cec )
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PODER JUDiCIAL TUCUMAN
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 3975

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcidn, 13 de noviembre de 2014.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. Ia.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a: MARIA ELDA LARRY
Domicilio: CASILLERO N° 644

PROVEIDO

"CONCEPCION, 6 de noviembre de 2014.- Por deducido Incidente de Caducidad de
Instancia: Tramitese el mismo juntamente con los autos principales. Corrase traslado
a la parte Actora, por el término de cinco dias.- SUSPENDASE los plazos procesales
en los presentes autos hasta tanto se resuelva la caducidad deducida. PERSONAL -
Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE

% no
NOTIFICADO.- /g &
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Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: .............ooovvvviiii
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 3974

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 13 de noviembre de 2014.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL
Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C.
la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a;: CARLOS A TAMAYO
Domicilio: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"CONCEPCION, 6 de noviembre de 2014.- Por deducido Incidente de
Caducidad de Instancia: Tramitese el mismo juntamente con los autos
principales. Cérrase traslado a la parte Actora, por el término de cinco dias.-
SUSPENDASE los plazos procesales en los presentes autos hasta tanto se
resuelva la caducidad deducida. PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE
DIP TARTALO - Juez' QUEDA UD. DEBIDAMEPITE NOTIFICADO.-
ADJUNTA COPIA PARA TRASLADO EN (X C({

. WY 3!51 g_}mu

‘FF!ETARIA JupiC. »
g Ty COM. CcOM, 2a. Ne
CenTiRo JUDICIAL CONCEPCI

ME.N°............ Recibido HOY .........oooovvviiiieeeeeeeeee
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ............c.ocoooovvoeeeeoi)

A horas .......... o [ [ S de
20.............

Se dejo cédula en la casilla
PO st e T T T

y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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CONTESTA TRASLADO.-
SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA [I* NOM.-

JUICIO: ARAGON DE BAZAN, CLAUDIA ¢/ ROMANO, SEGUNDO RA-
QUEL y OTRO s/ ACCION REVOCATORIA o PAULIANA. Expte. N°

249/08.-

CARLOCS A. TAMAYO, por la parte actora, a V.S. respe-

tuosamente digo:

Que vengo a contestar el traslado del planteo de cadu-
cidad interpuesto por la Dra. Larry. Y también a solicitar su rechazo con

costas.-

CONTESTACION. Segun argumenta la nombrada, ha-
bria transcurrido el plazo idéneo para que opere la perencion de la ins-
tancia. Sefiala al respecto, que el ultimo acto impulsorio del proceso fue
el decreto emitido el pasado 06/03/14. Sin embargo omite considerar
que a fs. 253 habia denunciado el fallecimiento del co-accionado Segun-

do Raquel Romano.-

Pues bien, este ultimo hecho, es decir el deceso, provo-
c6 la paralisis ipso iure del juicio. Prevé al respecto el art. 66 del CPCyC
que: “En caso de muerte o incapacidad del poderdante, se suspendera el
Jjuicio, probado que sea el hecho. El juez sefialard un plazo para que los
herederos o el representante legal concurran a estar a derecho, citéndolos

directamente...” etc.-



En nuestro caso el fallecimiento del co- demandado
implicé, no solo la suspension procesal sino también la imposibilidad
factica de continuar el tramite, por la indole de la pretension instaurada.
La Revocatoria o Pauliana es una accion que necesariamente involucra a
todos los sujetos intervinientes en la simulacion. No se habria podido
continuarla contra uno solo de ellos; dada la responsabilidad solidaria

que invisten.-

La otra parte a su vez, tampoco puede valerse de su
inactividad para requerir luego la declaracion de caducidad. Vease que
depende de ella la aportacion de las pruebas conducentes en orden a
acreditar el fallecimiento del co-accionado. Su actitud no es leal desde el

punto de vista procesal, por lo que iniringe lo normado en los arts.69, 75

y 76 proc.-

Prueba: ofrezco como prueba las constancias de au-
tos.-

Por lo expuesto solicito:

1- Tenga por contestado en tiempoly forma ¢l traslado.
2- oportunamente se rechace el planteo de caducidad, costas.-

Proveer de conformidad.-

5, 01 DIC 201409:57
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA
RAQUEL Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en
10/12/08 juez C.C.C. la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

CONCEPCION, 2 de diciembre de 2014 .-

Por contestado traslado en tiempo y forma.
Pasen las presentes actuaciones a Fiscalia Civil a los fines de q
dictamine sobre la caducidad de instancia incoada en autos. scee /
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05 DIC 2014
Enifeehas. ol o _ se notifican las paries
en Secretarfa (Art. 183 C.1.C.C.M.) /
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Ura, Adrlana Carolina Gasilio
SECRETARIA JUDIC.
JUZ6, GIV. y COM.'COM. 2a. Nom,
GENTRQ JubDiciaL COMCEPCIOM
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RENUNCIA AL APODERAMIENTO.-

SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOM.-

JUICIO: ARAGON DE BAZAN, CLAUDIA ¢/ ROMANO, SEGUNDO
RAQUEL y OTRO s/ ACCION REVOCATORIA o PAULIANA. Expte.

N* 249/08.-

CARLOS A. TAMAYO, abogado de la matricula, a

V.S. respetuosamente digo.

Que mi mandante ha dejado de asistir a mi estu-
dio, razon por la cual carezco de instrucciones para continuar €l
presente juicto. En esas condiciones RENUNCIO al apoderamiento

que me otorgara.-

Pido en consecuencia se suspendan los plazos
procesales, y se convoque a la interesada para que S€ apersone con

nuevo patrocinio legal.-

Proveer de conformidad

M.P. 378 CAE L°1 Fe g5



MI, 03 DIC 2014 08:42
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL
Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C.
la. recusado s/causa pasa a CCClla.-) EXPTE: 249/08

CONCEPCION, 23 de diciembre de 2014.-

Téngase presente la renuncia formulada por el letrado Carlos A. Tamayo al
poder oportunamente conferido por la parte actora Sra. Claudia Aragon de
Bazan. En consecuencia, notifiquese a esta Ultima en su domicilio real a fin
de que dentro del término de CINCO DIAS se apersone a estar a derecho en
el presente juicio, por si o por nuevo apoderado, y constituya nuevo domicilio
legal, bajo apercibimiento de ley. Continte el letrado renunciante ejerciendo -
la representacién hasta la presentacion de la accionante o el vencimienta del

plazo antes fijado (art. 68 procesal). PERSONAL .- mau s
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PODER JUDICIAL TUCUMAN
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 4228

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 30 de diciembre de 2014.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a;: CARLOS A TAMAYO
Domicilio;: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"CONCEPCION, 23 de dicismbre de 2014.-Téngase presente la renuncia formulada
por el letrado Carlos A. Tamayo al poder oportunamente conferido por la parte actora
Sra. Claudia Aragon de Bazan. En consecuencia, notifiquese a esta dltima en su
domicilio real a fin de que dentro del término de CINCO DIAS se apersone a estar a
derecho en el presente juicio, por si o por nuevo apoderado, y constituya nuevo
domicilio legal, bajo apercibimiento de ley. Continie el letrado renunciante
ejerciendo la representacion hasta la presentacién de la accionante o el vencimiento
del plazo antes fijado (art. 68 procesal). PERSONAL .- Fdo: DR. EDUARDO JOSE

DIP TARTALO -Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- »
{17

jan!
pra, Adria” JUDIC
SECRY-TA_"‘]AGQM 2a.

16, oY HCEPGION

CENTRO J:H;‘“““‘ co
ME. N° ... Recibido HOY ....oovvviiiiieccciiicceie,
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Se dejé cedula en la casilla NUMEr0..........ocooiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

Al

T |IIII|III|I||I||I1||IIII|IIIIIIIIIIIIIllIII
Expte N°: 249/08 P

Cédula N° 4227

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 30 de diciembre de 2014.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA IRAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

Se notifica a: ARAGON VDA. DE BAZAN, CLAUDIA PATRICIA
Domicilio;: SAN LORENZO N° 360 - AGUILARES

PROVEIDO .

"CONCEPCION, 23 de diciembre de 2014.-Téngase presente la renuncia formulada
por el letrado Carlos A. Tamayo al poder oportunamente conferido por la parte actora
Sra. Claudia Aragon de Bazan. En consecuencia, notifiquese a esta ultima en su
domicilio real a fin de que dentro del término de CINCO DIAS se apersone a estar a
derecho en el presente juicio, por si o por nuevo apoderado, y constituya nuevo
domicilio legal, bajo apercibimiento de ley. Continie el letrado renunciante
ejerciendo la representacion hasta la presentacion de la accionante o el vencimiento
del plazo antes fijado (art. 68 procesal} EERS\ONAL - Fdo DR. EDUARDO JOSE
DIP TARTALO -Juez' QUEDA UD. ﬁEBl Amé W\

ina Catd
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Secretaria de origen.-

y se devolvio el original a
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SOLICITO PASEN AUTOS A DESPACHO PARA RESOLVER INCIDENTE DE
CADUCIDAD.

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOMINACION.-
L’ JUICIO: “ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDO RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA”. EXPTE. N° 249/08-
MARIA ELDA LARRY, en el caracter de apoderada del Sr. Oscar Horacio

Romano, en el caracter acreditado en autos, a S.S. con debido respeto digo:

l.- Que atento las constancias de autos, solicito pasen autos a despacho

para resolver el Incidente de Caducidad de instancia.

JUSTICIA.
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA
RAQUEL Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en
10/12/08 juez C.C.C. la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

CONCEPCION, 22 de abril de 2015.-

Atento a las constancias de autos, en especial Cédula de Notificacion
N° 4227, de fs. 266, y a lo dispuesto en el Art. 68 C.P.C. y C., corresponde
hacer lugar al apercibimiento alli dispuesto, en consecuencia: DECLARAR
REBELDE en el presente juicio al demandado en autos: ARAGON VDA. DE
BAZAN CLAUDIA PATRICIA, haciéndole conocer que el juicio continuara su
tramite y que las posteriores notificaciones se haran acorde lo dispuesto por_.—"
el art. 191 Procesal.- PERSONAL.- '

Pasen los presentes autos a Fiscalia Civil a los efectos de que se
expida sobre la caducidad de instancia incoada en autos. Jccr o ;
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA
RAQUEL Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en
10/12/08 juez C.C.C. la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

CONCEPCION, 28 de abril de 2015.-

Advierte el Proveyente que en el proveido que antecede se deslizé un
error de tipeo, consignando como rebelde al demandado, cuando
corresponde y asi lo dispongo, la declaracion de rebeldia es hacia la parte
actora, quien ha dejado transcurrir el plazo oportunamente fijado para
apersonarse con nuevo letrado patrocinante o mediante letrado apoderad;){-
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 3306

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 5 de mayo de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado sf/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a; MARIA ELDA LARRY
Domicilio;: CASILLERO N° 644

PROVEIDO

"CONCEPCION, 28 de abril de 2015.- Advierte el Proveyente que en el proveido que
antecede se deslizé un error de tipeo, consignando como rebelde al demandado, cuando
corresponde y asi lo dispongo, la declaracion de rebeldia es hacia la parte actora, quien ha
dejado transcurrir el plazo oportunamente fijado para apersonarse con nuevo letrado
patrocinante o mediante letrado apoderado.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP
TARTALO - Juez" "CONCEPCION, 22 de abril de 2015.- Atento a las constancias de autos,
en especial Cédula de Notificacion N° 4227, de fs. 266, y a lo dispuesto en el Art. 68 C.P.C. y
C., corresponde hacer lugar al apercibimiento alli dispuesto, en consecuencia: DECLARAR
REBELDE en el presente juicio al demandado en autos: ARAGON VDA. DE BAZAN
CLAUDIA PATRICIA, haciéndole conocer que el juicio continuard su tramite y que las
posteriores notificaciones se haran acorde lo dispuesto por el art. 191 Procesal.-
PERSONAL.- Pasen los presentes autos a Fiscalia Ci¢il a los efectos de que se expida sobre
la caducidad de instancia incoada en autos..- Fdo: QR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -

Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- / r l\
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CAUSA:ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA
RAQUEL Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08
juez C.C.C. la. recusado s/causa pasa a CCClla.-) - Expte. 249/08
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En 26 de mayo de 2015\remito estos autos al Sr. Agente Fiscal, en
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JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. Ia.
recusado s/causa pasa a CCClla.-) EXPTE N° C249/08
Sr. Juez:

Vienen los autos por el planteo de caducidad de fs. 255/257 interpuesto
por la actora con la representacion letrada de la Dra. Larry.

Examinadas las actuaciones advierto que la incidentista interpone
perencion de instancia a f5.138 y vta. que meritu6 la resolucion de fecha 31/08/11, la

misma condena en costas a la nombrada. Asimismo no verifico que se haya hecho

efectivo el pago correspondiente, consecuente ente en razon de ello y conforme lo
normado por el art. 187 segundo parrafo el C.P.C.C. corresponde rechazar el

planteo.FISCALIA CIVl[/j>de Junio de 2015/

ity Comercial Comun de la Il nominacion
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 3307

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 5 de mayo de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION
AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y

OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

13380
Se notifica a: ARAGON VDA. DE BAZAN, CLAUDIA PATRICIA 7 » KN
Domicilio: SAN LORENZO N° 360 - AGUILARES , 7 + 2T "o\
Y

PROVEIDO %,

"CONCEPCION, 28 de abril de 2015.- Advierte el Proveyente que en el proveido que
antecede se deslizé un error de tipeo, consignando como rebelde al demandado, cuando
corresponde y asi lo dispongo, la declaracion de rebeldia es hacia la parte actora, quien ha
dejado transcurrir el plazo oportunamente fijado para apersonarse con nuevo letrado
patrocinante o mediante letrado apoderado.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP
TARTALQ - Juez" "CONCEPCION, 22 de abril de 2015.- Atento a las constancias de autos,
en especial Cédula de Notificacion N° 4227, de fs. 266, y a lo dispuesto en el Art. 68 C.P. C.y
C., corresponde hacer lugar al apercibimiento alli dispuesto, en consecuencia: DECLARAR
REBELDE en el presente juicio al demandado en autos: ARAGON VDA. DE BAZAN
CLAUDIA PATRICIA, haciéndole conocer que el juicio continuara su tramite y que las
posteriores notificaciones se haran acorde lo dispuesto por el art. 191 Procesal.-
PERSONAL.- Pasen los presentes autos a Fiscalia Civil a Io&.efectos de que se expida
sobre la caducidad de instancia incoada en autos..- Fdo: DR, ’l:: ARDO JOSE DIP
TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

ME.N° .............. Rec:b o Hoy

Se dejd cédilaen la casilla’ NOMETO........oovviiiie iz
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA {en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-) EXPTE: 249/08

CONCEPCION, 10 de junio de 2015.- g

Téngase presente lo dictaminado  por el Sr. Agente Fiscal. Vengan los autos a

Despacho para resolver el incidente de Caducidad.- PERSONAL.- cec
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 2946

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcién, 24 de junio de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-),

Se notifica al Dr./a: MARIA ELDA LARRY
Domicilio: CASILLERO N° 644

PROVEIDO

"CONCEPCION, 10 de junio de 2015.- Téngase presente lo dictaminado por el Sr.
Agente Fiscal. Vengan los autos a Despacho para resolver el incidente de
Caducidad.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARPO JOSE DIP TARTALO - Juez"
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- / ;X(Lb
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 2945

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 24 de junio de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a: CARLOS A TAMAYO
Domicilio: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"CONCEPCION, 10 de junio de 2015.- Téngase presente lo dictaminado por el Sr.
Agente Fiscal. Vengan los autos a Despacho para resolver el incidente de
Caducidad.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez"
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- {J
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JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL
Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-) EXPTE N:249/08

CONCEPCION, 5 de noviembre de 2015

Visto:

El planteo de caducidad promovido por el accionado a fs. 255/6,

Considerando:
1.- Que a fs. 255/6, la letrada apoderada de la demandada,
Dra.Maria Elda Larry, plantea incidente de caducidad de instancia en
base a los arts. 203 inc. 1° del C.P.C. y C. .-

Alega que en fecha 06/03/2014 el ultimo tramite procesal
impreso en el proceso es el dereto de fecha 06/03/2014 que dispone:
“Acredite lo manifestado y se proveera”. Continua diciendo que a partir
de dicho decreto y hasta el dia de la fecha no se ha producido ningun
otro tramite procesal que tenga por objeto instar el tramite de la causa.

2.- Que la parte actora contesta el traslado a fs. 261 solicitando
el rechazo del acuse de perencion, en mérito a los argumentos alli
vertidos y que dejo aqui por reproducidos en aras a la brevedad y
economia procesal.-

3.- Que a fs. 272 dictamina Fiscalia Civil, luego de lo cual viene
el expediente a despacho para ser resuelto mediante sentencia.

4.- Que conforme surge de las constancias del expediente, en
fecha 31/08/11 la Camara Civil y Comercial de este centro judicial,
emite sentencia, mediante la cual no se hace lugar al planteo de
caducidad que en su momento habia sido planteado por la apoderada
de la parte demandada. Ante esto debo tener en consideracion lo
establecido en el art. 187(2do parrafo):” Quien hubiera sido vencido
con costas en un incidente, estara obligado, al deducir otro, a dar en
pago, en concepto de honorarios provisorios del anterior, el importe
equivalente a una consulta escrita de abogado. Si no se cumpliera ese
requisito, el juez declarara, de oficio o a peticiéon de parte, inadmisible
el nuevo incidente.

De este modo, teniendo en cuenta que el incidentista no ha
acreditado el pago obligatorio que menciona el articulo recién
transcripto, entiendo que no debe hacerse lugar al planteo de
caducidad deducido por la parte demandada.

5.- Que por lo expuesto es que considero que no debe hacerse
lugar a la caducidad de instancia deducida por la parte demandada,
con expresa imposicion de costas a la parte incidentista vencida (arts.
104 y 105 Procesal).-

Por ello,



Resuelvo:
I.- No hacer lugar al incidente promovido por la parte
demandada, conforme lo considerado

II.- Costas: al incidentista vencido, conforme lo considerado.- \! & il ¥4
II1.- Honorarios: oportunamente.-

L7

Hagase saber.-

En fecha _JO[ I AS _ sa confecciond cédulas No. “’)%?-“ I :
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Expte N°: 249/08

. Cédula N° 5882

CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcién, 10 de noviembre de 2015.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a: MARIA ELDA LARRY
Domicilio: CASILLERO N° 644

PROVEIDO

"CONCEPCION, 5 de noviembre de 2015.- Visto:....- Considerando:....- Resuelvo:
I.- No hacer lugar al incidente promovido por la parte demandada, conforme
lo considerado II.- Costas: al incidentista vencido, conforme lo considerado.-

III.- Honorarios: oportunamente.- Hagase saber.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE

VSN L— Recibido HOY ...oooooiviiieiiiieeieee
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ........cccooviiiiiiiinn.

Secretario Jefe

Ahoras ............... ABLIAIA v R s RE T de  20..uss
Se dejo cédulaen la casilla NUMEr0.........ccooiiviiiiiiniiii
y se devolvié el original a Secretaria de origen -
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 5881

CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcién, 10 de noviembre de 2015.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a; CARLOS A TAMAYO
Domicilio: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"CONCEPCION, 5 de noviembre de 2015.- Visto:....- Considerando:....- Resuelvo:
I.- No hacer lugar al incidente promovido por la parte demandada, conforme
lo considerado II.- Costas: al incidentista vencido, conforme lo considerado.-
IIL.- Honorarios: oportunamente.- Hagase saber.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE
DIP TARTALO - Juez' QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
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APELO.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOMINACION.-
JUICIO: “ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDO RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA”. EXPTE. N° 249/08-

MARIA ELDA LARRY, en el caracter de apoderada del Sr. Oscar Horacio

Romano, en el caracter acreditado en autos, a S.S. con debido respeto digo:

.- Que no estando conforme con Ia sentencia de fecha 05/11/15, vengo por
éste acto a apelar la misma.-

SERA. JUSTICIA,

iy
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JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDO RAQUEL
Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA. EXPTE: 249/08.

Sr. Juez:
Presento a despacho e informo que los autos "Aragon de Bazan Claudia ¢/
Romano Segundo Raquel y Otro s/ Accion Revocatoria o Pauliana. Expte: 249/08" no

tienen registro en el Sistema Informatico Lex- Doctor de este Juzgado de Conciliacion y
Tramite de la Il Nom.

Conforme surge del mismo escrito, perteneceria a la Secretari
Comercial Comun de la ITa. Nominacion. Secretaria, 25 de Noviembre d

HORACIO LUIS/ COURTADE

PROSECRETARIO !
Juzg, CONCIL TRAM. ha. ke
CENTRO JupyEiaL CONCEM

Concepcidn, 25 de Noviembre de 2015

Atento lo informado por Secretria, remitanse las piesentes actuaciones a la
Secretaria de Civil y Comercial Comun de la IIa,.-Ndﬁiihacic’L
Concepcién. g

de este Centro Judicial
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£n 30 de noviembre de 2015, paso el presente escrito al juzgado Civil y
“omercial Comuan de la 1! Nominacién en tres fojas.

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA VS ROMANO SEGUNDO RAQUEL
7 OTROS §/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA EXPTE N° 249/98
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA
RAQUEL Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en
10/12/08 juez C.C.C. la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

CONCEPCION, 11 de diciembre de 2015.-

Por recepcionado escrito del Juzgado Civil y Comercial Comun de la |
Nom. Proveyendo lo pertinente: Al recurso de apelacién deducido en térmjro,

En fecha__,i_j_l_i}

15 se confeccicné cédulas No. 613 F—
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Expte N°: 249/08

Cédula N° 6137

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 15 de diciembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C. la.
recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a: MARIA ELDA LARRY
Domicilio: CASILLERO N° 644

PROVEIDO

"CONCEPCION, 11 de diciembre de 2015.- Por recepcionado escrito del Juzgado
Civil y Comercial Comun de la 1° Nom. Proveyendo lo pertinente: Al recurso de
apelacién deducido en termino, concédase el mismo en relacién. Notifiquese al
Apelante para que en el plazo de cinco dias exprese agravios. (Art. 710 del C.P.C. y
C.).- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUA'/ D&JOSE DIP TARTALO - Juez' QUEDA UD.

DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

[ = L — Recibido HOY ....c.c.ivviiiiivannminmiiiis
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ........ccoovvvviioiiiiinn

Secretario Jefe
Ahoras ............... (o 1= s [ 7= TOUT TR TRRRSTR de 4 0

Se dejo cédulaenlacasilla NUMErO..........oeouiiiiiiiiiiii e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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EXPRESO AGRAVIOS.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOMINACION.-
JUICIO: “ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDO RAQUEL Y
OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA”. EXPTE. N° 249/08.-

MARIA ELDA LARRY, en el caracter de apoderada del Sr. Oscar Horacio
Romano, en el caracter acreditado en autos, a S.S. con debido respeto digo:

l.- OBJETO:

Que vengo en legal tiempo y forma a expresar agravios en contra de la
sentencia de fecha 05/11/15, solicitando se revoque la misma en virtud de las

consideraciones gue a continuacion expondré.-

Il.- EXPRESO AGRAVIOS:

Me agravia la sentencia atacada por cuanto dispone no hacer lugar al
incidente de caducidad promovido por ésta parte, sobre la base de un excesivo
rigorismo formal, que ha privilegiado la aplicacion del pago de costas previas en el

proceso, sobre el instituto de la caducidad de instancia.-

En tal sentido se afirma en la sentencia recurrida lo siguiente: “Que
conforme surge de las constancias del expediente de marras, en fecha
31/08/11 la Camara Civil y Comercial de este centro judicial, emite sentencia,
mediante la cual no se hace lugar al planteo de caducidad que en su
momento habia sido planteado por la apoderada de la parte demandada.
Ante esto debo tener en consideracion lo establecido en el art. 187(2do
parrafo):” Quien hubiera sido vencido con costas en un incidente, estara
obligado, al deducir otro, a dar en pago, en concepto de honorarios
provisorios del anterior, el importe equivalente a una consulta escrita de
abogado. Si no se cumpliera ese requisito, el juez declarara, de oficio o a
peticion de parte, inadmisible el nuevo incidente,

De este modo, teniendo en cuenta que el incidentista no ha acreditado el
pago obligatorio que menciona el articulo recién transcripto, entiendo que
no debe hacerse lugar al planteo de caducidad deducido por la parte

demandada..”(sic).-




Ahora bien, conforme surge de las constancias de autos, la parte actora ha
i dejado transcurrir practicamente un afio sin instar el expediente de marras de lo
que se deduce su falta de interés en el proceso. Todo ello sin contar que es la
segunda vez que se pone de manifiesto su falta de interés en proseguir con el
tramite de la presente causa pues con anterioridad ya se habia deducido un
planteo de caducidad de instancia. Ante ello resulta de un excesivo rigorismo
formal pretender que la parte accionada abone los honorarios correspondientes a
una consulta e ~crita puesto que, dado que la parte accionada litiga con beneficio
de pobreza, le resultaba imposible depositar dicho importe.

Es decir que si bien la obligacién prescripta por el art. 187 del CPCC tiene
como objetivo evitar la deduccidon de una cantidad limitada de incidentes, la
finalidad de dicha normativa es evitar que se deduzcan incidencias
manifiestamente improcedentes, pero no cuando se estd ante un caso como el de

marras en el cual el transcurso del plazo de caducidad surge de manera evidente.

Es por ello que resulta logico y necesario que el Juez pueda juzgar
discrecionalmente los casos en que se aplicara la normativa del art. 187 segundo
parrafo del C.P.C.C., y en cuales casos su aplicacion no resulta procedente como
sucede en el caso de marras.-

Aplicado el concepto de la norma al caso de autos, debe considerarse que
no se trata de una incidencia genérica por planteos de diversa indole, sino que en
el caso se trata especificamente de la caducidad de Instancia, por lo que se
encuentran en conflicto el principio fundante de dos normas procesales igualmente
valiosas, tal la norma del Art.187 segundo parrafo, en conflicto con la norma del
Art. 203 procesal.

En definitiva, en el caso de autos, no se configura un exceso reprochable
por parte de la accionada. Con la interposicion del presente incidente NO EXISTE
INTENCION ALGUNA DE DILATAR EL PROCESO. Prueba de ello es que ésta es
solo la segunda incidencia que se plantea y cuya procedencia esta objetivamente
comprobada, de lo cual surge sin hesitaciones que el planteo de caducidad es real
y basado en hechos objetivos y facilmente comprobables: transcurso del plazo e

inactividad de la parte actora.

De lo expuesto surge que la interposicion del incidente de caducidad por

parte de la demandada, encuentra sus fundamentos en la necesidad de privilegiar
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el principio de seguridad juridica, que se manifiesta ante el presunto abandono del
proceso por la parte actora.

En tal sentido se ha pronunciado la jurisprudencia de nuestros tribunales

manifestando que;

CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN Sala 3

Sentencia: 89 Fecha: 11/03/2015

PROVINCIA DE TUCUMAN Vs. BARUGOLO DE ARRIETA ANTONIA Y
OTROS S/REIVINDICACION

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA: INCIDENTE DE PERENCION
PROMOVIDO SIN CUMPLIR EL REQUISITO DEL 2° PARRAFO DEL ARTICULO
187 C.P.C.C.. ADMISIBILIDAD.

“La norma del Art. 187, 2do. parrafo procesal tiene una finalidad
moralizadora del proceso, tendiendo a evitar Ia proliferacion de incidentes
que dificultan la correcta y oportuna administracién de justicia. Se
fundamenta en el deber de probidad, lealtad y no afecta el derecho de
defensa en juicio., de alli que no es un simple o exagerado formalismo su
aplicacion o que el Juez pueda juzgar discrecionalmente los casos en que se
aplicara. (CCDL. Sala 2, Vargas, Francisco M. vs. Uruefa, Ruben s/Cobro. Cit.
Codigo Procesal Civil y Comercial de Tucuman, Concordado, Comentado y
Anotado, Marcelo Bourguignon y Juan Carlos Peral. Aplicado el concepto de
la norma al caso de autos, debe considerarse que no se trata de una
incidencia genérica por planteos de diversa indole, sino que en el caso se
trata especificamente de la Caducidad de Instancia, por lo que se encuentran
en conflicto el principio fundante de dos normas procesales igualmente
valiosas, tal la norma del Art. 187 segundo parrafo, en conflicto con la norma
del Art. 203 procesal. En tanto la obligacion de depositar las costas
establecida por el 187 2° parrafo tiene la funcion moralizadora ya expuesta, el
instituto de la Caducidad de Instancia reconoce como fundamento, -segun
Bourguignon y Peral op. cit.-, dos distintos motivos, siendo el primero de
orden subjetivo, que ve en la presunta intencién de la parte de abandonar el
proceso la razén intima de la extincién, y otro de orden objetivo, que se
establece en la necesidad de evitar la pendencia indefinida de los procesos
por el peligro que esto lleva consigo para la seguridad juridica. En [a

exégesis del caso entiendo que no se confiqura un exceso reprochable con

la interposicion del incidente de caducidad por parte de la demandada, sino

totalmente justificada de una necesidad juridica basada en los fundamentos
de orden subjetivo y objetivo expresados en el parrafo anterior, entre los gue

se encuentra el valor fundamental en derecho atinente a la seguridad
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luridica, que se manifiesta ante el presunto abandono del proceso por la

parte actora. Que en el caso de autos no existe duda al respecto atento al

tiempo materialmente transcurrido, sin que la actora tuviera ninquna

actuacion por ese extenso periodo de tiempo. Ante estas circunstancias

surge claramente la necesidad de privilegiar la aplicacién del instituto de la

caducidad de instancia por sobre el pago de costas previas en el proceso”.-
DRES.: BEJAS - ACOSTA.-

Por todo lo expuesto debe acogerse el recurso de apelacion en todas sus
partes. Con Costas.

SERA JUSTICIA.
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA
RAQUEL Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en
10/12/08 juez C.C.C. la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).-

CONCEPCION, 4 de febrero de 2016.- /

De la expresion de agravios presentada en tiempo y forma, cérrasé
traslado a la contraria por el término de 5 (CINCO) dias.- PERSONAL.- s

En fecha jillgglﬂmé__ se confecciond cédulas

¢=n fecha 1O ["zg’r@ se libré cédulas No.
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

T

Expte N°: 249/08

Cédula N° 76

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 10 de febrero de 2016.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ARAGON DE BAZAN CLAUDIA C/ ROMANO SEGUNDA RAQUEL
Y OTRO S/ ACCION REVOCATORIA O PAULIANA (en 10/12/08 juez C.C.C.
la. recusado s/causa pasa a CCClla.-).

Se notifica al Dr./a; CARLOS A TAMAYOQO
Domicilio;: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"CONCEPCION, 4 de febrero de 2016.- De la expresion de agravios
presentada en tiempo y forma, corrase traslado a la contraria por el término de
5 (CINCO) dias.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -
Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA

71N

TRASLADO EN @é.)Fs.-/“v/ '

4

ME. N° ... Recibido HOY ...osanvmanmmnunmmmsse
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Secretario Jefe

oW e - L Tpamm— el iAo de
20

Se dejo cédula en la casilla
IOV s s st s s R A I MR D SRS

y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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