JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A. Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS (POR
RECUSACION A CCC. 1°NOM. PASA A C.C.C. TUR CORRES.).
EXPTE.:C437/14

Sr. JUEZ:

Vienen los autos por la Nulidad planteada a fs. 397/420 -
Pto. IV - (Medida Asegurativa), fundamenta que tal gestiéon no fue
notificada a la demandada, impidiéndole el contralor de la misma,
cita en amparo legal el Art. 214 - 4to. parr. del CPCyC, suma que la
notificacién a la Defensoria de Ausentes corresponde que no se
conocia el domicilio de la demandada, que hubo medios a
disposicién del Actor para la notificacion precitada; entiende que no
se ha garantizado el derecho de defensa de la parte y que no ha
primado el debido proceso.

Tengo a la vista el expte caratulado "Rojano Julio César
c/Hyundai Motor Argentina S.A. y O. s/Aseguramiento de Prueba” -
expte. c493/12 - pedimento de fs. 22, 30, Dcto. del 03/08/12 -
presentacién de fs. 45 - Dcto. del 21/11/12 y conocimiento del Sr.
Defensor de Ausentes de fecha 07/12/12 y recepcion del Tribunal
por despacho del 27/12/12 y demas actuaciones subsiguientes todas
incardinadas al control probatorio por parte de la Defensoria sin que

tal dependencia oponga objecion alguna, en consecuencia estimo

-‘c’:mplimentada la bilateralidad procesal sin perjuicio que, resta a la

parte interesada en la etapa procesal de autos disponer si asi lo
considera de los medios impugnatoios del caso. No Hacer Lugar.
FISCALIA CIVIL, ) de septiembre de 2017,;\-‘3090“"_
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En fecha, L{ /09/2017, paso los presentes autos al Juzgado Civil y

Comercial Comun de la I° Nom., en tres cuerpos con un total de

523 fs: adjuntando los autos caratulados "Rojano Julio César




c/Hyundai Motor Argentina S.A. y O. s/Aéegu[(amiento de Prueba"

expte, n°c493/12, en un cuerpo con 138 fs.- ]}.-G =

\

m&-jm'ib (o \dt\l/ en fubro ddﬁ.\\.) dor en el C“*‘“.j’@' "f{: ‘G')in //

Cede | — Y )




Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
437/14.-

CONCEPCION, 10 de octubre de 2017 .- '

/
Téngase presente lo dictaminado por Fiscalia Civil y pasen los
presentes autos a despacho para resolver la nulidad /Pﬁcoada

/

oportunamente..- jcep /
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JUICIO: BOJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.Y
/0. S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION) EXPTE N:437/14
CONCEPCION, 27 de diciembre de 2017
AUTOS Y VISTOS:
a Para resolver el planteo nulidiscente incoado en los presentes autos
A caratulados: “ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA Y

O. SIASEGURAMIENTO DE PRUEBA (EXPTE. N° 437/14)” y

v

CONSIDERANDO:

1).- Que a fs. 397/420 el Dr. Ramiro Beti se apersona en autos en

representacion la parte demandada M.A.S. AUTOMOTORES S.A. e interpone
incidente de la medida asegurativa.-

Expresa que las medidas asegurativas son de caracter excepcional y
por ende el juez debe extremar los recaudos a fin de evitar violaciones al
correcto ejercicio de defensa. Asi es que la medida no fue notificada a su
mandante a fin de que pueda ejercer el correcto contralor de la misma, siendo
ello esencial dada la magnitud de la prueba. Establece que el art. 214, 4°
parrafo dice “Las pruebas se practicaran con citacion de la parte contra la cual
hayan de hacerse valer o del defensor de ausentes en caso de no conocerse
el domicilio o estar el mismo fuera de la provincia”.-

Manifiesta que el actor conocia el domicilio de su mandante y que su
notificacién podria perfectamente haberse hecho por Carta Documento

conforme lo establece el CPCCT, ello con el fin de evitar el estado de
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",hdefensic')n, al no poder controlar ni nombrar el perito de parte para la pericia

y que el actor lo hizo con el afan de no notificar a mi mandante para que no

r
N’
-

comparezca a estar a derecho en la medida asegurativa, ello resulta a todas
ias luces, maxime cuando conocia perfectamente su domicilio.-

Por todo ello es que la medida asegurativa deviene nula por no haber
tomado parte su mandante, por lo que debe dejarsela sin efecto cen costas en
caso de oposicion .-

Corrido traslado del planteo de nulidad a la contraria, la misma

; C s,té/ a fs. 516/517 y vta. solicitando el rechazo de la incidencia incoada,
or, Edus 181D a los argumentos alli vertidos y que dejo aqui por reproducidos en

a. Nom.
v oty Conoranta brevedad y economia procesal.-




A fs. 523 dictamina Fiscalia Civil, luego de lo cual vienen estos autos a
Despacho para resolver -

2).- Analizando el caso en cuestién, de los autos caratulados “ROJANO
JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S A. Y O.7, surge que a fs.
30 la parte actora solicita la intervencién del defensor de ausentes en razon
de que los demandados poseian domicilio fuera de la Provincia, conforme lo
establece el art. 214 ultimo parrafo, por lo que mediante decreto de fecha
03/04/2012 se otorga intervencion al Defensor Oficial que por turno
corresponda.-

Acto seguido, en fecha 03/08/2012 toma intervencién el Defensor
Oficial de la | Nominacién en representacion de los demandados como asi
también lo hizo durante el desarrollo del procedimiento, conforme surge de
las constancias de los autos mencionados. Es asi que siguiendo idéntico
ciiterio al adoptado por el Sr. Fiscal Civil, la Defensoria efectivamente ha
ejercido un control probatorio en el transcurso de la litis, no habiendo
planteado objecion alguna, asegurando la bilateralidad del proceso y el
derecho de defensa en juicio de los futuros demandados -

Al respecto, la Jurisprudencia de nuestros tribunales establece que:
“De acogerse una medida de aseguramiento de prueba con anterioridad a la
promocidn del juicio principal, se dispondra la citacion de la persona contra la
cual haya de hacerse valer, o del defensor de ausentes, en caso de no
encontrarse en su domicilio o estar el mismo fuera de la Provincia. El fin de
tal conocimiento es el control de la produccion de la misma, de parte del
eventual demandado...aquel tiene el derecho de verificar la regularidad dei
tramite” (CCCC, Sala 3, Estrada S.I. s/aseguramiento de prueba, Fallo N° 334,
20/09/02).-

Por lo expuesto, corresponde no hacer lugar a la nulidad interpuesta
por la demandada, M.A.S. AUTOMOTORES S.A.-

Las costas, atento al resultado, se imponen a la demandada vencida.-
(Arts. 104 y 105 Procesal).

Por lo que,

RESUELVO:

-
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l.- NO HACER LUGAR A LA NULIDAD interpuesta por la parte
demandada, M.A.S. AUTOMOTORES S.A. conforme lo considerado.-

Il.- COSTAS: a la parte demandada vencida, conforme se considera.-

lll.- RESERVAR pronunciamiento de honorarios para st oportunidad.-
/

HAGASE SABER.-xs: /

/ 7

’ /

Dr. Eduardw/aé ipAdartalo
JUE,

JUZG. CIV. y COM/ GOM. 2a. Nom
CENTRO Jupic CoNCcEPCION
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 4307

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcién, 2 de febrero de 2018 .-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: RICARDO T. MATURANA
Domicilio; CASILLERO N° 214

PROVEIDO
"CONCEPCION, 27 de diciembre de 2017.-AUTOS Y
VISTOS.:....-CONSIDERANDO.....-RESUELVO: |- NO HACER LUGAR A LA

NULIDAD interpuesta por la parte demandada, MA.S. AUTOMOTORES SA.
conforme lo considerado.-Il.- COSTAS: a la parte demandada vencida, conforme se
considera.-lll.- RESERVAR pronunciamiento de honorarios para su
oportunidad.-HAGASE SABER.-Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez"

QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADOTJUJ

D\\\o
M:\.\L\ o ¢ VAL 5
»«J':J:"?PET:R & LOP"‘ [“c\e“
“LI_L{JT;:) G
ME. N° ... Recibido HOY ....oooooiiiiiiiiiiiii
bra su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...
Secretario Jefe
Ahoras ............... deldia....ooooveeeiiiiieieii de 7] H—
Se dejé cédulaenlacasilla  NUMErO........ocooiiiiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
HOAAIAO e LTy
CASHLLERD N& 7._/éu i
AHORAS IS & A Oficial Notificador
CEN 2:FEB 2018 'T
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 4308

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcién, 2 de febrero de 2018 .-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/

\a i <
DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).
Se notifica al Dr./a: PEDRO G. MADRID
Domicilio: CASILLERO N° 240
PROVEIDO
"CONCEPCION, 27 de diciembre de 2017.-AUTOS Y
VISTOS.:....-CONSIDERANDO.....-RESUELVO: |- NO HACER LUGAR A LA
NULIDAD interpuesta por la parte demandada, M.A.S. AUTOMOTORES S.A.
Y
conforme lo considerado.-Il.- COSTAS: a la parte demandada vencida, conforme se
considera.-lll.- RESERVAR pronunciamiento de honorarios para su
oportunidad.-HAGASE SABER -Fdo: DR. EDUARDmSE DIP TARTALO - Juez"
J
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO. sk .mn[f-?ﬁ‘m’
e TARIA JUD! (118
_ Wz E(L:‘”, L-;h?, a’:cuv ;p::;;
CENTRO JUDICIAL COX
1 ST R — Recibido HOY ...oooovviiiiiiii
= su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...
~‘
»x Secretario Jefe

Ahoras .............. deldia ....cooovieieiiiiiii de 20.........
Se dejé cédula en la casilla  NUMETO..........ooiiiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

T, | 240
2FEBED!\ Oficial Notificador
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 4309

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 2 de febrero de 2018.-

N JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION
AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /0. S/
> DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).
Se notifica al Dr./a; RAMIRO ADOLFO BETI
Domicilio: CASILLERO N° 698
PROVEIDO
"CONCEPCION, 29 de diciembre de 2017.-AUTOS Y
VISTOS.....-CONSIDERANDO.....-RESUELVO: |.- NO HACER LUGAR A LA
NULIDAD interpuesta por la parte demandada, M.A.S. AUTOMOTORES S.A.
e 2Y
conforme lo considerado.-Il.- COSTAS: a la parte demandada vencida, conforme se
considera.-lll.-  RESERVAR pronunciamiento de honorarios para su
oportunidad.-HAGASE SABER.-Fdo: DR. EDYARD®) JOSE DIP TARTALO - Juez"
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICAD
M.E.N° ............. Recibido HOY iomasmrmmmusmmmmsvmmn
e .@gra su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sri ..o
3 ,
,’ L Secretario Jefe

Ahoras ............... del dia cuvovvmnmmmsmmssmsa de 20.........
Se dejo cédulaen lacasilla  NUMETO........cooiiiiiiiiiiiiiii e
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-

LT

i |

Oficial Notificador
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INTERPONGO RECURSO DE APELACION.

Sr. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA IIA.- NOM.-
JUICIO: “ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTORS ARGENTINA
S.S Y/0O S/DANOS Y PERJUICIOS” EXPTE. 437/14.-

‘T RAMIRO ADOLFO BETI, en el caracter
actuante, a V.S. respetuosamente digo:

Que estando en disconformidad con
sentencia recaida en fecha 27 de Diciembre de 2017, |
notificada mediante cédula n°4309, vengo a deducir
Y Recurso de Apelacidén en contra de la misma.-

Solicito que, cumplidos los tramites de
Ley, se remitian las presentes actuaciones al Superior
en Grado.-

J U 8 T I C I A.
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JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.

Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
437/14.-

CONCEPCION, 1 de marzo de 2018.-

Téngase por deducido en tiempo y forma recurso de ape[amon
Concédase el mismo en relacién, en consecuencia, notifiquese al apelante a

los fines de que en el término de 5 (CINCO) dias exprese los agra\HOS de ley.-
PERSONAL .- jcop

Dr. Edugrda 40 7:',\ fartalo
i / =7
' W 4 .
Juze. ¢W, y oM/ com. 2a. Nom.
CeNTRO Jupic/AL CONCEPCION
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 188

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepciodn, 7 de marzo de 2018.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

$AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a;: RAMIRO ADOLFO BETI
Domicilio: CASILLERO N° 698

PROVEIDO

"CONCEPCION, 1 de marzo de 2018.- Téngase por deducido en tiempo y forma
recurso de apelacién. Concédase el mismo en relacién, en consecuencia,
notifiquese al apelante a los fines de que en el término de 5 (CINCO) dias exprese
los agravios de ley.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDU RDO(J))SE DIP TARTALO -
Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICé@‘, ’*]/\/(,A

ME N° ... Recibido HoY ;.o
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sri ...

Secretario Jefe
ARSras ......cc....... del dia oo de 20.........

Se dejo cédula en lacasilla  NOMETO.........ooiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

ORI N
_— if CASILLEO o é o 7}’ : Oficial Notificador
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EXPRESO AGRAVIOS.-

SR.JUEZ CIVIL Y COMERCIAL DE LA IIA. NOM.- DE COBROS Y
APREMIOS

JUICIO: “ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTORS Y OTROS
S/DANOS Y PERJUICIO”S EXPTE: 437/14

RAMIRO ADOLFO BETI, en el caracter actuante a

V.S.respetuosamente digo:

OBJETO:
Que en debido tiempo y forma vengo a EXPRESAR
AGRAVIOS en contra de la sentencia de fecha 27/12/2017, solicitando que la
Excma. Camara del Fuero, en mérito a los fundamentos que se expondran revoque
la misma, dictando sustitutiva que, declare la Nulidad de la medida asegurativa

de prueba llevada a cabo sin el debido contralor de mi mandante.-

II.- FUNDAMENTOS:

La resolucién atacada no se ajusta a derecho, por cuanto consagra

la obstaculizacion de un correcto ejercicio del derecho de defensa, otorgando
eficacia a una medida practicada inaudita parte, cuando no se dan las
circunstancias como para obviar la notificacién a la parte demandada, para que
ésta pueda ejercer el debido contralor de la misma evitando que se vulneren

derechos esenciales.-

La interpretacion estricta realizada por el A-QUO del art. 214 del
C.P.C.YC.T, no contempla, la circunstancia de que la magnitud de la prueba
realizada sin la participacién de mi poderdante pueda resultar trascendental en el
proceso, como para deducir que para el supuesto planteado, la notificacion a la
demandada, resulta clave para garantizar el debido ejercicio del principio de

bilatelaridad en el proceso. Es asi que, existiendo primacia de éstos principios y

W
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no habiendo dificultades, ni demoras para procurar la participaciéon de la
contraparte, resulta agraviante que se haya dado curso a la tramitacién de la
medida, lo cual justifica el planteo nulidificante por ésta parte y en consecuencia

una resolucion de V.E que asi lo disponga.-

Asi por ejemplo aborda el tema Tomas Pedro Chialvo en su
trabajo “La prueba anticipada en el proceso de daiios y su correspondencia con
la historia clinica” de Julio de 2009:

L R, Por su parte la finalidad de la medida "prueba anticipada"
contempla precisamente el supuesto de que el futuro demandado o un tercero
alterare las cosas o lugares objeto de aquella, y por tal razon se prevé que el
Jjuez la disponga inaudita parte.- No obstante, por su trascendencia en el litigio
Y su naturaleza juridico-procesal es necesario restaurar el desequilibrio inicial
que rodea su admision resguardando el principio de bilateralidad en el
momento de su produccién, resultando asi imprescindible la citacion del
interesado para dicha oportunidad. Porque la medida probatoria anticipada
efectivizada sin el respectivo control por la contraria, la hace absolutamente
ineficaz para fundar un pronunciamiento judicial. Tal lo dicho por la CNCiv,
Sala M. "la citacién de la contraparte en la produccion de medidas de prueba
anticipada es un requisito de cardcter esencial, salvo el supuesto contemplado

en el ultimo parrafo del art. 327 CPCCN, razén por la cual la nulidad de la

prueba producida sin el cumplimiento de este requisito es sustancial, no siendo
posible su divisibilidad. No hay posibilidad de que conserve su valor con
respecto a un litisconsorte. Asi como la prueba comiin beneficia a todos los
litisconsortes, la nulidad también alcanza a todos"- CNCiv., Sala M, 9/12/93,
"Picote ¢/ TAC Ltda...- s/ medidas precautorias". Por ello la prueba anticipada
se ordena previa audiencia del eventual contradictor y tinicamente es recurrible
la providencia que la deniega, pero para practicarla debe citirselo y permitirle
el control o intervenir el defensor oficial, si aquello  resultare

imposible...... cdadinnds

‘,m



sssssessssen L@ naturaleza de pruebas de produccion anticipada de cardcter
conservatorio se trata, como su denominacién lo indica, de pruebas realizadas
antes de la oportunidad legal; estin destinadas a probar hechos y no a
constituir el proceso. Su funcion es la de procurar que las partes puedan
obtener la conservacion de pruebas de las que si se espera el momento de su
produccion legal, se corre el riesgo de que se pierdan por el transcurso del
tiempo o alteracion artificiosa de la situacion de hecho o de las
COSASsssssevsesnrsns

verssesesesesesss./NO puede negarse que en las pruebas anticipadas también se
encuentra una finalidad cautelar, pues por las mismas se tiende a impedir que
la accién del tiempo que demanda el proceso pueda afectar un bien juridico
como es el derecho de las partes de producir una prueba determinada. La
funcion cautelar de la anticipacion probatoria consiste en resguardar una
prueba para que esta no desaparezca por el transcurso del tiempo o la accion de
las mismas partes o terceros, de tal manera que el juez pueda tenerla presente
en el momento de dictar sentencia”

En caso de que hubiera de practicarse la prueba se citard a la contraria. Esto es
asi porque debe prevalecer el principio del contradictorio o de la bilateralidad
de la audiencia, que si bien puede ser pospuesto si se dan determinados
supuestos nada impide que se cumpla si con ello ningun perjuicio se causa, y
por el contrario solo se cumple con uno de los principios procesales que hace a
la garantia de igualdad y seguridad juridica.

Pero si las razones de urgencia impiden tal sustanciacion y la admisibilidad de
la medida es evidente, el juez puede desechar la revocatoria sin considerarla y
mandar producir la prueba de inmediato.

Producida la prueba sin conocimiento ni intervencion de la contraria, El cédigo
contemplo la situacién cuando admite que en caso que la citacion resultare

imposible por razones de urgencia pueda obviarse con la intervencion del

ydefensor oficial (asesor letrado dice el C.P.C.C.Cha) Debe tratarse de una

urgencia tal que impida demorar el lapso necesario que insume una




notificacion La situacion puede presentarse en dos casos. Uno cuando el
domicilio real de la contraria, donde debe practicarse la notificacion, se
encuentre fuera del radio de la jurisdiccion del juzgado lo que de por si
implicaria una mayor demora en la diligencia.

El segundo es cuando se desconozca dicho domicilio o se presentaren
dificultades para notificar en el que se denuncid. Si la demora en practicar la
diligencia por estos factores puede afectar la produccion de la prueba el juez sin
mds debe dar intervencion al defensor oficial.

En principio el defensor oficial tiene las mismas facultades y obligaciones que
le corresponderia al contrario si la citacion se le efectuara a él.

Su intervencion tiene por objeto salvaguardar, en alguna medida, el principio
del contradictorio. Por lo menos hasta que pueda intervenir la parte que estd
sustituyendo o reemplazando.

Finalmente deberd cuidar que se notifique la prueba producida a la parte que
no tuvoe conocimiento de ella toﬁando la iniciativa de la notificacion si es
necesario para que se efectiie con la mayor prontitud posible.

Agregacion de la prueba al proceso y su eficacia Luego de cumplida la prueba
las actuaciones quedan terminadas y las partes no pueden efectuar alegatos u
observaciones sobre la misma.

Iniciado el proceso se agregan las actuaciones que deben ser ofrecidas en los
respectivos ofrecimientos de prueba, pero sin que esto signifique que sin mds
queden incorporadas al proceso. Una vez trabada la litis el juez puede
considerar que la prueba producida, y a la luz de lo expuesto en la demanda y la
contestacion, se ha realizado sobre hechos que luego no han sido articulados o

que resultan manifiestamente improcedentes o superfluos o meramente

dilatorios. En dicho caso puede ordenar su desglose.
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Como se expresara en el escrito de interposicién de revocatoria
con apelacion en subsidio, el art. 214 4°parrafo dice “ Las pruebas se practicaran
con citacion de la parte contra la cual hayan de hacerse valer o del defensor de
ausentes en caso de no conocerse el domicilio o estar el mismo fuera de la

provincia.-

Resulta claro que es una norma de excepcion y no la regla ya que
el actor conocia el domicilio de mi mandante y que su notificacion podria
perfectamente haberse hecho por Carta Documento conforme lo establece el
C.P.C.C.T, ello con el fin de evitar el estado de indefension , al no poder controlar

ni nombrar perito de parte para la pericia.-

Resulta claro, que el actor lo hizo ex profeso y con el afan de no
notificar a mi mandante para que no comparezca a estar a derecho en la medida
asegurativa, ello resulta a todas luces, maxime cuando conocia perfectamente su

domicilio.-

Tampoco puede considerarse, por razones obvias, que existian
razones de urgencia, como para obviar la citacién a mi mandante para posibilitarle
participar en la produccién de la prueba y eventualmente contradecir la misma,
tampoco que por la demora en la citacion, diera la posibilidad de que se pueda
alterar de alguna manera el estado de las cosas como para frustrar el objeto de la
probanza. Ello resulta evidente ya que la medida asegurativa se realizo mas de un
afio del hecho, es decir no habia urgencia, solo uso indebido del codigo de rito

para frustrar el derecho de defensa de mi manante .-

Es asi que la jurisprudencia y la doctrina ha han establecido que

siendo la medida asegurativa de caracter excepcional, el juez debe hacer primar el

, debido proceso y garantizar el derecho de defensa de las partes, y por supuesto

debe primar la notificacion a las partes para no violentar el debido proceso legal y

W
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asegurar el derecho de defensa de las partes, cosa que no acontecié en autos,

dejando a mi mandante al desnudo y sin posibilidad de contralor.-

V.- PETITORIO:

Por lo expuesto a V.S, pido:

1)- Se tenga por expresados los agravios en contra del resolutorio
de fecha 27/12/17.-

2)- Oportunamente se haga lugar al Recurso de Apelacion,

1

disponiéndose la NULIDAD de la medida del asegurativa, por las razones

expresadas en el exordio con COSTAS al demandado.-

Proveer de conformidad por ser
AUSTICIA
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Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).- EXPTE. N°

437/14.-
J -
e Ry
4 »
Y
CONCEPCION, 27 de marzo de 2018.-
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 722

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcidn, 9 de abril de 2018.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y
/0. S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: RICARDO T. MATURANA
Domicilio: CASILLERO N° 214

PROVEIDO

"CONCEPCION, 27 de marzo de 2018.-De la expresion de agravios
presentada en tiempo y forma, corrase traslado a las partes por el término de
5 (CINCO) dias.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -
- 1 Juez" QUEDA UD. DEBIDAME 'II'E NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA
TRASLADO EN (U2 )FS./ T
< VW4

1

M.E. N° . ............ Recibido HOY .....coooiviiiiic,
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..........ccoooooooo

Secretario Jefe

h WA horas ............ T L B de  20...
Se dejo cédula en la casilla
1 '\~ FE I TTTEIT 0 e i s e i S SRR VT S G S
A . y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

DR

Oficial Notificador
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CONTESTO TRASLADO - SOLICITO DESERCION DEL RECURSO -
SUBSIDIARIAMENTE REQUIERO CONFIRMACION DE SENTENCIA CON
COSTAS

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOMINACION

JUICIO: ROJANO, JULIO CESAR Vs. HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y
/0 S/ DANOS Y PERJUICIOS EXPTE. N°437/14

Ricardo T MATURANA, por el actor a S.S. con todo respeto digo:

I.- OBJETO:

En tiempo y forma vengo a responder los “agravios™ del apelante solicitando
desde ya, que S.E: declare DESIERTO el recurso intentado o en su caso CONFIRME el fallo
apelado en ambos casos CON COSTAS .-

II.- RECURSO DESIERTO: EL ESCRITO QUE NO CONTIENE UNA CRITICA
PRECISA RAZONADA Y PUNTUAL DEL FALLO APELADO LIMITANDOSE A
LA REPETICION DE LOS ARGUMENTOS UTILIZADOS EN PRIMERA

INSTANCIA NO ES EXPRESION DE AGRAVIOS;

Segun surge de la compulsa entre lo que expuso el nulidicente al articular la

nulidad y lo que manifiesta en la “expresion de agravios” se advertira, que este ultimo escrito,
no es sino una reiteracién de aquella pieza procesal con la que promoviera la pendencia
invalidante.-
No existe en este “memorial” que examinamos una critica razonada precisa vy
puntual del fallo apelado sino, reiteramos, una repeticion de los argumentos ya expuesios o que
obsta sin duda alguna a que la presentacion motivadora del recurso cumpla aunque fuera
MINIMAMENTE con los requisitos que le impone el articulo 717 del CPCyCT, lo cual
necesariamente debe llevar a S.E: a calificar como DESIERTO CON COSTAS el remedio
intentado.-

En tal sentido dijeron nuestros Tribunales (CC EN DOC Y LOC Sala | SMT
Sentencia: 113 del 14/04/2014)

Cuando el escrito de agravios no logra refutar puntualmente €l o los errores o equivocos en Ia
apreciacion de los hechos o el derecho aplicable en que habria incurrido el fallo, tal deficiencia lo
priva de eficacia como expresion de agravios que otorga los limites de las facultades del Tribunal
para reveer la sentencia impugnada y que por ende, corresponde declarar desierto el recurso de

apelacion deducido. No basta disentir con la interpretacion dada por ¢l juzgador sin fundamentar

Ja oposicion o sin dar las bases juridicas del distinto punto de vista, como igualmente manifestar lIa

"disconformidad con la decision al considerarla equivocada o injusta, sin dar ninguna pauta distinta
a la evaluada por el sentenciante para llegar a su conviccion

Y con mayor precision los de este Centro Judicial (CC EN DOC. Y LOC Y
FAMILIA Y SUCES. Sala en lo Civil en Documentos y Locaciones Sent: 125 Fecha
29/10/2015) se expidieron en idéntico sentido al sostener
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«....De la literalidad del escrito presentado...por el recurrente, se aprecia que no retine los
recaudos necesarios para constituir sostén del remedio procesal articulado. El art. 717 del
CPCCT,....” De ello se sigue que es insuficiente la expresion agravios si el recurrente se limita
a....reiterar las alegaciones efectuadas para fundar el planteo de nulidad resuelto en la sentencia
atacada, sin expresar en dicho libelo cuales son los motivos en virtud de los cuales y apoyandose en
la normativa que considere aplicable, resulta desacertada la decisién arribada y los fundamentos
expresados en el acto sentencial atacado; por lo que el presente recurso alcanza resultado negativo,
declardndoselo desiertc...”

Ratificando ello, desde antigua data, sefialo la SCJT en Sentencia: 476 del:
10/06/2002 que si bien el criterio es amplio en el sentido que un memorial que refine
exiguamente los requisitos de una expresion de agravios debe permitir la apertura de la
apelacion advirti6 también que:

«_...Fundar el recurso significa que el escrito respectivo debe contener la critica concreta y
razonada de los puntos de la sentencia que afecten el derecho del recurrente (arg. art. 779, CPCC);
es decir, que el apelante debe seleccionar del discurso del magistrado la idea dirimente y que forma

la base logica de la decision, y demostrar cuil es la falencia de la misma, sea en sus referencias
ficticas o en su interpretacion juridica, y que conllevan al desacierto ulterior concretado en el
veredicto.....”

Pues bien de la compulsa entre la presentacién que examinamos, el
escrito de promocién de la pendencia y la decision recurrida se concluiri no solo
en que el “memorial” es reiteracién del escrito de promocién del incidente sino que |
aquel ademas SE DESENTIENDE DEL FALLO REPROCHADO SIN CRITICAR
LA DECISION COMO LO EXIGE EL DIGESTO Y REITERADA
JURISPRUDENCIA LIMITANDOSE A REPRODUCIR LO QUE YA
EXPUSIERA EN OPORTUNIDAD DE DEDUCIR EL INCIDENTE DE |
NULIDAD, POR ELLO IRREMEDIABLEMENTE EL REMEDIO QUL
INTENTA DEBE SER DECLARADO DESIERTO CON COSTAS.- ‘

[1I.- APELACION

Para la improbable hipotesis que S,E, entendiera que el escrito del recurrente es
una “expresion de agravios” venimos a responder el mismo recabando desde ya la confirmacion
del fallo recurrido el que compartimos plenamente.-

Pero ademas sefialamos que el apelante cita en su respaldo lo que expone el
autor llamado Chialvo a quien se limita a transcribir el que comenta el articulo 327 del Cadigo
Procesal Civil de la Nacion precepto que como veremos seguidamente contempla el
aseguramiento de prueba de una manera absolutamente diferente a la que propicia nuestra ley
ritual .-

Dice textualmente la norma nacional:

futura parte contraria, su domicilio si fuere conocido y los fundamentos de la peticién. |
El juez accederi a las pretensiones si estimare justas las causas en que se funda, repeliéndolas de ™ !
oficio en caso contrario. ‘
La resolucion sera apelable iinicamente cuando denegare la diligencia.

Si hubiese de practicarse la prueba se citari a la contraria, salvo cuando resultare imposible por
razon de urgencia, en cuyo caso intervendra el defensor oficial. El diligenciamiento se hara en la ‘
forma establecida para cada clase de prueba, salvo en el caso de la pericial, que estard a cargo de ‘

un perito tinico, nombrado de oficio. -
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En cambio expresa nuestro articulo 214 CPCyCT:

Art.214.- TRAMITE. El escrito en que se solicitan el aseguramiento de las pruebas indicari; el
nombre de la futura paste contraria, su domicilio si fuera conocido y
los fundamentos de la peticion.
El juez decidir4 sin sustanciacion alguna; accedera a las pretensiones si estiman justificadas las
causas en que se fundan, rechazandolas de oficio en caso contrario
La resolucion sersa apelable inicamente cuando sea denegatoria.

Las pruebas se practicaran con citacion de la parte contra la cual hayan de hacerse valer o del
defensor de ausentes en caso de no conocerse su domicilio o estar el mismo fuera de la Provincia.
Dichas pruebas podréin ser impugnadas por la contraparte en la etapa probatoria del juicio,,”.

Y de la compulsa de ambos textos surgen las siguientes diferencias:

1) El texto nacional no contempla el caso del justiciable que resida en otra provincia.-

2) El texto nacional propicia la intervencion del defensor de Ausentes solo en caso de
urgencia. Nuestro Digesto contempla los casos en que se ignore el domicilio o
cuando el litigante residiera en otra provincia. De ellos se infiere que

a) Aun cuando se conozca el domicilio si este es de otra provincia el
aseguramiento puede producirse sin necesidad de notificar al futuro
justiciable en su domicilio real y ello por dos razones

1. por que laley usa la letra “o0” que produce una alternativa entre
dos proposiciones —lo que permite usar una u otra opcion.La
letra “o0” es DISYUNTIVA

2. SI el legislador hubiera utilizado la letra “y” que es
COPULATIVA seria necesario que se cumplan ambas
proposiciones esto es que para que actiie el defensor de ausentes
se exigiria que el domicilio del justiciable sea ignorado y resida en
otra provincia lo cual constituiria un absurdo pues si el domicilio
es desconocido como se sabe que reside en otra provincia?- -

b) El texto nacional no contempla la posibilidad que ¢l justiciable pueda a
fortiori impugnar la prueba —de alli que solo pueda pedirse en caso de
urgencia en funcion del efecto posterior que dicha demostracion tendri en
el contencioso—. Nuestra Ley de Rito con una técnica mas depurada en ¢l
\iltirno parrafo del articulo 214 advierte que cualquiera sea el resultado Ia
prueba puede ser cuestionada en la etapa probatoria del juicio, LO QUE
DEMUESTRA EL RESPETO AL DERECHO DE DEFENSA EN JUICIO
CUYA VIOLACION Y CONSECUENTE PERJUICIO ESGRIME Ei.
NULIDICENTE SIN FUNDAMENTO NORMATIVO, F ACTICO NI
TECNICO ALGUNO.-

|

Por lo tanto por imperio del ultimo parrafo del articulo 214
CPCyCT no existe perjuicio alguno para el justiciable ya fuere que haya o

'*no participado en la produccion del dictamen desde que bien puede en la

estacion probatoria recabar una nueva pericia o cuestionar la producida con
total independencia del resultado del aseguramiento de pruebas.-

Tampoco hay alteracion a la estructura esencial del proceso a fa 1
luz del articulo 166 Lex Fori como reclama el nulidicente, desde que el A- ‘
quo se ajusté al articulo 214 CPCyCT, es decir, no creo un procedimicento

sui generis lo que habia habilitado la sancion invalidante. Con mayor razon }
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la peticion es inaceptable si se tiene en cuenta que el recurrente no planteo la
inconstitucionalidad de este ultimo precepto el que entonces tiene plena
vigencia y aprehende al subjudice -

Aﬁbwlt (Ofi) @ s ’La;‘/aig % (Qz,).ﬁ

Pero ademas como ya lo destacamos y reiteramos, segin surge de los autos
ROJANO, JULIO CESAR Vs. HYUNDAI MOTOR ARGENTINA SA. Y /O §
ASEGURAMIENTO DE PRUEBA.- EXPTE. N° 493/12 tramitado por ante el Juzgado Civil v
Comercial Comun de la II* Nominacidn existia urgencia en producir el dictamen toda vez que
habia un requerimiento de entrega de la unidad por parte de la aseguradora Bernardino
Rivadavia a fin de abonar el premio de la poliza, por lo que hubo que solicitar una MEDIDA
DE NO INNOVAR hasta que se realizé la Pericia judicial, concluida la cual el rodado fue
retirado por la Aseguradora de alli la necesidad de practicar el dictamen en la forma en que fue
realizada desde que presentado el informe el rodado fue retirado por esa compania como surge
de dicho expediente y se denunciara al promover el contradictorio.-

Por ultimo no existe mejor método de interpretacion de la ley que ajustarse a la
voluntad del legislador —In re Vernengo Interpretacion de La Ley pag 35 y ss -

Y en tal sentido sefialo la SCIN en causa Bolafios (16-05-95, publicada en
Diario El Siglo de fecha 23-05-95) que

“.Que esta Corte ha establecido en antiguos y reiterados pronunciamientos que en lo
relacionado con los métodos de interpretacion de ley, la primera regla consiste en respetar
la voluntad del legislador y en tal sentido cabe estar a las palabras que ha utilizado...”

*.Es de aplicacion la doctrina de este tribunal segiin la cual un acto es descalificable a la
luz de lo sustentado en materia de sentencias arbitrarias, cuando en el se efectiia una
interpretacion de las normas en juego que las desvirtia y torna inoperantes...”

“..Si bien es cierto que los jueces no tienen porque considerarse sometidos al significado
literal de las palabras de la ley también lo es que no existe peor técnica interpretativa que
la que implica patente alteracion del inequivoco significado de esas palabras...”

Por lo tanto pido y corresponde desde esta .perspectiva, la confirmacion del
fallo recurrido CON COSTAS.-

[V.- PETITORIO:

Por ello corresponde y solicito:
I.- Se tenga por contestados los agravios.-
2.- Se declare DESIERTO CON COSTAS el recurso intentado acorde lo expuesto en acapite [1.-

3.- En su caso se confirme el auto recurrido también CON COSTAS segy se solicita en acapite
II.-
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JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /O. S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
437/14.-

|

CONCEPCION, 8 de mayo de 2018.-

Téngase por contestado el traslado de la expresion de agravios e
tiempo y forma.

Elevense los presentes autos a la Excma. Camara Civil y Comercial
Comun, sirviendo la presente de atenta nota y estilo..- scer
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Causa:ROJANO  JULIO CESAR  C/HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A. Y /O. S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION)- Expte.
n®437/14

En 29 de junio de 2018 elevo estos autos al Tribunal Superior en
03 cuerpo/s con 541 fs. Se hace constar que los cargos que se encuentran sin
firma anteriores a mi asuncién como funcionaria judicial (30/10/2014)
corresponden a funcionarios que ya no forman pgﬂg de este juzgado por lo

[
que no puedo dar fe de su autenticidad. - \
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EXMA. CAM. CIVIL Y COM. COM.
CENTRO JubiciaL CONCEPCION

n hﬂr’r}S l,,,f‘ , fjf v a dessach




™ i’




at
\
+ @
N
- [ ]
- ,
Rl

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S A Y
/0. S/IDANOS Y PERJUICIOS . EXPTE. N°437/14.-

Concepcion, 2 de julio de 2018.-

I°)-Téngase por recepcionado los presentes autos del Juzgado
en lo Civil y Comercial Comun de la 2° Nominacidn. 1I°)-Martes y viernes o
subsiguiente dia habil en caso de feriado para las notificaciones en
Secretaria. I11°)-Librese oficio al Juzgado de origen para qye remita los autos
"Rojano Julio César c/Hyundai Motor Argentina SA, y/o. s/Aseguramiento de
prueba", expediente n°493/12. I1V°)-Fecho, por el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada M.A.S.Automotores SA. (fs. 530) en contra de
la sentencia de fecha 27/12/2017 (fs. 525/526), y la naturaleza de la cuestion
venida a esta alzada, corrase vista a la Sefiora Fiscal de Camara. me,/\ff7 ]LU L

Gra, Mirtha 17 1bafiez de Cérdoba
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EXCMA. CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

NI

*00ZKBIHZDM*

P OFICIO N°: 173
<
CONCEPCION £ de julio de 2018 .-
AL “Sulag,
SR. JUEZ DEL JUZGADO EN LO CIVIL Y ' .3 "\
COMERCIAL COMUN DE LA SEGUNDA NOMINACION [ " el
DEL CENTRO JUDICIAL DE CONCEPCION \» ° =
DR. EDUARDO DIP TARTALO \%
s / D NG conoer
M CAUSA: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANOS Y PERJUICIOS - EXPTE. N° 437/14
En los autos del rubro que se tramitan por ante esta
Camara Civil y Comercial Comun, Secretaria a cargo de la Dra. Mirta Estela Casares,
se ha dispuesto oficiar a S.S. a fin de que por intermedio de quien corresponda se
sirva dar cumplimiento con la providencia que a continuacion se transcribe:
"Concepcion, 2 de julio de 2018.-19)-...11°)-...111°)-Librese oficio al Juzgado de origen
T %\ra que remita los autos "Rojano Julio César c¢/Hyundai Motor Argentina SA, y/o.

s/Asaguramiento de prueba", expediente n°493/12.1V°)-...;au-Fdo Dra. Mirtha |. Ibafiez

de Cordoba".-iov

_ .‘l Saludo a S.S. atte. u
o

ra,\ Mithd A \Ibafiez de Cérdoba
VOCAL-

EXma. cdm,/ de Apel.exTo Civil y Com. Com,
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EXCMA. CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

NI
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CAUSA: ROJANQO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANOS Y PERJUICIOS - EXPTE. N° 437/14

OFICIO N°: 173
‘ ‘
CONCEPCION 5 de julio de 2018.-
AL / Y, (:ﬁ
SR. JUEZ DEL JUZGADO EN LO CIVIL Y 8 <. f
COMERCIAL COMUN DE LA SEGUNDA NOMINACION  \*, "o ® =/
R D S
DEL CENTRO JUDICIAL DE CONCEPCION Pty o o
DR. EDUARDO DIP TARTALO e
s / D

En los autos del rubro que se tramitan por ante esta
Céamara Civil y Comercial Comun, Secretaria a cargo de la Dra. Mirta Estela Casares,
se ha dispuesto oficiar a S.S. a fin de que por intermedio de quien corresponda se
sirva dar cumplimiento con la providencia que a continuacién se transcribe:
"Concepcion, 2 de julio de 2018.-1°)-...11°)-...11I°)-Librese oficio al Juzgado de origen
@ra que remita los autos "Rojano Julio César c/Hyundai Motor Argentina SA, y/o.
s/Aseguramiento de prueba", expediente n°493/12.1V°)-...;au-Fdo Dra. Mirtha |. Ibahez
de Cérdoba".-iov

Saludo a S.S. atte.

on lo Civil y com, Com,
JUBig|AL CONEEPEIDN )

JU 05 JUL 2018 11510
JUZ. CIU, COM. T NOH,
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JUICIO: REF.OFICIO N° 173 CAUSA:ROJANC JULIO CESAR C/HYUNDAI
MOTOR ARGENTINA S.A. Y/O S/DANOS Y PERJUICIOS EXPTE
N° 437/14

CONCEPCION, 24 de julio de 2018 -

Téngase por recepcionada la presente rogatoria.

Atento a lo peticionado, remitase a la Excma. Camara Civil y Comergial
Comun el juicio caratulado "ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A. Y/O S/ DANOS Y PERJUICIOS EXPTE N° 493/12" - aet
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

PASE: REF.OFICIO N° 173 CAUSA:ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI
MOTOR ARGENTINA S.A. Y/O S/DANOS Y PERJUICIOS EXPTE
N° 437/14

En fecha 25/07/2018 devuelvo la presente rogatoria a la Excma. Camara
Civil y Comercial Comun en un total de 03 fs. Adjunta el juicio caratulado
"ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y/O S/
ASEGURAMIENTO DE PRUEBA EXPTE N° 493/12" en 01 cuerpo con 138

fs.- apT
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JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA SA. Y
/0. S/DANOS Y PERJUICIOS, . EXPTE. N°437/14 -

Concepcion, 26 de julio de 2018.-

I°)-Téngase por recepcioando el oficio n°173 informado por el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la 2° Nominacién adjuntando los
autos "Rojano Julio César c/Hyundai Motor Argentina SA, ylo.
s/Aseguramiento de prueba", expediente n°493/12. Resérvese en caja de
seguridad. 1I°)-Corrase vista a la Sefiora Fiscal de Camara como esta
ordenado en providencia de fecha 02/07/18 (fs. 542).-srm //( v & l /
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JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA SA. Y
DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE N°: 437/14.-

En 31 de julic de 2018 remito los autos del titulo a la Sra. Fiscal de
Camara Civil, conforme lo crdenado mediante providencia de fecha 02/07/2018,
corriente a 542 fs en 03 cuerpos con 548 fs, adjuntando:"Rojano Julio César

.’ ¢/Hyundai Motor Argentina SA, y/o. s/Aseguramiento de prueba’, expediente

n°493/12 en 01 cuerpo con 138 fojas.- nwr
4 CEN

Q)
et ol o ] ey ey 3 \ wE
eeibido y & despacho h 3,(33__(1& (\bwq |

DO ans Y conts oM ay

—\C/XW o ° ‘:&;-o Cra~. ©
i e <
v *' '>} \







] J"‘“

PODER JUDICIAL TUCUMAN - CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
FISCALIA DE CAMARA CIVIL
Habilitado para actuar

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/ HUNDAI MOTORS Y omoss il DANQ,S
Y PERJUICIOS. Expte N°: C437/14.- S

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

Viene la presente causa en vista seglin lo ordenado por ese Tribunal a
fs. 547.

I.- La parte codemandada apela resolucién dictada el 27.12.17 (fs.
525/526) la que no hace lugar a la Nulidad interpuesta por la parte demandada
vM.A.S. Automotores. Funda sus agravios en que la sentencia en crisis no se
ajusta a derecho, por cuanto obstaculiza el correcto ejercicio de su derecho de
defensa, al haberse otorgado eficacia a una medida previa practicada inaudita
parte, sin ejercer el debido contralor de la misma.

Analizados tanto los autos principales, como el aseguramiento de
prueba, se advierte que a fs. 54, el Sr Defensor Oficial de la II Nom, toma
intervencion en el rol de Defensor de Ausentes por MAS Automotores y con
posterioridad fue notificado de las aclaraciones de las conclusiones de la pericia.

Asi, debemos poner de manifiesto que, aun cuando un acto procesal se
hubiera cumplido con prescindencia de algun requisito prescripto bajo pena de
nulidad, la declaracién de nulidad es improcedente si quien la solicita no
demuestra la existencia de un interés personal en cuanto al perjuicio que le ha
ocasionado el acto presuntamente irregular. La respectiva resolucion invalidatoria
en otras palabras, debe responder a un fin practico pues resulta inconciliable con
la indole y funcidon del proceso, la nulidad por la nulidad misma o para satisfacer
un mero interés teorico. (C.N.Com.Sala A, 13.5.83 LL, t.1985-A, p.611).

Nuestra Excma. Corte Suprema de Justicia ha sefialado que “la
exigencia del interés cubre, también, la posibilidad de declarar la nulidad
absoluta. Cuando de ella se trata, tampoco es admisible declarar la nulidad por
I-iF‘ulidad misma, pues para hacerlo, el vicio del acto tiene que haber interferido
en los fines del proceso. Es que aln la insubsanabilidad y la declaracién de oficio
de una nulidad no conducen sin mas a la indefectibilidad de esa declaracion, sino
que ésta queda subordinada a la existencia de un interés en haceria. No existe,
dentro de nuestro ordenamiento, un sistema de nulidades puramente formales”.
(Cf.: C.S.1.T., Sent. n® 347 del 20/05/97, “Pedraza. José S. y otros Vs. Sanatorio
Pasquini SRL S/ Dafios y Perj. y etc.”).

En este caso, al igual que en el precedente citado, el incidentista no
ha demostrado cudl es el perjuicio que se le ha ocasionado, en cuyo caso carece
de interés legitimo en el planteo, por cuanto la posible invalidez de los actos
procesales debe examinarse, en el caso, en funcion de la trascendencia que el
pretenso vicio presentara respecto a la garantia de la defensa en juicio. El

principio de bilateralidad y defensa en juicio se encuentran acreditados.
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Habilitado para actuar
II.- Por lo expresado, cabe RECHAZAR la apelacién de sentencia
deducida, ~==-mmm=m=mmmmm e e e e e e e TR T T g e

FISCALIA DE CAMARA CIVIL, CONCEPCION,

CENTRO JUDICIAL CONGE *CIO"

En igual fecha, remito los autos del rubro, a la Excma. Camara Civil y Comercial
Comun, en 549 fs., en 3 (tres) cuerpos, adjuntando “Rojano Julio Cesar ¢/ Hundai
Motor Argentina SA y/o Aseguramiento de prueba, Expte n° 493/12, en 138 fs.-
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JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDA! MOTOR ARGENTINA SA. Y
/0. S/IDANOS Y PERJUICIOS, . EXPTE NC 4% /14 -
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Concepcion, 8 de agosto de 2018.-

19)-Téng=z= .~ a2mitido ¢ic.oimen por la Sefiora Fiscal de
Camara. II°-Autos a despscno para resol =r el recurso de apelamon
interpuesto por la demandada M.A.S.Automotor=s SA. (fs. 530). Personal. JRM\IJ \ )CU k

®

{
Dra, Mirtha |. thafis? do Cord
VOCAL
EXma. Cdm, de Apel. 2n 1o Civii y vom. Com)
CENTRO JuDICIAL CONCEPCION

oha




1% YAAGD 208 po fibrow cdedp oo SI8E1I490. -

G
J — :




..

PODER JUDICIAL TUCUMAN
I |I|||4IHIHIHI\II\HIIIIHI I\Wlll VIHI H\Il!

CEDULA DE NOTIFICACION

Expte N°: 437/14

Cédula N° 1488
Concepcion,_ /'  de agosto de 2018.

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.Y/O. S/
DANOS Y PERJUICIOS Rl

%

Se notifica al Dr.. RICARDO T. MATURANA - APODERADO DE LA fBARTE
ACTORA O
Domicilio: CASILLERO N° 214

"-‘-.

PROVEIDO

Concepcion, 8 de agosto de 2018. I°)-Téngase por emitido dictamen por la Sefiora
Fiscal de Camara. II°)-Autos a despacho para resolver el recurso de apelacién
interpuesto por la demandada M.A.S.Automotores SA. (fs. 530). Personal. rw Fdo.
Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cordoba. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO. asa

17,2 SO o L — Recibido HOY .....oooveeiiiiiiiicciee
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...,

Secretario Jefe

del dia ..o de 20w

Se dejo cedulaenlacasilla  NUMErO.........ocooiiiiiiiii e
y se devolvid el original a Secretaria de origen.-

O

ASA

Oficial Notificador

N

T
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Expte N°: 437/14
CEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 1489
Concepciodn, )L( de agosto de 2018.

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y/O. S/

‘EANOS Y PERJUICIOS

Se notifica al Dr.. PEDRO G. MADRID - APODERADO DE HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A.
Domicilio: CASILLERO N° 240

PROVEIDO

Concepcion, 8 de agosto de 2018. I°)-Téngase por emitido dictamen por la Sefora
Fiscal de Camara. |I°-Autos a despacho para resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada M.A.S.Automotores SA. (fs. 530). Personal. sm Fdo.
Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cérdoba. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO. asa

;/*ﬁ

MIE. N® sivonssma Recibido:HoY wimsmmmsmmmmimsnmmapumes
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

‘ Secretario Jefe

Pl o] - - — del dia cumiamirmrmm s s de 20....c00m0
Se dejo cedulaen lacasilla  NUMETO........c.coiiiiiiiiiiiiices e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

LT

ASA

Oficial Notificador
LLO
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Expte N°: 437/14
CEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 1490
Concepcion, A4 de agosto de 2018.
EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S A Y/O. S/
DANOS Y PERJUICIOS

‘b i
Se notifica al Dr.. RAMIRO ADOLFO BETI - APODERADO DE M.A.S

AUTOMOTORES S.A.
Domicilio: CASILLERO N° 698

PROVEIDO

Concepcion, 8 de agosto de 2018.1°)-Téngase por emitido dictamen por la Sefiora
Fiscal de Camara. II°)-Autos a despacho para resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada M.A.S Automotores SA. (fs. 530). Personal. v Fdo.
Dra. Mirtha |. Ibanez de Cordoba. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO. asa

/1 = || ES——— Recibido HOY ......ooovoiiiiiiciiiiiis
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...,

Secretario Jefe

Ahoras ............... (6 11 5 1< (OO e et et e et de 20.............
Sedejd cedulaen lacasilla  NUMETO.........ccoeriemimsmnienimnnnresnssessensensseses s nssnees
y se devolvi6 el original a Secretaria de origen.-
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Oficial Notificador
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¥ JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA SA. Y 10
S/DANOS Y PERJUICIOS . EXPTE N° 437/14.

En 03/09/2018 paso a estudio a la Dra. Mirtha I. Ibafiez de Cérdoba, en 03
cuerpos con 554 fs, adjuntando el expediente: "Rojano Julio César c/Hyundai Motor
Argentina SA, ylo. s/Aseguramiento de prueba", expediente n°493/12 en 01 cuerpo
®on 138fs.-

M

RTA-ESTELA GASARES

SECRETARIA ;
EXMA. CAM. CIVIL Y COM. ] .I
CENTRO JuDIEiAl fenceEpCION

Dra.

En (o\"’('\\g devuelve Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cordoba, con lo detallado
precedentemente. o

)
ESTELA CASARES
ECRETARIA
XMA, CAM VIL Y COM. COM.
NTRO JupiciaL CONCEPCION

En tf\a,\tg paso a estudio a la Dra. Maria Jose Posse, con lo detallado

precedentemente. \9/%_{)

Ora, MIRTA ESTELA CASARES

ARIA

EXMA M. COM
CENTF J CONCEPCION
En ‘-c\q\\g devuelve Dra. Maria Jose Posse, con lo detallado

precedentemente.

*

En )o\q\\g paso a estudio al Dr. Mario Rodolfo Leal, con lo detallado
precedentemente.

" - %
’ %I A ESTELA {;’\F-/\F.ES‘

VIL Y COM. GOM.

CENTRQ JupiciaL CONCEPCION

En )O\Q,\lﬁ devuelve Dr. Mario Rodolfo Leal, con lo detallado

precedentemente.
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JUICIO: "ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA SA ‘YIO°S/
DANOS Y PERJUICIOS” — EXPTE N° 437/14. ‘

CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL Y
COMERCIAL COMUN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

REGISTRADO

Y/
SENTENCIA N° r\\e/ ‘ ARO 2018
A\

Concepcion, |, de septiembre de 2018

AUTOS Y VISTOS

& Para resolver el recurso de apelacion deducido a fs. 530 por el letrado
Ramiro Adolfo Beti contra la sentencia n® 548 del 27 de diciembre de 2017 dictada
por el Sr. Juez Civil y Comercial Comun de la 112 Nominacién de este Centro Judicial,
en estos autos caratulados “Rojano Julio César ¢/ Hyundai Motor Argentina SA y otro
s/ Dafos y perjuicios” — expediente n°® 437/14, y

CONSIDERANDO

1.- Que por sentencia n° 548 del 27 de diciembre de 2017, el Sr. Juez
Civil y Comercial Comun de la |12 Nominacién resolvidé no hacer lugar al incidente de
nulidad interpuesto por el letrado Ramiro Adolfo Beti, apoderado de la demandada
MAS Automotores SA, contra la medida de aseguramiento de prueba realizada por el
actor en los autos “Rojano Julio César ¢/ Hyundai Motor Argentina SA y otro s/
Aseguramiento de prueba” — expediente n°® 493/12.

Contra dicha sentencia, interpuso recurso de apelacién el Dr. Ramiro
Beti (fs. 530) el que fue concedido por decreto de fecha 1/3/2018 (fs. 531). En sus
agravios (fs. 533/535 vta.) expresé que la resolucion recurrida obstaculizd un
correcto ejercicio del derecho de defensa, otorgando eficacia a una medida
practicada inaudita parte, cuando no se daban las circunstancias para obviar la
gatificacién a la parte demandada a fin de que ésta pueda ejercer el debido contralor
de la medida y evitar que se vulneren derechos esenciales. Manifestd que la
interpretacién estricta del art. 214 del CPCC efectuada por el Sr. Juez de primera
instancia, no contempla que la prueba realizada sin la participacion de su poderdante
puede resultar trascendental en el proceso y clave para garantizar el ejercicio del
principio de bilateralidad, por lo que existiendo primacia de esos principios, y no
habiendo dificultad ni demora para procurar la participacion de la contraparte, resulta
agraviante que se haya dado curso a la tramitacion de la medida, y justifica la nulidad
solicitada.

Afirmé que la norma contenida en el art. 214 procesal es una norma de
excepcion y no una regla, toda vez que el actor conocia el domicilio de su mandante
y su notificacién pudo haberse concretado por carta documento conforme lo

establece el cogigo de rjto, y con ello evitar el estado de indefension que provoco el
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no haber podido controlar la prueba ni nombrar perito de parte para la realizacion de
la pericia.

Aseverd que tampoco existian razones de urgencia, o que la demora en
la citacion pudiera alterar el estado de las cosas y frustrar el objeto de la prueba; y
afadié que ello resulta evidente en tanto la medida se realizd mas de un afo
después del hecho, por lo que solicité la nuiidad de la medida realizada sin su
participacion.

Corrido el traslado de ley, contestd agravios el Dr. Ricardo Maturana,
por la parte actora (fs. 538/539 vta.), quien solicité que se declare desierto el recurso
y se confirme la resolucion apelada, con costas, toda vez que el escrito recursivo no
contiene una critica razonada y puntual del fallo apelado, limitandose a efectuar una
repeticion de los argumentos expuestos en primera instancia. !

Destacé asimismo, que por imperio del Ultimo parrafo del art. 214
procesal, no existe perjuicio alguno para la parte que no haya participado en la
produccion de la prueba pericial ya que puede luego, en la etapa probatoria, realizar
una nueva pericia o cuestionar la producida, con independencia del resultado de la
medida de aseguramiento de prueba. Sefiald que no se produjo alteracion de la
estructura esencial del procesc a la luz de lo normado por el art. 166 procesal, ya
que el Juez de primera instancia se ajusto a lo dispuesto por el art. 214 del CPCC, es
decir, no cred un procedimiento sui generis, por lo que solicitd que se confirme ia
resolucién apelada.

Efectuaca la vista a la Sra. Fiscal de Camara Civil, a fs. 549 y vta.
emitio dictamen en ei que estimo que corresponde rechazar el recurso de apelacion
deducido.

2.- Entrando en el andlisis del recurso interpuesto, cabe sefialar que
con fecha 7/5/2015 este Tribunal —en composicién parcialmente diferente— dicto la
sentencia n® 78 de fecha 7/5/2015 en los autos caratulados “Rojano, Julio César ¢/
Hyundai Motor Argentina SA y o. s/ Dafios y perjuicios s/ Incidente de embargo
preventive (p. p. acter)" — expediente n°® 437/14-11 —conforme surge de ia consulta en
'a base de datos del Sistema Lex Doctor—, en la que se analiz6 idéntica cuestion a Ia
oresente, aunque & ios fines de resclver la medida cautelar solicitada por el letra
Ricardc Tomas Maturana, apoderado de !a parte actora.

En dicha resolucion, el Tribunal vaioré la oponibilidad a la demandada
del dictamen pericial realizado en ios autos “Rojano, Julio César ¢/ Hyundai Motor
Argentina SA y o. s/ aseguramiento de pruebas” — expediente n° 493/13, que tramito
por ante el Juez Civil y Comercial Comin de la 112 Nominacién (a la vista en esta
alzada), que cuestiona el recurrente.

En la resolucién mencionada se destacé que del analisis del proceso de
aseguramiento de pruebas, en especial del intercambio epistolar al que hizo
referencia el propio recurrente (actor) en su escrito de demanda, punto 5) (fs. 12/16),
las accionadas Hyundai Motors Argentina y MAS Automotores SA no fueron citadas
ni notificadas en ese proceso, en donde el accionante se limité a citar en su domicilio

a la compariia aseguradora, que no es parte en este proceso, con el argumento de
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que al tener el domicilio fuera de la provincia, se dio intervencion al Sr. Defensor
Oficial de Ausentes, a pesar de haber destacado que su pretension era demandarlas
e indicé puntualmente el domicilio de las nombradas. Se sostuvo igualmente que ello
surge del escrito inicial del aseguramiento de pruebas de fecha 4/7/2012 (fs. 5), bajo
el titulo: "l.- Objeto", primer parrafo y del segundo parrafo en donde soélo pedia la
citacion de la compainiia aseguradora, de fs. 22, y de la carta documento de fs. 24/25.
Es decir que a pesar de conocer el domicilio de las demandas requiri6 que se
notifiqgue al Defensor de Ausentes, por tener aquéllas —como se dijo— domicilio fuera
de la provincia (escrito de fecha 25/7/2012 de fs. 30). También se destaco que al Sr.
Defensor Oficial de Ausentes recién se lo notificd por cédula n°® 715 de fs. 59, el
19/2/2013, es decir, pasados seis meses después de iniciado el aseguramiento de
'f:ruebas (4/7/2012 conf. fs. 5 del mismo), quien se limitd a tomar conocimiento de las
actuaciones (fs. 119) hasta la notificacién de las aclaraciones formuladas por el
perito. Cabe destacar que no se encontraba aun trabada la litis en el principal en
tanto no se habia corrido a esa fecha el traslado de la demanda. Asi mismo se
destaco que el art. 214 procesal prevé respecto del tramite del aseguramiento de las

pruebas en lo pertinente, que: "Las pruebas se practicaran con citacién de la parte

- contra la cual hayan de hacerse valer o del defensor de ausentes en caso de no

conocerse su domicilio o estar el mismo fuera de la Provincia dichas pruebas podran
ser impugnadas por la contraparte en la etapa probatoria del juicio". La finalidad de la
norma es darle oportunidad a la contraria de intervenir en el control de la produccién
o practica de la prueba. Conforme se ha sefalado: "La posibilidad de intervencién de
la futura contraparte en la produccion de la prueba anticipada, a los efectos de su
contralor, se basa en el principio de contradiccion, ésta es la razdon por la cual habra
de practicarse con citacién de la contraria o intervencion del defensor oficial, en caso
de urgencia, lo que resulta suficiente para resguardar el principio de bilateralidad que
garantiza la igualdad de oportunidades" (Cfr. Codigo Procesal Civil y Comercial de
Tucuman, concordado, comentado y anotado, Tomo | — B, Articulos 213 al 391,
Directores: Marcelo Bourguignon — Juan Carlos Peral, Bibliotex, 2012, pag. 827).
En base a ello, se analiz6 si en la especie se dio la urgencia que
“Motivara la intervencion del Sr. Defensor Oficial de Ausentes, sin la citacion de la
parte demandada, quienes en el intercambio postal pusieron de resalto la falta de
intervencion en ese proceso. Asi se expuso que “Tratandose de una prueba de la
relacion causal entre el supuesto incumplimiento del deber de seguridad que se
atribuye a las demandadas y el dafio experimentado por el accionante, corresponde
analizar si en el caso, esa finalidad normativa se cumplié con la intervencion del
Defensor de Ausentes, pues el sélo hecho de tener las demandadas su domicilio
fuera de la provincia no justifica por si solo la intervencion del Defensor de Ausentes,
sino que ello sdlo se justifica en caso de urgencia, dado que la finalidad de la norma
es asegurar la posibilidad de control de la contraria. Entendemos que ello es asi
porque la circunstancia de que la norma procesal prevea dos alternativas, no autoriza
a utilizar, por el principio de buena fe, la via mas gravosa para la parte contraria, si

ello conlleva A posibilidgd de afectarle el derecho de defensa, y suprimir los
R M 41‘“4. O ny’/
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principios de contradiccion vy bilateralidad del proceso. Ahora bien, estimamos que la
urgencia que legitimaria la actuacion del Defensor de Ausentes para resguardar el
principio de bilateralidad e igualdad de oportunidades, no luce justificada en caso de
autos, en donde, segun se sefiala, el vehiculo estaba destruido y la notificacion por la
distinta provincia no demandaria mucho tiempo. En efecto del intercambio epistolar
que se relata en la demanda, realizado tiempo después de concluido el
aseguramiento de pruebas, pone de manifiesto el poco tiempo que insumié poner el
reclamo en conocimiento de la parte contraria. Asi, de las constancias de autos
principales, surge que el recurrente envi6 a Hyundai Motor Argentina SA carta
documento el dia 30/6/14 (fs. 331), la que fue recepcionada el 2/7/2014 (fs. 332) y
respondida el 8/7/14 (en menos de medio mes), y a MAS Automotores SA. fue
remitida el 30/6/14, recepcionada el 3/7/14, y contestada el 11/7/2014 (igualmen(®
menos de medio mes), recepcionada por el actor el 16/7/2014, conforme originales
acompaniados por el accionante que en este acto se tienen a la vista. Es decir
insumié menos de un mes, en tanto que la notificacion al Defensor de Ausentes en el
aseguramiento de pruebas, desde su inicio a la fecha en que se concretd, llevé mas
de seis meses. Ello nos lleva a concluir que no se dio la razén de urgencia para
justificar la intervencion del Sr. Defensor Oficial de Ausentes y de esa manera evitar
el control de la prueba por la parte contraria, maxime cuando la Aseguradora ya
estaba notificada de que se abstenga de trasladar el rodado hasta tanto se realice la
diligencia requerida en el aseguramiento de prueba (fs. 25)".

Conforme a ello, se concluyé que en el proceso de aseguramiento de
prueba se ha infringido lo normado por el art. 214 procesal, toda vez que se llevo a
cabo sin citacion de la parte contra la cual se pretende hacer valer el informe pericial,
hecho que fue destacado por las demandadas en el intercambio epistolar.

La notificacion que prevé el art. 214, se basa en el principio de
bilateralidad o contradiccién, a fin de que la contraria tenga conocimiento y pueda
controlar la prueba. La circunstancia de que se trate de una prueba anticipada, no
importa la desaparicién o mengua del derecho de defensa. La omisién o la deficiente
de la notificacion para el demandado que no pudo ejercitar su derecho a cuestionar
ia produccion de la medida solicitada con la debida antelacidon, deviene en un atQ
viciado, cuya sancion debe ser la nulidad. Lo contrario implicaria la afectacion del
debido proceso y del derecho de defensa que la ley tiende a garantizar, como asi
rambién los principios de contradiccién y bilateralidad.

Se ha sostenido al respecto que “La prueba anticipada ha de llevarse a
cabo con el debido control de la contraria a la proponente, respetando asi el principio
de bilateralidad; cualguier desviacién que impida su asistencia ha de purgarse con el
remedio de la nulidad, garantizando de este modo el derecho constitucional de
defenderse en juicio —art.18 de la Const. Nac.— (CNCiv, sala M, 9-12-93)” ( fallo
citado por Arazi — Rojas, Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, T. Il
Pag.109).

Por lo expuesto, y a atento a que no se acreditaron en autos nuevas

circunstancias que permitan apartarnos del criterio sostenido en la sentencia n° 78
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del 7/5/2015 dictada en el incidente de embargo preventivo, en el que se ‘analizd
idéntica cuestion a la que se resuelve por la presente, corresponde hacer lugar al
recurso de apelacién deducido por el letrado Ramiro Beti, apoderado de Ia
codemandada MAS Automotores SA, en contra de la sentencia n® 548 del 27 de
diciembre de 2017, la que se revoca en todos sus términos, dejandosela sin efecto.
En consecuencia, y dictando la sentencia sustitutiva se dispone hacer lugar al
incidente de nulidad deducido a fs. 399 vta./400 por el letrado Ramiro Beti,
apoderado de la codemandada MAS Automotores SA, y declarar la inoponibilidad de
la prueba pericial realizada en el incidente de aseguramiento de prueba respecto de

las partes que no participaron en su produccion.

(V3

3.- Las costas del incidente de nulidad, atento a la naturaleza de la
lQfestic'm, seran soportadas, en ambas instancias, por el orden causado (arts. 105,
106 y 107 del CPCC).

Por ello, se
RESUELVE

I.- HACER LUGAR al recurso de apelacion deducido por el letrado
Ramiro Beti, apoderado de la codemandada MAS Automotores SA, en contra de Ia
sentencia n° 548 del 27 de diciembre de 2017, la que se revoca en todos sus
términos, dejandosela sin efecto. En consecuencia, HACER LUGAR al incidente de
nulidad deducido a fs. 399 vta./400 por el letrado Ramiro Beti, apoderado de la
codemandada MAS Automotores SA, y declarar la inoponibilidad de la prusba
pericial realizada en el incidente de aseguramiento de prueba respecto de las partes
que no participaron en su produccion.

Il.- COSTAS de ambas instancias, por el orden causado, atento lo
considerado (art. 105, 106 y 107 del CPCC).

- RESERVAR pronunciamiento sobre honorarios para su

Drd, Mirtha 1. Ibafiez de Cérdoba

—VOTAL

EAma. Cam, de Apel. en lo Civil y Com. Com
CENTRG JUdierar: CONCEPCION

oportunidad.

HAGASE SABER

PODER JUDICIAL TUCUMAN

VOCAL ol
JEACHA, CAM, de APEL, EN LO CIVL YCOM. G0M:

ANTE MI:

—
Dra. MIARTA ESTELA CASARES
SECRETARIA

EXMA. CAM. CIVIL Y cOM. COM.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCIC!
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Dra. MIRTA ESTELA GASARES
SECRETARIA

EXMA. CAM. CIVIL Y COM, COM.
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Expte N°: 437/14
CEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 1726
Concepcion, 13 de septiembre de 2018.-

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

—

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S:A. Y Ib S/
E;ANOS Y PERJUICIOS 3

Se notifica al Dr: RICARDO T. MATURANA - APODERADO PARTE ACTORA'

Domicilio: CASILLERO N° 214 ‘// 4

PROVEIDO

Concepcion, 12 de septiembre de 2018 AUTOS Y
VISTOS...CONSIDERANDO...RESUELVE:l.-HACER LUGAR al recurso de
apelacion deducido por el letrado Ramiro Beti, apoderado de la codemandada MAS |
Automotores SA, en contra de la sentencia n® 548 del 27 de diciembre de 2017, la \
que se revoca en todos sus términos, dejandosela sin efecto. En consecuencia, i
HACER LUGAR al incidente de nulidad deducido a fs. 399 vta./400 por el letrado

Ramiro Beti, apoderado de la codemandada MAS Automotores SA, y declarar la
inoponibilidad de la prueba pericial realizada en el incidente de aseguramiento de

prueba respecto de las partes que no participaron en su produccion.|l.- COSTAS de

ambas instancias, por el orden causado, atento lo considerado (art. 105, 106 y 107

del CPCC).lIl.- RESERVAR pronunciamiento sobre honorarios para su
oportunidad. HAGASE SABER.Fdo. Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cérdoba.Dra. Maria José
Posse.Dr. Mario Rodolfo Leal. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- jov

)

Dra. Mtz Estela Casares
Secretaria Judicial
Excma. Camara Civil y Com. Comun
‘ Centro Judicial Concepcion

M.E. N ioovissisinnss Recibido HOY .....ocoveiiiiiciiiiiiieie
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sri ...

Secretario Jefe

Ahoras ............... " (=1 [0 {1- [ T de 20.............
Se dejé cedulaen lacasilla  NOMENO........ciiiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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Oficial Notificador
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Expte N°: 437/14

wa..x s

CEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 1727
Concepcion, 13 de septiembre de 2018.-
EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

';; AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENT INA'S A ’Y . S/
b DANOS Y PERJUICIOS {3 2
> A { 5'5 ke ]
& Contro Ju ol @ &3y
Se notifica al Dr: PEDRO G. MADRID - APODERADO l{@ Ht{»_uélgm MOQTOR
ARGENTINA S.A. \\g
Domicilio: CASILLERO N° 240 et
PROVEIDO
Concepcion, 12 de septiembre de 2018.AUTOS Y

VISTOS...CONSIDERANDO...RESUELVE:l.-HACER LUGAR al recurso de
apelacion deducido por el letrado Ramiro Beti, apoderado de la codemandada MAS
Automotores SA, en contra de la sentencia n° 548 del 27 de diciembre de 2017, la
que se revoca en todos sus términos, dejandosela sin efecto. En consecuencia,
HACER LUGAR al incidente de nulidad deducido a fs. 399 vta./400 por el letrado
Ramiro Beti, apoderado de la codemandada MAS Automotores SA, y declarar la
g inoponibilidad de la prueba pericial realizada en el incidente de aseguramiento de
prueba respecto de las partes que no participaron en su produccion.ll.- COSTAS de
ambas instancias, por el orden causado, atento lo considerado (art. 105, 106 y 107
del CPCC).lll.- RESERVAR pronunciamiento sobre honorarios para su
oportunidad. HAGASE SABER.Fdo. Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cérdoba.Dra. Maria José
Posse.Dr. Mario Rodolfo Leal. QUEDA UD.PEBIDAMENTE NOTIFICADO.- Jov

Dra~Mifta Estela Casares
Secretaria Judicial
. ‘ Excma. Camara Civil y Com. Comun
Centro Judicial Concepcion

» P .
; M.E.N° ... Recibido HOY .......ooovvveiiieiiieees
l- \ Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: .........ocoviveiiiiiiiii,
Secretario Jefe
Ahoras ............... o[ =1 o [ 1= [ de 20............

Se dej6é cedula en la casilla  nimero

y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

IO =
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Oficial Notificador
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Expte N°: 437/14
CEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 1728
Concepcién, 13 de septiembre de 2018.-

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/ HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S A. Y IO SI
DANOS Y PERJUICIOS A

e

Se nofifica al Dr. RAMIRO ADOLFO BETI - APODERADO. DE.M.AS

AUTOMOTORES S.A. ‘ R ¢

s

Domicilio: CASILLERO N° 698 S

PROVEIDO
Concepcion, 12 de septiembre de 2018.AUTOS Y
VISTOS...CONSIDERANDO...RESUELVE:I.-HACER LUGAR al recurso de
apelacion deducido por el letrado Ramiro Beti, apoderado de la codemandada MAS
Automotores SA, en contra de la sentencia n°® 548 del 27 de diciembre de 2017, la
que se revoca en todos sus términos, dejandosela sin efecto. En consecuencia,
HACER LUGAR al incidente de nulidad deducido a fs. 399 vta./400 por el letrado
Ramiro Beti, apoderado de la codemandada MAS Automotores SA, y declarar la
inoponibilidad de la prueba pericial realizada en el incidente de aseguramiento de
2 prueba respecto de las partes que no participaron en su produccion.|l.- COSTAS de
ambas instancias, por el orden causado, atento lo considerado (art. 105, 106 y 107
del CPCC). Illl.- RESERVAR pronunciamiento sobre honorarios para su
oportunidad. HAGASE SABER.Fdo. Dra. Mirtha I. Ibafiez de Cérdoba.Dra. Maria José
Posse.Dr. Mario Rodolfo Leal. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- Jov
SO
Dra. Mirta Estela Casares
Secretaria Judicial

Excma. Camara Civil y Com. Comun
Centro Judicial Concepcién

M.E: N? cocomunsse Recibido HOY .....oooviiiiiiii,
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Secretario Jefe

Ahoras .............. del dia v de 20...........
Sedejo cedulaenlacasilla NUMEIO........ccovviiiiiiiiiiiici e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

LT







JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y'/O, S/ ;
DANOS Y PERJUICIOS - EXPTE N°: 437/14. NS

-0
En /Cde septiembre de 2018 notifico a la Sra. Fiscal de Camara Civil de

la Resolucion de fecha 12/09/2018, obrante a fs. 555/7. Se adjunta unicamente el

cuerpo n°3 desdefs. 401 h 561 ASA

PiC

—_— Y .
Dra, MIRTA ESTELA GASARES
SECRETARIA

EXMA. OAM. CIVIL Y GOM. COM.
ENTRO JuDICIAL CONCEPCION

|SCAL
g oM. Y DEL TRABAJO

N
CENTRO JUDICIAL CONCEPC
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JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA SA. Y )O.-S'/ .
DANOS Y PERJUICIOS - Expte.: 437/14

En 2 \‘O\\K remito los presentes autos al Juzgado Civil y Comercial de la
Segunda Nominacién en (3) cuerpos con 562 fs. Adjunta el expediente: "Rojano

Julio César ¢/ Hyundai Motor Argentina SA, y/o. s/ Aseguramiento de prueba”,

expediente n° 493/12 en (1) cuerpo con 138 fs. asa @sz
~ /—_
J RTA ESTELA CASARES

VIL Y COM. COM.

EPCIOM

| MW\ A \c> Prf&eavtif;x zmlﬁ cu robvo Lla)z HaJos e el eargo //
K nes m)ra,w,e-l AT _\ /
9 " \f N







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS .- EXPTE. N° 437/14

- ’

CONCEPCION, 9 de octubre de 2018.-

Por recibido los presentes autos de la Excma. Camara Civil y Comercial /
Comun: Cumplase.

Resérvese en Caja de Seguridad del Juzgado el juicio caratulad
"ROJANO JULIO CESAR VS. HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y/0O.
S/ASEGURAMIENTO DE PRUEBA - EXPTE. N° 493/12".- scep

CENTRO JynuciaL ConcePCion

’IZU

€n fwh’a ! / 53 nitfican las partes

frpin f
fli Vbl beadit L

ECRETARIA
o ~ Juze. CIV. y cou. |

CENTRO JupiCiay Co
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SOLICITO APERTURA A PRUEBAS
SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA ii* NOM.-

JUICIO: ROJANO, JULIO CESAR Vs. HUNDIA MOTOR
ARGENTINA S.A. Y /O S/ DANOS Y PERJUICIOS.-
Expte. N° 437/14

RICARDO TOMAS MATURANA, 1« =l adlor 2 3.5 ¢o

Pido se abra a pruebas el presente juicio

JUSTIC/%]
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS.- EXPTE. N° 437/14.-

CONCEPCION, 26 de octubre de 2018.-

¥  Se hace saber a las partes, que de acuerdo a las facultades otorgadas a

este Magistrado por el C.P.C.C.T. y conforme lo dispuesto en Acordada N°
1079/18, se procedera a la implementacion de un plan de trabajo en el
presente juicio para realizar todos los actos tendientes a obtener la mayor
celeridad y economia en su desarrollo.

Conforme a los articulos 36 y 299 Procesal, y existiendo hechos de
justificacion necesaria, abrase la presente causa a pruebas por el término de
cuarenta dias, debiendo las partes ofrecer todos los medios por los cuales
intentasen valerse en los diez primeros dias y producirlas en los treinta
restantes.-

Hagase conocer a las partes que, en uso de las facultades judiciales
otorgadas por la normativa legal vigente (Art. 1735 C.C.), este Proveyente
aplicaréa la carga dinamica de la prueba, en los casos que fueran pertinentes .-

Se convoca a las partes para el dia 06/12/2018 a hs. 11:°°, o
subsiguiente dia habil a la misma hora en caso de feriado, a fin de que se
celebre la Audiencia de Conciliacion y Proveido de Pruebas, a la que deben
concurrir personalmente las partes (Art. 38 in fine C.P.C.C.T.) conjuntamente
con sus letrados, patrocinantes o apoderados. En el caso de personas
juridicas, compareceran por medio de sus representantes legales o
autoridades estatutarias y/o apoderdos legales, con facultades suficientes
para obligarlos y/o conciliar, evitando de esta manera demoras en la solicitud
de instrucciones. La incomparecencia injustificada serd considerada como
violacién al deber de lealtad y probidad (Art. 69 C.P.C.C.T.), un acto contrario
a la buena fe que puede trabar el normal desarrollo del proceso (Art. 43
C.P.C.C.T.) y habiltarda a este Proveyente para aplicar las sanciones
pecuniarias previstas en los Arts. 42 y 43 Procesal. En la audiencia a llevarse
a cabo deberan plantearse todas las cuestiones atinentes a esta etapa
procesal, quedando precluida la posibilidad de formularlas con posterioridad.
Tales cuestiones seran sustanciadas y resueltas en la misma audiencia (conf.

" Art. 696 C.P.C.C.T.). La audiencia fijada se celebrard con quien/es se

presente/n; y este Proveyente proveera las pruebas correspondientes si no
hubiera conciliacion total, en ese mismo acto. PERSONAL P
Hagase constar a la parte actora, que en la misma recae la carga de i
efectuar las notificaciones pertinentes a todas las partes en tiempo y forma, a
fin de procurar el éxito del plan de trabajo implementado, bajo apercibimient
de tener presente su conducta oportunamente, imponiendo las sanciones
correspondieren por violar el principio de celeridad procesal..cep

se libr6 cédulag N,
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‘ Expte N°: £37/14

Cédula N° 5487
CEDULA DE NOTIFICACION

‘ Concepcion, 30 de octubre de 2018.-
$UZGADC CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /0. S/
DANOS Y PERJUICIOS.

Se notifica a;: RAMIRC ADOLFO BETI; M.A.S. AUTOMOTORES S.A.
Domicilio: CASILLERO N° 693

PROVEIDO

"CONCEPCION, 26 de octubre de 2018.- Se hace saber a las partes, que de acuerdo
a las facultades otorgadas a este Magistrado por el C.P.C.C.T. y conforme lo
dispuesto en Acordada N° 1079/18, se procedera a la implementacion de un plan de
trabajo en el presente juicio para realizar todos los actos tendientes a obtener la
mayor celeridad y economia en su desarrollo.  Conforme a los articulos 36 y 299
Procesal, y existiendo hechos de justificacion necesaria, abrase la presente causa a
pruebas por el término de cuarenta dias, debiendo las partes ofrecer todos los
medios por los cuales intentasen valerse en los diez primeros dias y producirlas en
los treinta 1estantes.- Hagase conocer a las partes que, en uso de las facultades
judiciales ctorgadas por la normativa legal vigente (Art. 1735 C.C.), este Proveyente
aplicara la carga dinamica de la prueba, en los casos que fueran pertinentes.- Se
convoca a las paries para &l dia 06/12/2018 a hs. 11:°°, o subsiguiente dia habil a la
msma hora en caso de feriacdo, a fin de que se celebre la Audiencia de Conciliacion
y Proveido de Pruzbas, a la que deben concurrir personalmente las partes (Art. 38 in
fine C.P.C.C.T.) conjuntamente con sus letrados, patrocinantes o apoderados. En el
caso de personas juridicas compareceran por medio de sus representantes legales o
autoridade s estat tarias y/o. apoderdos legales, con facultades suficientes para
obligarlos y/o conciliar, evitando de esta manera demoras en la solicitud de
instrucciorizs. La incomparecencia- injustificada sera considerada como violacién al
deber de |2altad y providad (Art. 69 C.P.C.C.T.), un acto contrario a la buena fe que
puede trabar el normzl desarrollo del proceso (Art. 43 C.P.C.C.T.) y habilitara a este
Proveyente para aplicar las sanciones pecuniarias previstas en los Arts. 42 y 43
Procesal. ©:n la audiencia a llevarse a cabo deberan plantearse todas las cuestiones
atinentes 21 esta atapz procesal, quedando precluida la posibilidad de formularlas
con posterioridad. Tales cuestiones seran sustanciadas y resueltas en la misma
audiencia (conf. Art. €96 C.F.C.C.T.). La audiencia fijada se celebrara con quien/es
se presene/n; v este Proveyente proveera las pruebas correspondientes si no
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hubiera conciliacién total, en ese mismo acto. PERSONAL.- Hagase ccnstar a la
parte actora, que en la misma recae la carga de efectuar las notificaciones
pertinentes a todas las partes en tiempo y forma, a fin de procurar el éxito del plan de
trabajo implementado, bajo apercibimiento de tener presente su conducta
oportunamente, imponiendo las sanciones gue correspondieren por violar el principio
de celeridad procesal. Fdo: DR. —Q\DUA JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA
UD. DEBIDAMENTE NOTIFICAD@> (|~

ME.N° ... Recibido HOy ........cocootoiiieii . A
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...........ocoovoovvi

Ahoras ............... deldia......coooviiiiiiiiii, de v o e~
Se dejo ceédulaenlacasilla  NUMETO............coooiiiioe oo
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-

A

Oficia! otificador
VEM

| DEJE céfwu\ EN
698
1 NOV 2018

VR POSTEMDR DEVUELVE A SEP0RIGEN
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 5486
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcioén, 30 de octubre de 2018.-
YZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANOS Y PERJUICIOS.

Se notifica a: PEDRO G. MADRID; HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Domicilio: CASILLERO N° 240

PROVEIDO

"CONCEPCION, 26 de octubre de 2018.- Se hace saber a las partes, que de acuerdo
a las facultades otorgadas a este Magistrado por el C.P.C.C.T. y conforme lo
dispuesto &n Acordada N° 1079/18, se procedera a la implementacion de un plan de
trabajo en el presente juicio para realizar todos los actos tendientes a obtener la
mayor celeridad y economia en su desarrollo. Conforme a los articulos 36 y 299
Procesal, y axistiendo hechos de justificacion necesaria, abrase la presente causa a
pruebas por el términc de cuarenta dias, debiendo las partes ofrecer todos los
medios por los cuales intentasen valerse en los diez primeros dias y producirlas en
los treinta restantes.- Hagase conocer a las partes que, en uso de las facultades
judiciales ctorgadas por la normativa legal vigente (Art. 1735 C.C.), este Proveyente
aplicara la carga dindmica de la prueba, en los casos que fueran pertinentes.- Se
C@nvoca a las paries para 2l dia 06/12/2018 a hs. 11:°°, o subsiguiente dia habil a la
misma hora en caso de feriado, a fin de que se celebre la Audiencia de Conciliacion
y Proveido de Prusbas, a |a cue deben concurrir personalmente las partes (Art. 38 in
fine C.P.C.C.T.) conjuntamente con sus letrados, patrocinantes o apoderados. En el
caso de personas juridicas, compareceran por medio de sus representantes legales o
autoridades estatutarias y/o apoderdos legales, con facultades suficientes para
obligarlos y/o conciliar, évitando de esta manera demoras en la solicitud de
instruccionzs. La ‘ncompére(:encia injustificada sera considerada como violacion al
deber de lzaltad y prooidad (Art. 69 C.P.C.C.T.), un acto contrario a la buena fe que
puede trabar el normel desarrollo del proceso (Art. 43 C.P.C.C.T.)y habilitara a este
Proveyente para aplicar las sanciones pecuniarias previstas en los Arts. 42 y 43
Procesal. £n la audiencia a llevarse a cabo deberan plantearse todas las cuestiones
atinentes a esta etapa procasal, quedando precluida la posibilidad de formularlas
con posterioridad Tales cuestiones seran sustanciadas y resueltas en la misma
audiencia (conf. Art. €96 C.F.C.C.T.). La audiencia fijada se celebrara con quien/es
se presenie/n; v este Proveyente proveera las pruebas correspondientes si no
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hubiera conciliacién total, en ese mismo acto. PERSONAL.- Hagase constar a la
parte actora, que en la misma recae la carga de efectuar las notificaciones
pertinentes a todas las partes en tiempo y forma, a fin de procurar el éxito del plan de
trabajo implementado, bajo apercibimiento de tener presente su conducta
oportunamente, imponiendo las sanciones que correspondieren por violar el principio
de celeridad procesal. Fdo: DR, EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA
UD. DEBIDAMENTE NOTIFICAP\O.:

P
) TRA

ME.N® ... Recibido Hoy .............looo, : it
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ........c....ooovovieeeei .

Secratario Jefe
Ahoras ............... deldia ..., de 20.........

Se dejo cédulaenlacasilla  NUMErO..........c.oocoovioviiie e,
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-

QTR

VEM

Oficial Notificador

DEJE CEDULAEN
CASILLERO me - N
AHORAS 13 —7\"2[7“'@

i NOV 2018

'EN FORMA nosrm.-ogu{w?m A SU GRIGEN

3 MARTIN FISUEROA
CRETARID CAL €.
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 5485
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 30 de octubre de 2018.-

R

; $UZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANC JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANOS Y PERJUICIOS.

Se notifica 2: RICARDO T. MATURANA; JULIO CESAR ROJANO
Domicilio: CASILLERO N° 214

PROVEIDO

"CONCEPCION, 26 de octubre de 2018.- Se hace saber a las partes, que de acuerdo
a las facultades otorgadas a este Magistrado por el C.P.C.C.T. y conforme lo
dispuesto en Acordada N° 1079/18, se procedera a la implementacion de un plan de
trabajo en el presente juicio para realizar todos los actos tendientes a obtener la
mayor celeridad y economia en su desarrollo. Conforme a los articulos 36 y 289
Procesal, \ existiendo hechos de justificacion necesaria, abrase la presente causa a
pruebas por el términc de cuarenta dias, debiendo las partes ofrecer todos los
medios por los cuales intentasen valerse en los diez primeros dias y producirlas en
los treinta restantes.- Hagase conocer a las partes que, en uso de las facultades
judiciales ctorgadas por la normativa legal vigente (Art. 1735 C.C.), este Proveyente
aplicara la carga dinamica de la prueba, en los casos que fueran pertinentes.- Se
' *‘onvoca a las paries para el dia 06/12/2018 a hs. 11:°¢, o subsiguiente dia habil a la
r misma hora en caso de feriado, a fin de que se celebre la Audiencia de Conciliacion

\ - y Proveido de Prusbas, a la que deben concurrir personalmente las partes (Art. 38 in
B fine C.P.C.C.T.) conjuntamernite con sus letrados, patrocinantes o apoderados. En el

L F* caso de personas juricicas, compareceran por medio de sus representantes legales o
autoridades estattarias y/o apoderdos legales, con facultades suficientes para

obligarlos y/o conciliar, evitando de esta manera demoras en la solicitud de

instrucciorizs. La incomparecencia irllugtificada sera considerada como violacion al

deber de lzaltad y probidad (Art. 69 C.P.C,C.T.), un acto contrario a la buena fe que

puede trabar el normal desarrollo del proceso (Art. 43 C.P.C.C.T.) y habilitara a este

Proveyente para aplicar las sanciones pecuniarias previstas en los Arts. 42 y 43

Procesal. n la audiencia a llevarse a cabo deberan plantearse todas las cuestiones

atinentes a esta etapa procesal, quedando precluida la posibilidad de formularlas

con posterioridad. Tales cuestiones seran sustanciadas y resueltas en la misma

audiencia (conf. Art. 696 C.P.C.C.T.). La audiencia fijada se celebrara con quien/es

se presen‘e/n; vy este Proveyente proveera las pruebas correspondientes si no
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hubiera conciliacion total, en ese mismo acto. PERSONAL - Hagase constar a la
parte actora, que en la misma recae la carga de efectuar las notificaciones
pertinentes a todas las partes en tiempo y forma, a fin de procurar el éxito del plan de
trabajo implementado, bajo apercibimiento de tener presente su conducta
oportunamente, imponiendo las sancionps que correspondieran por violar el principio
de celeridad procesal. Fdo: DR. EDUA DO JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA

UD. DEBIDAMENTE NonFlcy\ =2
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Secratario Jefe
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS.- EXPTE. N° 437/14.-

+

CONCEPCION, 14 de noviembre de 2018.-

Advierte el Proveyente que a fs. 482/504 y vta. se apersoné en autos el
letrado Pedro G. Madrid en el caracter de apoderado de Hyundai Motor
Argentina S.A.. Dicha presentaciéon no fue proveida al dia de la fecha en
vitud de encontrarse en aquella oportunidad los plazos procesales
suspendidos.

Ante lo expuesto, y conforme las constancias de autos, de donde surge
que no se encuentra debidamente trabada la presente litis, corresponde
declarar de oficio la Nulidad de la providencia de fecha26/10/2018 (fs. 565) y
todos los actos que fueran su consecuencia.

Proveyendo lo pertinente respecto de la presentacién mencionada en el
primer parrafo: Téngase al letrado Pedro Gregorio Madrid por apersonado, en
el caracter de apoderado de "HYUNDAI MOTOR RGENTINA S.A.", en mérito
a la copia del poder especial para juicios acompafada, con domicilio
procesal constituido en casillero de notificaciones N° 240, desele intervencion
de ley.

Por contestada demanda en término.

Respecto de lo manifestado acerca de que su parte se ha visto afectada
del derecho de defensa en la medida de prueba anticipada, declarese
abstracta la cuestion en virtud de lo resuelto en el citado proceso por la
Excma. Camara Civil y Comercial Comun.

De la excepcion de falta de legitimacion pasiva,corrase traslado a la
actora por el término de 5 (CINCO) dias.

Respecto del pedido de citacion en garantia, corresponde hacer lugar al
mismo, en consecuencia CITESE Y EMPLACESE a la compafiia de seguros
MAPFRE ARGENTINA, con domicilio en Alderez Hip¢lito Bouchard N° 4191,
Munro, Buenos Aires, en la persona de su representante legal, a estar a
derecho en autos y por el mismo acto cérrase traslado de la demanda y de su
contestacion a fin de que conteste en el plazo de quince dias bajo
apercibimiento de ley. A sus efectos librese cédula al domicilio real
denunciado. Martes y Viernes o subsiguiente habil en caso de feriado, para
notificaciones en secretaria. A dicho traslado debera aplicarse la regla de
ampliacion del plazo para contestar en razon de la distancia.-
SUSPENDANSE los plazos procesales en autos hasta tanto comparezca el
tercero citado, o bien venza el plazo otorgado a tal efecto.-

Téngase presente la autorizacion realizada en el punto Xl del escrito
de contestacion de demanda. /

A la reserva de Caso Federal: Téngase presente para su oport
PERSONAL.-

Dé cumplimiento el letrado Pedro Madrid, en el plazo de’Ley, con el
Inc. a) del Artitulo 27 de la Ley 6059, bajo apercibimient de comunicar
mediante oficio a la Caja de Prevision de Abogados y Procuradores de
Tucuman.- scop

hidad..-

rde José Dip Tartalo
JUEZ

JyZa. C1v. y COM. COM. 2a. Nom.
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Expte: N°: 437/14

Cédula N° 5757
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcién, 20 de noviembre de 2018.-
¥
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANC JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANS Y PERJUICIOS.

Se notifica a: PEDRO G. MADRID; HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Domicilio; CASILLERO N¢ 240

PROVEIDO

"COMCEPCION, 14 de noviemnbre de 2018.-Advierte el Proveyente que a fs. 482/504
y vta se aparsond en autas el letrado Pedro G. Madrid en el caracter de apoderado
de Hyundai Motor Argertna S.A.. Dicha presentacién no fue proveida al dia de la
feche en virtud de encontrarse en aquella oportunidad los plazos procesales
suspe:ndidos. Ante lo axpuesto, y conforme las constancias de autos, de donde
surge: que no se encLentra debidamente trabada la presente litis, corresponde
declerar de oficio 'a Nulidad de la providencia de fecha26/10/2018 (fs. 565) y todos
los actos que fueran su consecuencia. Proveyendo lo pertinente respecto de la
prese:tacion mencionada en el primer parrafo: Téngase al letrado Pedro Gregorio
Madrid por apersonadec, en el caracter de apoderado de "HYUNDAI MOTOR
RGETINA S.A.", en mérito a la copia del poder especial para juicios acomparada,
con :omicilio procesal constituido en casillero de notificaciones N° 240, deésele
intenvencién de ley. For contestada demanda en término. Respecto de lo
mani‘astado acerca de que su parte se ha visto afectada del derecho de defensa en
la m:dida de prueba anticipada, declarese abstracta la cuestion en virtud de lo
resue: to en &l citado proceso por la Exema. Camara Civil y Comercial Comun. De la
excel:cion ce falte de lzgitmacién pasiva,corrase traslado a la actora por el termino
de 5 (CINCO) dias. Respecto del pedido de citacion en garantia, corresponde
hace- lugar al mismo, en consecuencia CITESE Y EMPLACESE a la compariia de
segu s MAPFRE ARGENTINA, con domicilio en Alderez Hipdlito Bouchard N°
4191, Munro, Buenos Aies, en la persona de su representante legal, a estar a
derec1o en autos y par el mismo acto corrase traslado de la demanda y de su
contesstacion a fin de que cornieste en el plazo de quince dias bajo apercibimiento de
ley. A sus efectos librese cédula al domicilio real denunciado. Martes y Viernes o
subsiguiente habil en caso de feriado, para notificaciones en secretaria. A dicho
traslz Jo debera aplicarse |a ragla de ampliacion del plazo para contestar en razén de
la distancia.- SUSPENDANSE los plazos procesales en autos hasta tanto




comparezca el tercero citado, o bien venza el plazo otorgado a tal efecto.- Téngase
presente la autorizacién realizada en el punto Xlll del escrito de contestacion de
demanda. A la reserva de Caso Federal: Téngase presente para su oportunidad. .-
PERSONAL.- Dé cumplimiento el letrado Pedro Madrid, en el plezo de Ley, con el
Inc. a) del Artitulo 27 de la Ley 6059, bajo apercibimienio de comunicar mediante
oficio a la Caja de Prevision de Abogados y Procuradores de Tucuman.- Fdo: DR.
DIF TARTALO - Juez' QUEDA UD. DEBIDAMENTE

EDUARDO JQSE ﬁ
NOTIFICADO=
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Secretario Jefe
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! Expte N°: 437/14

Cédula N° 5758
CEIDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 20 de noviembre de 2018.-
¥
i JUZGADC CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTCOS: ROJANC JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANDS Y ERJUICIOS.

Se notifica a: RAMIRC ADOLFO BETI; M.A.S. AUTOMOTORES S.A.
Domicilio: SASILLERO N°© 593

PROVEIDO

"COMCEP :ION, 14 de ncviemnbre de 2018.-Advierte el Proveyente que a fs. 482/504

y vta se aversond en autos el letrado Pedro G. Madrid en el caracter de apoderado

de Hyund:i Motor Argentina S.A.. Dicha presentacion no fue proveida al dia de la
fechz en virtud de encontrarse en aquella oportunidad los plazos procesales
suspendidos. Ante lo expuesto, y conforme las constancias de autos, de donde
surge: que no se encuentra debidamente trabada la presente litis, corresponde
declarar d: oficio la Nulidzd de la providencia de fecha26/10/2018 (fs. 565) y todos

los zctos jue fueran su consecuancia. Proveyendo lo pertinente respecto de la
prese:tacion mencionzada er el primer parrafo: Téngase al letrado Pedro Gregorio
Madrid pcr apersonade, en el caracter de apoderado de "HYUNDAI MOTOR
RGEMTIN:A S.A.", en mérito a la copia del poder especial para juicios acomparada,

', con Zomicilio procesa constituido en casillero de notificaciones N° 240, désele
intenvencié¢ - de ev. For contestada demanda en término. Respecto de lo
mani‘estac/o acerca de que su parte se ha visto afectada del derecho de defensa en

i « la medida de prueba anticipada, declarese abstracta la cuestion en virtud de lo
resue:'to er 2l citaco proceso por la Exema. Camara Civil y Comercial Comun. De la

*j excepcion e faltz de Izgitmacion pasiva,cérrase traslado a la actora por el téermino
de 5 (CINCO) dias. Respeco del pedido de citacion en garantia, corresponde

hace- luga" al mismo, en consecuencia CITESE Y EMPLACESE a la compariia de

segus NAPFRE ARGENTINA, con domicilio en Alderez Hipolito Bouchard N°

4191, Murro, Buenos Airss. en la persona de su representante legal, a estar a

derecho en autos y por ¢l misme acto corrase traslado de la demanda y de su
contestacion a fin de que conteste en el plazo de quince dias bajo apercibimiento de

ley. A sus efectos librese cédula al domicilio real denunciado. Martes y Viernes o
subsiguier e habil en caso de feriado, para notificaciones en secretaria. A dicho

trasle do debera aplicarse |la ragla de ampliacion del plazo para contestar en razon de

la dstanca.- SUSPENDANSE los plazos procesales en autos hasta tanto




comparezca el tercero citado, o bien venza el plazo otorgado a tal efeclo.- Téngase

presente la autorizacion realizada en el punto Xl del escrito de contestacion de

demanda. A la reserva de Caso Federal: Téngase presente para su oportunidad. .-
PERSONAL.- Dé cumplimiento el letrado Pedro Madrid, en el plezo de Ley, con el

Inc. a) del Artitulo 27 de la Ley 6059, bajo apercibimienio de comunicar mediante \
oficio a la Caja de Previsién de Abogados y Procuradores de Tucuman.- Fdo: DR.
EDUARDO JQSE [DIP TARTALO - Juez' QUEDA UD. DEBIDAMENTE
NOTIFICA AL [7
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FODER JUDICIAL TUCUMAN
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Eyote N°: 437114

Caidula N° 5759
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 20 de noviembre de 2018.-

4
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

ALTOS ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y
/C. SI DANOS ¥ PERJUICIOS.

Se notifica a: RICARDCO T. MATURANA; ROJANO JULIO CESAR
Domicilio: CASILLERQ N° 214

PROVEIDO

"CONCEPCION, 14 de noviembre de 2018.-Advierte el Proveyente que a fs.
4€2/504 y vta. se apersond en autos el letrado Pedro G. Madrid en el caracter
de apoderadc de Hyurdai Motor Argentina S.A.. Dicha presentacién no fue
proveida al dia de |3 fzcha en virtud de encontrarse en aquella oportunidad
los plazos procasales suspendidos. Ante lo  expuesto, y conforme las
cchstaricias ce autos, de donde surge que no se encuentra debidamente
traivada la presente litis, corresponde declarar de oficio la Nulidad de la
pravidencia de fecha24/10/2018 (fs. 565) y todos los actos que fueran su
cchsecuencia. Froveyzndo lo pertinente respecto de la presentacion
m:ncionada en el primar parrafo: Téngase al letrado Pedro Gregorio Madrid
po- apersonado, en el caracter de apoderado de "HYUNDAI MOTOR
RGENTINA S.A", an marito a la copia del poder especial para juicios
acompafiada, con domicilio procesal constituido en casillero de notificaciones
N¢ 240 désele intervencidon de ley. Por contestada demanda en término.
Respecio de lo manifestado acerca de que su parte se ha visto afectada del
de: 'echo de defensa en la medida de prueba anticipada, declarese abstracta
la cuestion en virtud de lo resuelto en el citado proceso por la Excma. Camara
Civily Comercial ComuUn. De la excepcion de falta de legitimacion
pessiva,corrase traslade a la actora por el término de 5 (CINCO) dias.

Respecio del pedido te citacion en garantia, corresponde hacer lugar al
m 5mo, en consecuencia GCITESE Y EMPLACESE a la compania de seguros
M!IPFRE ARGENTIMA, con domicilio en Alderez Hipdlito Bouchard N° 4191,
M.nro, Buenos Aires, 2n la persona de su representante legal, a estar a
deeche en autos y por 2l mismo acto cérrase traslado de la demanda y de su
ccntestacion @ fin de cue conteste en el plazo de quince dias bajo
aparcibmiento de ley. A sus efectos librese cédula al domicilio real
deuncizdo. Martes y Viernes ¢ subsiguiente habil en caso de feriado, para




notificaciones en secretaria. A dicho traslado debera aplicarse la regla ce
ampliacion del plazo para contestar en razén de la distanciz.-
SUSPENDANSE los plazos procesales en autos hasta tanto comparezca =l
tercero citado, o bien venza el plazo otorgado a tal efecto.- Téngase presene
la autorizaciéon realizada en el punto Xl del escrito de contestacién -e
demanda. A la reserva de Caso Federal: Téngase presente para su
oportunidad..- PERSONAL.-  Dé cumplimiento ¢! letracdo Pedro Madrid, =n
el plazo de Ley, con el Inc. a) del Artitulo 27 de Ia Ley 6059, bajo
apercibimiento de comunicar mediante oficio a la Caja de Prevision ce
Abogados y Procuradores de Tucuman.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP
TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ADJUNTA®

M.E: N° wosccvisinass Recibido Hoy
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr ....................... e

¥ o] = L — deldia....ccooooiveiniiiiiiiie de b2 Fm—
Se dejo cédula en la casilla
MUMEIO.....iiii it

y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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SOLICITO ~ EMPLAZAMIENTO PIDO SE FUEN PLAZOS BAJO
APERCIBIMIENTO DE LEY

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA 11 NOMINACION

JUICIO: ROJANO, JULIO CESAR Vs. HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y
/0 S/ DANOS Y PERJUICIOS EXPTE. N°437/14

Ricardo T MATURANA, por el actor a S.S. con todo respeto digo:

&
Dado lo decretado por Usia y ante la falta de copias segun informe el
P » Actuario pido se intime a la accionada HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. en la
- persona de su representante judicial para que en el termino que establezca el Juzgado vy
bajo apercibimiento de ley (Art 128 y cc del CPCyCT) acompaiie las replicas necesarias
y suficientes para correr traslado fe la excepcion articulada por la misma y cuyo alcance
y fundamentos desconozco y librar la Cédula 22172 que se ordena en dicha proveido.-

También Usia debera fijar un PLAZO BAJO APERCIBIMIENTO DE
LEY para acreditar la tramitacion de la Cédula 22172 teniendo en cuenta que se trata de
un proceso de consumo

JUSTI CIA







323
RTM

RESPONDO VISTA SOLICITO SU RECHAZO CON COSTAS AL
MOMENTO DE SENTENCIAR

SR, JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA |
NOMINACION

—™

JUICIO: ROJANO, JULIO CESAR Vs. HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A. Y /O S/ DANOS Y PERJUICIOS EXPTE AP
437/14

ol K Ricardo T MATURANA, por el actor a S.S. con todo respeto digo:

Vengo en tiempo y forma a responder la defensa e falta de accion
articulada por HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S A y solicitar en merito a lo
que expresare el rechazo e dicha defensa al decidir en definitiva.-

De la lectura del acapite IV del responde surgiria que la falta de
accion articulada se sustenta en la circunstancia que el accidente que
protagonizaron el actor con el Sr. Cajal.-a la sazén conductor del automaovil Clio
que colisionara con la Cupe Hyundai guiada por Rojano- es la causa que
originé el incendio que destruyo integramente el rcdado conducido por el
demandante por una parte.-

Por la otra refiere que Ia empresa que representa no puede
garantizar la conexién de las partes blandas el rodado siniestrado que motiva
este reclamo en particular de la manguera que provee de combustible al motor
del automovil.-

Obsérvese que el excepcionante nada dice con relacion a la falta
de funcionamiento de los airbags laterales cuyo desperfecto determiné segun
refiere el actor las lesiones que este padecid en su cara en particular el
deterioro de varias piezas dentarias que perdid como consecuencia del evento
accidentario.-

Pues bien, la colisién entre la Cupe Hyundai y el automévil Clio no
produjo la ignicién del primero siendo esta ultima la causa que ocasiond su
destruccion total. Sostenemos vy ratificamos que ese incendio tiene su origen en
defesgos de fabricacién inadmisibles en automéviles que constituyen el tope de
ganq;ie la firma demandada lo que hace presumir que estan dotados de un
nivel de seguridad que deberia impedir que un simple choque lateral ocasione

» el incendio del rodado. menos aun cuando ese impacto lo fue en la parte lateral
delantera —es decir entre la puerta el conductor y el paragolpe delantero-

ithd donde no esta ubicado el tanque de combustible ni deberia estar ubicado
¥ ningun dispositivo susceptible de producir un cortocircuito que pueda originar el
" mismo o algun otro elemento que provea gasolina al motor, la cual por si solo

b2
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tampoco puede originar un incendio si se tiene en cuenta que por normas de
seguridad, producido el impacto el sistema eléctrico y el mismo motor deben
dejar de funcionar en forma inmediata lo que obsta que la bomba de nafta
contine eyectando nafta al motor por lo que corresponde rechazar CON
COSTAS esta defensa desde esta dptica.-

Por lo demas no fue el desprendimiento de una manguera la que
ocasiond el incendio pues el simple derrame de nafta en el motor apagado no
puede producir por si sola la ignicion, por lo que también desde esta
perspectiva la defensa que respondemos debe desestimarse CON COSTAS al
momento de resolver en definitiva.-

Por ello solicito

A

1.- Se tenga por contestada en tiempo y forma la defensa de falta de accion.-
2.- Al Sentenciar solicito que S.S. rechace la misma con especial y expresa

imposicion de COSTAS .- ,
JUSTIC I///
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS.- EXPTE. N° 437/14.-

CONCEPCION, 11 de diciembre de 2018.-

Proveyendo escrito de fecha 22/11/2018: Atento a las constancias de
autos, INTIMESE al demandado HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. a los
fines de que en el término de 72 horas acomparie las copias para traslado
necesarias para la citacion dispuesta mediante providencia de fecha
14/11/2018, bajo apercibimiento de tener a la mencionada parte por desistida
de la citacion en garantia oportunamente peticionada. A sus efectos librese /
cédula de notificacion al domicilio procesal constituido en autos,<
PERSONAL.- :

Proveyendo escrito de fecha 29/11/2018: Téngase por contestado el
traslado de la excepcion de falta de accion, debiendo resolver la mtsma al

momento de dictar sentencia de fondo..cep A /

Af;d lu/ pffmtaln

JUEZ/
cop/co 2a. Nom.

YNCEPCION
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ACOMPANO COPIAS — SOLICITO APLICACION ART. 129 C.P.C.Y.C.T.

Sr. Juez Civil y Comercial Comun de la [I Nominacion
! Autos: “ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA SA. Y
‘ /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS” Expte. 437/14
i

- Pedro G. Madrid. en representacion de la parte demandada, a V.S,

L

respetuosamente digo:

Atento Lo expresado mediante nota actuarial de fecha 200 11/2018, y a fin
de proceder con la citacion en garanua de MAPEFRE ARGENTINA oportunamente
propuesta, acompafio copias de la demanda y de la contestacién de demanda,
exceptuando de la efectuada por esta parte toda vez que obra reservada en secretaria

copia de esta. Solicito se tenga presente.

Asimismo. atento a la voluminosidad de la documentacién acompanada

tanto en la demanda como asi tambien en las contestaciones de las partes

A intervinientes, solicito V.S. disponga aplicacion del articulo 129 del C.P.C.Y.C.T.
Adviertase asimismo que en oportunidad de ordenar traslade de la demanda,

mediante proveido de fecha 03/10/16 V.S dispuso la aplicacion de la citada norma

en razon de lo voluminosidad.

h Proveer de Conformidad. JUSTICIA.-

Pedro G jadrid
- ~ Abogado /
v M.P. 1639
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS .- EXPTE. N° 437/14.-

CONCEPCION, 14 de diciembre de 2018.-

Téngase por cumplimentado por lo requerido. Con las copias
acompaiiadas librese cédula de notificacién a la citada en garantia.-

En virtud de la voluminisidad de la documentacién acompafiada en
autos, eximase a Hyunday Motor Argentina S.A. de acompanar copias para el
traslado. Hagase saber a Mafre Argentina Cia de Seguros que en el

expediente y en el juzgado se reservan las copias y la documentacion origina)”

para su consulta. -acc P

/
Or. Bduapdt Jdsd D-!i:» Tdrtale
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SOLICITO SE FIJE PLAZO PARA TRAMITAR ROGATORIA

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA [
NOMINACION

JUICIO: ROJANO, JULIO CESAR Vs. HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A. Y /O S/ DANOS Y PERJUICIOS EXPTE. N°
437/14

Ricardo T MATURANA, por el actor a S.S. con todo respeto digo:

Hyundai Motor Argentina S.A. solicito la citacién de MAPFRE Cia
de Seguros denunciando su domicilio en Ciudad Auténoma de Buenos Aires
por lo que el Juzgado emitid al cedula 22172 respectiva para citar a la
Aseguradora sin embargo DICHA ROGATORIA HASTA LA FECHA NO HA
SIDO RETIRADA Y MENOS AUN TRAMITADA POR EL APODERADO DE LA
ACCIONADA -

En consecuencia solicito se fije un plazo para que el
representante legal de HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. retire y diligencie
la rogatoria en cuestion bajo apercibimiento de tenerlo por desistido de dicha
citacion de terceros de lo contrario el proceso permafiecera paralizado.-

JUSTICI

AR ANA GARALINE HREI--R
SECFETARIA JUDICIAL
Z6. vV, y COM, COM. 2a; Nom.

NTRO JUDICIAL CONCEPCION
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Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS .- EXPTE. N° 437/14.-

—

Al
v
‘

CONCEPCION, 15 de febrero de 2019.-

A lo peticionado: No ha lugar, debiendo estar a las constancias de
(fs. 577 vta.).- ycop

JUZe. Gy, y COY,/CoM. 2a. Nom,
“EnTRO JuDIfFAL CONCEPCION

Enfecha | 9750 #7°°  so notifican las partes

3 br.,f en Secr staria ' ;
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SOLICITO SE INTIME A REGRESAR CEDULA DILIGENCIADA -
BAJO APERCIBIMIENTO DE LEY - SUBSIDIARIAMENTE
REQUIERO SE FIJE PLAZO

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA
NOMINACION

JUICIO: ROJANO, JULIO CESAR Vs. HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A. Y /O S/ DANOS Y PERJUICIOS EXPTE. N°
» 437/14

p

Ricardo T MATURANA, por el actor a S.S. con todo respeto digo:

Hyundai Motor Argentina S.A. solicito la citacion de MAPFRE Cia
de Seguros denunciando su domicilio en Ciudad Auténoma de Buenos Aires
por lo que el Juzgado emitio al cedula 22172 respectiva para citar a la
Aseguradora sin embargo DICHA ROGATORIA retirada por el Interesado no ha
sido devuelta hasta la fecha.-

En consecuencia solicito se intime al apoderado de HYUNDAI
MOTOR ARGENTINA S A a regresar dicha rogatoria bajo apercibimiento de
p tenerlo por desistido de dicho tramite -

Subsidiariamente y para el caso que el Juzgado asi lo entendiere
s se FIJARA PLAZO PERENTORIO para tramitar dicha cedula bajo idéntico
apercibimiento.-

No debe olvidar Usia que se trata de un proceso que se tramita
bajo el régimen de la Ley 24240 -

JUSTICI A

]
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS .- EXPTE. N° 437/14.-

} CONCEPCION, 26 de marzo de 2019.-

Atento a las constancias de autos, y al tiempo transcurrido, INTIMESE al
letrado apoderado de la demandada PEDRO G. MADRID, a los fines de que
en el término de 48 (CUARENTA Y OCHO) horas acredite el diligenciamiento

de la cédula de Notificacion N° 6226, bajo apercibimiento de tenerlo por

desistido de la citacion en garantia solicitada cportunamente.-

Respecto del pedido de fijacion de plazo para tramitar la respectlya

cédula de notificacion devolviendo la misma debidamente diligenciada’ e
informada, se proveera una vez que se encuentre acreditada la presentacion
de la misma por ante el Cuerpo de Oficiales Notificadores correspondrente -
PERSONAL.- jcep

w. Edaayfie José Oip Tértalo
y
/ JUEZ
UzG. Q. y COM. COM. 2a. Nom.
~
A #" “ENTHO JUDICIAL CONCEPCION
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Expte N°: 437/14

Cédula N° 7301
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcidn, 28 de marzo de 2019.-
J¥ZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A. Y /O. S/
DANOS Y PERJUICIOS.

Se notifica al Dr.: PEDRO G. MADRID
Domicilio;: CASILLERO N° 240

PROVEIDO

"CONCEPCION, 26 de marzo de 2019.- Atento a las constancias de autos, y al
tiempo transcurrido, INTIMESE al letrado apoderado de la demandada PEDRO G.
MADRID, a los fines de que en el término de 48 (CUARENTA Y OCHO) horas
acredite el diligenciamiento de la cédula de Notificacion N° 6226, bajo
apercibimiento de tenerlo por desistido de la citacion en garantia solicitada
oportunamente.- Respecto del pedido de fijacion de plazo para tramitar la respectiva
cédula de notificacién devolviendo la misma debidamente diligenciada e informada,
se proveera una vez que se encuentre acreditada la presentacion de la misma por
ante el Cuerpo de Oficiales Notificadores correspondiente.- PERSONAL.- Fdo: DR.

»

EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez' QUEDA UD. DEBIDAMENTE

W
NOTIFICABE{ n.h;&uun dalilLe

$ECEETARIA JU] ICIAL
JUZG. . y COM, u.M. 2a, Nom.
CENTFRO JUDICIAL CQNCEPCION

M.E.N° ............. Regibido oY suwmeamnsrsammsmms
Para su cumplimiento pase al O |C|aI NotTﬁI;aﬁGhSJ“\ TR e,

CASILLERG 1

Secretario Jefe

AhOras .............. el dia oot [.'.f“. o de

Se dej6 cédula en la casilla  nGmM&r6: s P vretmcmni ot L AR s fhrneenssnasnsenninserasnnssnsssess




y se devolvié el original a Secretaria de origen.-

AW A
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Oficial Notificador
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ACREDITO DILIGENCIAMIENTO
Sr. Juez Civil y Comercial Comun de la II° Nominacién

Juicio: “ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS” EXPTE N° 437 /14

ty @ Pedro G. Madrid, por la representacién de la parte demandada, a

V.S. respetuosamente digo:

Mediante copia adjunta, acredito diligenciamiento de cedula de
notificacion n® 6226 ante Oficina de Mandamientos y Notificaciones de

San Isidro, provincia de Buenos Aires, el pasado 21 de marzo de 20109.

En efecto, conforme resulta de scan de planilla adjunto, se dio
tramite al diligenciamiento de cedula dispuesta en autos. Pongo en
conocimiento de V.S. que de, de acuerdo a lo informado verbalmente por

» el organismo publico referenciado, la cedula ya ha sido notificada
quedando tan solo pendiente la remisién de su cargo, €l cual, una vez ern

« e’ oder de mi mandante serd debidamente presentado ante este juzgado.
p

Asimismo y a los efectos que tuviere lugar, ofrezco desde ya se oficie
a la Oficina de Mandamientos y Notificaciones de San Isidro a fin de que
informe si la cedula de notificacion n°® 6226 dispuesta en autos ha sido

diligenciada ante este organismo y oportunamente notificada.

Atento lo expuesto, solicito se tenga por cumplida intimacion de

fecha 26 de marzo de 2019.

Proveer de conformidad. JUSTICIA.-

Abogado
M.P. 1639
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN > roue

JUICIO: ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR ARGENTINA S.A.
Y /0. S/ DANOS Y PERJUICIOS.- EXPTE. N° 437/14.-

Yy O CONCEPCION, 15 de abril de 2019.- /

A4
/
Agreguese y téengase presente la copia acompafada. /
A lo demas peticionado: Previamente debera volver deb|d¥mente
diligenciada la cédula de Notificacion N° 6226.

Librese el oficio conforme lo peticiona..- Jcep
,I”
or. E!Aﬁ ©) Jisé Dip Tartalo
JUEZ
JUze. cIy, J/COM. COM. 2a, Nom.
piciAL CONCEPCION

e En fecha ‘z £ ABR 7919

— 8@ notlfican las partes
©n Secretaria (:"'ht. 163 ( M‘«
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FORMULO MANIFESTACION

Sr. Juez Civil y Comercial Comun la II° Nominacién

JUICIO: “ROJANO JULIO CESAR C/HYUNDAI MOTOR
ARGENTINA S.A. Y /O. S/ DANOS Y PERJUICIOS” Expte.
437/14

> Pedro G. Madrid, por la representacién de la parte

- demandada, a V.S. respetuosamente digo:

Advirtiendo que al momento de la presentacion de la
contestacion de demanda, por un error involuntario se citara en
garantia a la compania de seguros MAPFRE ARGENTINA, con
domicilio en Alderez Hipélito Bouchard N° 4191, Munro, Buenos
Aires, aseguradora ajena a estas actuaciones, en legal tiempo y
forma vengo a formular desistimiento en contra de la mentada

empresa.

Asimismo, atento a que la compania Allianz Compafia de
pre’ Seguros S.A., con domicilio en Av. Corrientes 299, Ciudad
Autonoma de Buenos Aires, resulta aseguradora del hipotético
siniestro denunciado en autos conforme resulta de copia de péliza
adjunta, solicito V.S. disponga la citacién en garantia de esta
ultima citandola a tal efecto a estar en derecho. A tal fin, adjunto
copia de demanda y contestacién de demanda solicitando eximiciéon
de copias de documentacion para traslado en razén de su

. voluminocidad conforme estipula 129 del codigo de rito.

1 Proveer de conformidad, JUSTICIA.-

~

RS
. edro G:-Madrid /
Aboga
M.P. 163
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