WY
Direccidén de Registro Inmobiliario de Tucumdn

San Miguel de Tucuman, 02 de Diciembre de 2008

Al Sr. Secretario Judicial
Juzgado Civil y Comercial Comun Z2a Nom.
Su Despacho

B

-

4 Ref.: oficio n°® 77215 /2008 s/ juicio:
FIfARCAS DANIEL EDUARDO C/EMPRESA DE TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS
VOSAbﬁ*OTROS S/ORDINARIO. EXPTE N° 525/06

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. a fin de responder al
oficio de referencia y en tal sentido le informo:

No se registran bienes inmuebles a nombre del titular que
se solicita Daniel Eduardo CHarcas DNI 12325981
La informacién fue obtenida segin busqueda realizada en Indice de
Titulares de Dominio en formacién por nombres y apellidos completos
y/o antecedente dominial y/o DNI y/o padrédn si lo hubiese.
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_*» . PODER JUI;ICIAL@TUCUMAN .
.mw n *
CEDULA N°: 35.6"4,; f 2
;"“ ,’'  CONCEPCION (TUCUMAN), JU 6720 DE 2.008.-

‘& o

JUZGADO: CIVILY C CIAL CO
SECRETARIA: {la. NOMINACION -
CENTRO JUDICIALONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTAy PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: CHARCAS DANI
DEMANDADO: EMPRESA
VOSAY/O.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

“///cepcion, Mayo 30 de 2.008.- De la pericial presentada por el Sr. Perito:
Traslado a las partes por el término de cinco dias.- PERSONAL.- FDO. DRA.
MARCELA FABIANA RUIZ - JUEZ’.- QUED UD. DEBIDAMENTE
NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA DE TRASLADO EN (.[5.) FOJAS.J,\ : :
c@e \

‘ .................

~ 'SECRETARIO
Dr. ALBERTO MARTIN ACOSTA

SECRETARIO JUDICIAL
Juzg. Clv. fiom. Com. I*a. kom.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
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\[ LUUF* 72 DIRECCIGR GENERAL DE RENTAE
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JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COM u : LA . “OM?!QAEI
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION DE La(P -- WOUDAN, =
e iy f‘{ﬁ\ .ﬂ IMPL lC\i’ =
: JUEZ: DRA. MARCELA FABIANA RUIBTRS St smcomeism e
SECRETARIA: DEL DR. ALBERTO MARTIN Acosﬁi""”“ o

M Noviembre Mde 2.008.--

~OFIEIO N 3421~ X
AL SR. DIRECTOR DE LA .
DIRECCION GRAL DE RENTAS DE LA PCIA. DE TUCUMAN ' A
-Seccién Ingresos Brutos- T umw0 2
- T ! D.-

JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE TE-
RRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y OT. S/ ORDINARIO. Expte. N° 525/06.-

Fag

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacién, a cargo de la Dra.
Marcela Fabiana Ruiz, Secretaria del Dr. Alberto Martin Acosta, se ha dispuesto
librar a Ud. el presente oficio a fin de que se sirva informar si existen negocios o
actividades lucrativas inscriptos a nombre de DANIEL EDUARDO CHARCAS,
D.N.I N° 12.325.981 -

SALUDO A UD. ATTE..-
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SECRETARIA: DEL DR. ALBERTO MARTIN [ ACOSTA

oFicIoN= 3421 ~

w Noviembre Zode 2.008.-

AL SR. DIRECTOR DE LA
DIRECCION GRAL DE RENTAS DE LA PCIA. DE TUCUMAN 5

-Seccién ingresos Brutos-

B oscangsinsEsEe Lnsnses

............ D.-

JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE TE-

RRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y OT. S/ ORDINARIO. Expte. N° 525/06.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion, a cargo de la Dra.

Marcela Fabiana Ruiz, Secretaria del Dr. Alberto Martin Acosta, se ha dispuesto

librar a Ud. el presente oficio a fin de que se sirva informar si existen negocios o
actividades lucrativas inscriptos a nombre de DANIEL EDUARDO CHARCAS,

D.N.I. N° 12.325.981 .-

SALUDO A UD. ATTE..-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

Lﬂ)““

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COM
CENTRG JUDICIAL CONCEPCION I
JUEZ: DRA. MARCELA FABIANA R ,
SECRETARIA: DEL DR. ALBERTO :

CION GRAL DE RENTAS DE LA PClA. DE TUCUMAN

JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDD Cf EMPRESA DE TRANSPORTE T
RRESTRE DE PASAJERCS VOSA Y OT. 8/ ORDINARIC. Expte. N° £25/08.

'En:"'ies auios del rubro que se tramitan por anie el
Juzgade en o Clvil y C,Gmewm C&i“ﬂ n de fa iz, Nominacion, & cargo de la Dra
Marcels Fabisns Rule, Secretaria del Dr. Alberto Martin Acosta, se ha dispuesio
licrar & Ud. ef presente oficio a fin de gue se sirva informar i ewsten negocao 0
a;cwas inscripios @ nombre de DANIEL EDUARB@ RCAS,

SALUDG A UD. ATTE..-
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DIRECCION GENERAL

DE RENTAS
TUCUMAN

S. M. DE TUCUMAN, 05 de diciembre de 2008.

SECRETARIO JUDICIAL - CONCEPCION
JUZG. CIVIL Y COMERCIAL IIa NOM.
S / D

REF: JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA
DE TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y OTROS 8/
ORDINARIO - EXPTE N° 525/06

Atento a lo solicitado, se remite informe del
sector correspondiente.

Sin otro particular, Atte.-

11818/G /08
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN D LA lia. NOMINACION. . S
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION DE LA RCJA ,E,Tgnmmq;&{

|

__,......,__-.u--/

JUEZ: DRA. MARCELA FABIANA RUIZ f
SECRETARIA: DEL DR. ALBERTO MARTI A 1....1.-—---—;:,“..“« 2
‘A DELEGACION 9 E
e B
= SROViSTDTE 4,2 de 2 008-

- ORICION®: 3428

AL SR. DIRECTOR DE LA

DIRECCION GRAL DE RENTAS DE LA PCIA. DE TUCUMAN &, o P :
-Seccién Automotores- N 1
S T I o imssssrmmymenss D.-

JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE TE-
RRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y OT. S/ ORDINARIO. Expte. N° 525/06.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion, a cargo de la Dra.
Marcela Fabiana Ruiz, Secretaria del Dr. Alberto Martin Acosta, se ha dispuesto
librar a Ud. el presente oficio a fin de que se sirva informar si existen vehiculos ins-

criptos para el pago del impuesto del automotor a nombre de DANIEL EDUARDO
CHARCAS, D.N.I. N° 12.325.981 -

SALUDO A UD. ATTE..-

e
COION GENERAL DE RENTAS
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DIRECCION GENERAL

DE RENTAS
TUCUMAN
S. M. DE TUCUMAN, 10 de diciembre de 2008.
'
Ny
SECRETARIO JUDICIAL - CONCEPCION
JUZG. CIVIL Y COMERCIAL ITIa NOM.
] / D
REF: JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA
DE TRANSPORTE TERRESTRE VOSA Y OTROS S/ ORDINARIO - EXPTE
N° 525/06
Atento a lo solicitado, se remite informe del
sector correspondiente.
)
‘}' Sin otro particular, Atte.-
»

9223/A /08
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SOLICITA RESOLUCION.-

SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA IT* NOM -

JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO ¢/ EMPRESA DE
TRANSPORTE DE PASAJEROS VOSA y OTROS s/ DANOS y
PERJUICIOS.-

CARLOS A. TAMAYO, por la parte actora, a V.S.
respetuosamente digo:

Que habiéndose completado la totalidad de los in-
formes requeridos por S.S. con motivo del Beneficio Para Litigar
Sin Gastos planteado por esta parte, vengo a solicitar que sin mas
demora se dicte resolucion concediendo el mismo.-

Cabe aclarar que, de acuerdo al informe evacuado
por la D.G.R. Division Automotores, mi mandante seria el titular
registral de una Furgoneta afio 1971. Sin embargo dicho vehiculo
fue vendido muchos afios atras sin que se haya hecho la corres-
pondiente transferencia del dominio. En todo caso se trata de un
bien de escaso valor, de casi Cuarenta anos de antigﬁledad. Se ten-

ga presente.-

Proveer de conformidad.-

PUSTICIA.-







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN ;?l

. JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO Vs. E,PRESA DE TRANSPORTE
DE PASAJEROS VOSA Y/O S/ DANOS Y PERJUICIOS.-

Ay E
e
‘t..
Concepcién, Febrero(;L\{ de 2.009.-
Vista a Fiscalia a los efectos de que se expida sobre el

Beneficio para Litigar sin Gastos solicitado.- \&:jkgﬁlﬁf%:jjSpA\ﬁ
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2 cuerpols, con 278 fs.

CAUSA:CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE
TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO) - Expte. 525/06

En 19 de marzo de 2009 remito estos autos al Sr. Agente Fiscal, en
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JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO VS. EMPRESA DE TRANSPORTE DE

PASAJEROS VOSA Y OTRO S/ DANOS Y PERJUICIOS

Sra. Juez :
w
r
i & Al Beneﬁc/ia para Litigar sin Gastos: previamente adjunte el peticionante ultima
| . boleta de haberes, a/_ténto lo manifestado en Informe Policial de f5.262. FISCALIA CIVIL,
~ )
- 1arzoj[)de 2009
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- En <P/ 03/09, pase g}” Juzgado Civil y Comercial Comun II° Nominaci6n, en dos cuerpos
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS (ORDINARIO).-

CONCEPCION, 6 de abril de 2009.-
De lo manifestado por el Sr. Fiscal: Al interesado.- cacv

T

‘

DRA. MARCELA FABIANA RUIZ
\ JUEZ
JUZG.CIV.COM.COM.ITa.NOM.

CETRO JUDICIAL CONCEECION
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SOLICITA SUSPENSION DE TERMINOS PROCESALES.-

SR. JUEZ: CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOM..-
JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO C/ VOSA EMPRESA DE
TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS Y OT. S/ ORDINA-
RIO. (Expte. N° 525/06).-

CARLOS A. TAMAYO, por la parte actora, a V.S.
respetuosamente digo:

Que lo autos del rubro se encuentran pendientes
de que se emita resolucion que conceda el beneficio para litigar sin
gastos promovida por mi mandante.-

Que esa circunstancia obsta a la prosecucion de
la causa, toda vez que el inico acto idoneo paran instar a la misma
es el pago de la planilla fiscal.-

Que en esas condiciones, atento a que sigue
transcurriendo el plazo para que eventualmente se produzca la ca-
duc_idad de la instancia, vengo a insistir en que se suspendan los
términos procesales hasta tanto recaiga sentencia firme sobre la
concesion del beneficio para litigar sin gastos.-

Proveer de conformidad, por ser,
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO).-

CONCEPCION, 23 de abril de 2009.-

A la Suspension de Plazo solicitada por la Actora: No Ha Lugar, pues entiendo
que las actuaciones que se realizan para la obtencion del Beneficio para Litigar sin
Gastos no son actos interruptivos del plazo de Caducidad.-

En igual sentido se pronuncia la jurisprudencia del Maximo Tribunal de la
Provincia: "El beneficio de litigar sin gastos, en cualquier circunstancia o momento,
siempre tiende a la satisfaccion de un interés particular de uno de los litigantes, y que
todas las actuaciones que se realizan en procura de su obtencién no constituyen
actos inherentes al proceso o que hagan a su estructura esencial, sino que son
contingencias que pueden llegar o no a producirse y que, aunque se efecttien con
vista al tramite de un determinado proceso, carecen de aquellas condiciones y en
todo caso se encuentran ordenadas a requerimientos o necesidades de orden
privativo y personal de la parte que lo solicita, por lo que no corresponde asignarle a
dichos tramites, caracter interruptivo del plazo de caducidad. De otra parte, es de
toda evidencia que una vez confeccionada la planilla fiscal y notificada a las partes,
las Gnicas alternativas que caben es pagarla, o eximirse de tal obligacion alegando
una justa causal, como haber obtenido el beneficio de litigar sin gastos. Siendo ello
asi, entonces, y ante la previsibilidad de lo expresado, lo razonable es que la parte
actora adopte oportunamente las diligencias necesarias en procura de su
otorgamiento, a fin de evitar que se desemboque en una situacién como la que el
actor invoca en la causa. Lo dicho no importa de ninguna forma desconocer lo
preceptuado en la primera parte del articulo 1° de la Ley N° 6314, ya que el
interesado, invocando este dispositivo, podra peticionar el beneficio en el momento
procesal que estime que corresponde hacerlo; pero debera saber que, atento a lo
hasta aqui considerado, siempre estaré actuando a su propio riesgo, en el sentido de
que cualquiera sea el estado del proceso en que solicite la franquicia de marras, las
actuaciones que se realicen a los efectos de su obtencién no interrumpiran el plazo
de perencion de la instancia, de tal suerte que debera ser por demas diligente en su
tramite. DRES.: AREA MAIDANA - GOANE - DATO. Sentencia N°: 626 - Fecha:
05/08/2002 ALZA MARIO ALBERTO VS. MUNICIPALIDAD DE YERBA BUENA
S/DANOS Y PERJUICIOS Sumario: 0013435-00".- cacv
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DRA. MARCETA FABIANA RUIZ

\ JUEZ
JUZG.CIV.COM.COM.1la,NOM.
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. Ubicacién Niimero Recibio
'ﬁ' v | CONCEPCION (Tuc) 615985
Oficina de Pago .
s ARGENTINO CONCEPGION !
“@mwmummmu Departamento Nro. CUIT
Av-Paseo Colon 746, Capital Federal Concepcion Suc. (Tucuman) (Z#B0-70857485.-

Nro. Legajo Apellido y Nombres Sueldo Bésico
20237 CHARCAS, DANIEL EDUARDO 1.322,00

Categoria Funcién Cat. Reemplazo |Haberes corresy. a

Categ. 4B Auxillar 1l MARZO 2009

Fecha de Ingreso

Ultimo depésito de Aportes Jubilatorios

30/10/1981 Periodo Fecha Banco
CUIL: 20123259816 Febrero/09 | 12/03/2009 |Bco.de Ia Nacio
Basico Convenio

1030 Suplem. por Antiguedad 27,00 214,16

1210 Ley 26341 Art3 Ext.Jor 130,12

1660 A.Ac.05/07 y 04/08 30,00 407,20

1903 Hs.Extra 50% 1ra. 12,00 239,25

2300 Viatico Cumpl. Func. 30,00 255,00

2350 S.FijaActa14/9y7/11/06 30,00 203,00

2370 | Art.1 Acta 14/9 y 7/11 30,00 453,00

3030 Desc.Dias no Trab.Vac 22,00 | -1.520,55

3035 Desc.Viatico Cump.Fun. 22,00 ~187,00

4640 Ext.Jorn.Tick.Canasta 48,00

5000 Jubilacion 11,00 87,14
5005 | Ley19032 3,00 23,77
5032 Obra Social OSPAT 3,00 23,77
5185 Dto Pago En Tickets 46,00
5195 CAPRECOM 3,50 27,73
5815 Sind AATRAC Aatrac-Tuc 2,50 36,20
5827 AATRA Accién Social 10,00
6105 AJEPROC Mut. Asociadas 12,50
6495 AATRA Cred.Tucuman 332,00
7988 Desc.Redondec Anter. -0,65

7990 Redondeo 0,58

792,18 769,93

Son Pesos: novecientos sesenta y tres
Depositados en CA Nro: 2100727052

Lugar y Fecha de pago: Concepeidn

IARMA

20237-6100300
Dajo constancia de haber recibido un duplicado del recibo de haberes,

31/03/2009

Bco.de la Nacion Arg

Firma del empleador
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CORREO OFICIAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA 5.A.



CUMPLE CON EXIGENCIA. OTRO.-
SR. JUEZ: CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOM.-
JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO C/ VOSA EMPRESA DE
TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS S/ ORDINARIO.
Expte. N° 525/06.-

CARLOS A. TAMAYO, por el actor, a V.S. respetuo-
samente digo:

Que dando cumplimiento con lo requerido por el Sr.
Fiscal de Camara acompanamos boleta de sueldo correspondiente
al actor. Se tenga presente y se agregue.-

En consecuencia pido que, previa vista al Sr. Fiscal,
vuelvan los autos a despacho para resolver el beneficio para litigar
sin gastos.-

Dignese proveer de conformidad,|por ser,l.j ‘!
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO).-

CONCEPCION, 14de mayo de 2009.-
Agréguese la fotocopia de Boleta de Haberes que acompana y vuelva al Sr.
Fiscal a los efectos de que se expida sobre el Beneficio para Litigar sin Gastos

solicitado.- cacv § = A g \)O-Q_L .

Dra. MARCELA FABIANA RUIZ
JUEZ
JUZG, CIV. Y COM. A
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CAUSA:CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE
TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO) - Expte. 525/06

En 21 de mayo de 2009 remito estos autos al Sr. Agente Fiscal que

por turno corresponda, en 2 cuerpo/s, con 286 fs.

+ :bhut horas /10@ )
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JUICIO: CHARCAS, Daniel Eduardo Vs. EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE VOSA Y/O S/ Cobros.-

S Sefiora Juez:

-

ol

Viene en vista a esta Fiscalia Civil, Comercial y del Trabajo, el
pedido de beneficio para litigar sin gastos que formula a V. S. de la Sr./a
Daniel Eduardo Charcas de las constancias personales que constan en auto.-

Adjuntando los informes exigidos por los inc. a, ¢, d, y e, del Art.
6° Ley 6314 dan resultado negativo.-

Consta en estas actuaciones que se dio cumplimiento con el
dispositivo 5° y que el peticionante es titular del derecho que ejercita —inc. 3 y 4
Art. 3°, ambos de la Ley citada.-

Por ello, estimo corresponderia otorgar al solicitante el beneficio

para litigﬁr sin gastos — Art. 9° — Ley 6314. Sin perjuicio de ello, el plazo

concedido por S.S. para la obtencion de la franquicia peticionada en el cuarto

331

punto del proveido de fs.15 se encuentra vencido. FISCALIA CIVIL. Mayo,/"} )

de 2009.- -
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En77/05/09, paso los autos al Juzgado Civil y Comercial Comin de la Ila.

Nominacion, en dos cuerpos co
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PIDE OFICIO.-

SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOM:

JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO ¢/ EMPRESA DE
TRANSP. TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA y OTROS s/ OR-
DINARIO (expte. N° 525/086).-

CARLOS A. TAMAYO, por la representacion de la
parte actora a V.S. respetuosamente digo:

Que el tramite procesal del presente juicio, en tan-
to depende de la actividad impulsora de esta parte, se encuentra
concluido. Sélo resta el pago de la planilla fiscal para que el expe-
diente ingrese en estado de dictarse sentencia. Mas como mi man-
dante carece de recursos economicos suficientes, solicito el benefi-
cio de litigar sin gastos. Las diligencias de este Gltimo también han
sido completadas.-

Ahora bien, en esas circunstancias esta parte soli-
citod reiteradas veces que se suspendieran los términos procesales
hasta tanto se resuelva el beneficio. El juzgado a su turno se niega
a hacerlo, haciendo depender el dictado de la sentencia del previo
pago de la planilla (o de la obtencion de la franquicia). Frente a ta-
les supuestos, comenta Alberto Luis Maurino que: “En el area ju-
risprudencial se ha dicho...b) Tasa de Justicia: Si bien, en principio
lo relativo a la tasa de justicia no suspende el curso de la perencion,

en el supuesto de que el propio juzgado paralice el procedimiento




exigiendo, como recaudo previo a la apertura a prueba, lo requerido
por el representante del fisco, se produce la suspension del plazo de
caducidad’ (Perencién de la Instancia en el Proceso Civil, p. 208].—

En consecuencia vengo a solicitar lo siguiente: 1-
se dicte un decreto reconociéndose la suspension del término de
perencion; 2- en su defecto se forme cargo fiscal y se libre oficio a
la Direccion Gral. de Rentas para que tome razon de esa circuns-
tancia. Fecho ello, se deberan poner los autos a despacho para dic-

tar sentencia. 3- se tenga presente que la obligacion de pago de la

planilla, quedara supeditada a lo que se raguelva en el incidente de
litigar sin gastos.-

Proveer de conformidad.-

TAMAYO
‘{:;—_*._L j;‘ N\-
MAT/ | CAS >~
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO:  CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO).-

CONCEPCION, 28 de mayo de 2009 -

Provevendo dictamen Fiscal de_fecha 27/05/2009: Con lo dictamniado por
Fiscalia Civil: Vengan los autos a Despacho par resolver.-

Proveyendo dictamen Fiscal de fecha 27/05/2009:

Al punto 1° Estése a lo proveido mediante decretos de fecha 28/11/2008 y
23/04/2009.-

Alpunto 2% Atento lo dispuesto en el art. 99 del Cédigo Tributario Provincial
que establece que “Los jueces, ... funcionarios puiblicos ... son responsables de las obligaciones
tributarias relativas a los actos que auloricen, instrumenten, registren, inscriban, tramiten, ejeculen
o intervengan en ejercicio de su funcicn, a cuvo fin estdn facultados para retener o requerir de los
contribuyentes o responsables los fondos necesarios...”, COMO asi también lo dispuesto en el
art. 314 del mismo Codigo “Los jucces no dictardn sentencia mientras no estén abonadas las
tasas judiciales correspondientes a las actucciones producidas en los juicios, salvo que una de las
partes intervinientes hubiese pagado las iasas a su cargo y la misma solicite el dictado de
sentencia”, y jurisprudencia del Maximo Tribunal de la Provincia que comparto “Cabe
advertir que el art. 99 de la ley 5121 rejormada (Codigo Tributario), es claro y terminante en
establecer que no corresponde dar curso a la presentacion que no efectiia el pago del importe
adecuado. La obligacion de pagar la tasa de justicia es la prestacion de un servicio por parte del
Estado y se origina en el momento en que ¢l ejecutado usa de ese servicio. De alli que la exigencia
del pago de la tasa no vulrera el derecho de acceder a la justicia, ni genera colision entre la ley
constitucional y la fiscal y la procesal sivo que, al contrario, asegura la posibilidad de ese acceso a
la justicia y al procedimiento como via de arribo. Por la finalidad de la tasa no es admisible
pretender gozar de los servicios que la sociedad administra si no se contribuye a conformarlos. La
tasa tiende a satisfacer los fines del Estado que son de orden superior impregnados del bien comiin, y
el derecho natural justifica que el Estads exija tribulo por razon de su necesidad de allegar medios
para satisfacer sus funciones en beneficio del bien conum. Ello revela la jerarquia civica de los
deberes fiscales y los graves dafios ¢! bien comin que se siguen de su incumplimiento, no sélo
porque el Estado es despojado de recrirsos genuinos que obstan a su eficaz desempeiio, sino que
también el resto de los contribuyenies y litigante soporlard un mayor peso en la satisfaccion
(ributaria, al existir un conribuyente que clude el pago... (Asociacién de Coop. Argentinas ¢/Ruiz
Marcelo s/Cobro Ejecutivo, Sent. N° 1108 el 04/12/2002)” al pedido de Formacion de Cargo
Tributario solicitado: No ha Lugar, debiendo la parte interesada cumplir con su
obligacién para luego exigir el cumpiimiento de la contraria o la formulacion del
cargo tributaria de esta, y asi solicitar el dictado la Sentencia.-

3° Atento a que el Beneficio para Litigar sin Gastos carece de efectos

retroactivos: No ha lugar.- cacv | WC‘W,QJE/ -
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104
JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS (ORDINARIO) EXPTE
N:525/06

CONCEPCION, 1 de julio de 2009

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver en los autos caratulados: “CHARCAS DANIEL
EDUARDO VS. EMRPESA DE TRANSPORTE DE PASAJEROS VOSA Y
OTRO S/ DANOS Y PERJUICIOS (EXPTE. N° 525/06)”, y

CONSIDERANDO:

Que a fs. 247/248 se presenta el Dr. Carlos A. Tamayo, quien lo
hace en representacion del Sr. Daniel Eduardo Charcas D.N.I. N°
12.325.981, argetino, mayor de edad, empleado de Correo Argentino, con
domicilio en calle Mariano Moreno N° 1740 de la ciudad de Concepcion,
Pcia. de Tucumaén, y a los efectos legales en casillero de notificaciones N°
349, y solicita el correspondiente Certificado para Litigar sin Gastos en razén
de no disponer de bienes ni recursos suficientes para afrontar los gastes que
demandara este proceso.-

Conforme constancias de fs. 261/265, 267/269, 271/275 y 283
acredita en forma los requisitos establecidos por el art. 5° y 6° de la Ley
6.314.-

Teniendo en cuenta el precepto legal invocado y en concordancia
con lo dictaminado por el Sr. Fiscal Civil, corriente a fs. 286, corresponde
hacer lugar a lo solicitado.

Por ello,

RESUELVO:

OTORGAR CERTIFICADO PARA LITIGAR SIN GASTOS a favor
del Sr. Daniel Eduardo Charcas D.N.I. N°: 12.325.981, argetino, mayor de
edad, empleado de Correo Argentino, con domicilio en calle Mariano Moreno
N° 1740 de la ciudad de Concepcion, Pcia. de Tucuman, y a los efectos
legales en casillero de notificaciones N° 349, quien sera representado por el
letrado: Carlos A. Tamayo, para que actle judicialmente en el juicio del
rubro, hasta la total tramitacion.-

HAGASE SABER
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO).-

CONCEPCION, 1 de julio de 2009.-

Advierte la Proveyente que el decreto de fecha 28/05/2009 no corresponde, en
consecuencia REVOCASE el mismo por contrario imperio.- (Art. 41 Procesal).-

Proveyendo lo pertinente: Al dictamen Fiscal: Téngase presente.-

Al escrito de fecha 27/05/2009: Al punto 1°: Estese a lo proveido mediante
decretos de fecha 28/11/2008 y 23/04/2009.-

Al punto 2° Atento lo solicitado: Saque el peticionante copias de las piezas
procesales pertinentes a su costa, las que debidamente certificadas por el Actuario
deberan ser remitidas a la Direccion General de Rentas de la Provincia de Tucuman,
Delegacion Concepcion, a los fines de la formacién del Cargo Fiscal.-

A sus efectos oficiese adjuntando detalle de la Planilla Fiscal practicada en
autos afs. 2585.-

Una vez que se haya regularizado la obligacion impositiva el expediente se
encontrara en condiciones de dictar Sentencia, conforme jurisprudencia de la Excma.
Camara Civil y Comercial del Centro Judicial Concepcion: Fallo “PONCE LUIS
GUSTAVO Vs. ASAN ABRAHAM EDUARDO S/ DANOS Y PERJUICIOS” - Sent. N°
242/06 .-

Al punto 3°: Atento a que, el Beneficio para nggr sin Gastos carece de efectos

retroactivos: No Ha Lugar.- \\pr&af:\"“\
\
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JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL’COMUN DE LA lla. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION )
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

Concepcion, 30 de julio de 2009.-

OFICIO N°: 1579.-

AL SR. DIRECTOR GENFERAL
DE RENTAS DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN
DELEGACION, CONCEPCION .-

S T Haeeeeeeeeeeennaeereeees D

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS (ORDINARIO).-
EXPTE: 525/06.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion, a cargo de la
Dra. Marcela Fabiana Ruiz, se ha dispuesto librar a Ud. el presente oficio a
los efectos de la formacion del cargo fiscal al actor: Charcas Daniel Eduardo,
DNI N° 12.325.981 por el monto de $2.272; a la demandada Empresa de
Transporte VERAYE S.A. por la suma de $61 y a Mutual de Seguros de
Transporte Publico de Pasajeros "Proteccion" con domicilio en calle San Luis
n° 3130 - Capital Federal la suma de $14, a tal efecto se acompafa copia de
planilla Fiscal en (1) fs.- aes

Saludo a Ud. Atte.- /’7 -
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JUZGADO GIVIL Y COMERGIAL COMUN DE LA lla. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION )
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

Concepcién, 30 de julio de 2009.-

OFICIO N°: 15679.-

AL SR. DIRECTOR GENERAL
DE RENTAS DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN
DELEGACION, CONCEPCION .-

= P W essiosnesmmmnsnn smmammnti D

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS (ORDINARIO).-

EXPTE: 525/06.- o

i)

En los autos del rubro que se tramitan por;'.ajnte el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la Ila. Nominacion, a oar;c"jg'.de la
Dra. Marcela Fabiana Ruiz, se ha dispuesto librar a Ud. el presente’olaio a
los efectos de la formacion del cargo fiscal al actor: Charcas Daniel Eduardo,
DNI N° 12.325.981 por el monto de $2.272; a la demandada Empresa de
Transporte VERAYE S.A. por la suma de $61 y a Mutual de Seguros de
Transporte Publico de Pasajeros “Proteccion” con domicilio en calle San Luis
n® 3130 - Capital Federal la suma de $14, a tal efecto se acompafa ¢opia de

planilla Fiscal en (1) fs.- cea

Saludo a Ud. Atte.-

wg W om !
CENTROD JUDICIAL







DEVUELVE OFICIO DILIGENCIADO. PIDE SENTENCIA.-

SR. JUEZ: CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOM..-
JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE
TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y OTS. S/
ORDINARIO. Expte. N° 525/06.-

CARLOS A. TAMAYO, por la parte actora, a V.S.
respetuosamente digo:

I- Que devuelvo copia de oficio N® 1579 acreditan-
do que el mismo ha sido diligenciado. Pido se tenga presente y se
agregue.-

[I- Que habiendo dado cumplimienﬁ con la exi-
gencia previa del Juzgado, corresponde se pyngan losi autos a des-

pacho para dictar sentencia sin mas tramite.-

aecibl ﬁi‘
{a sigulanta U

r. PAULO EDERICG IJH‘ 10
SECRETARIO Jur

2g. Clv, Com. Com. e

ENTRO JUDICIAL CONCEFCI(f
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
' TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO).-

o)
CONCEPCION, 10 de agosto de 2009.-
Agréguese y téngase presente.-
Vengan los autos a Despacho para dictar Sentencia.- PERSONAL .- cacv
——/
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Expte N°: 525/06

Cédula N° 2355

AUTOS: CHARCAS
TERRESTRE DE P

Se notifica a: CHARCAS, DANIEL EDYARDO
Domicilio: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

CONCEPCION, 10 de ag#sto de 2009.- Agréguese y {éngase presente.- Vgngan los
autos a Despacho pargAictar Sentencia.- PERSONAL -,
Ruiz - Juez " QUEDA/UD. DEBIDAMENTE NOTIFICA

178 S —— Recibido HOY ...oovveiiviicieniiiiiice
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sri ...

Ahoras ............... 5121 [0 |- DR R s oy e de 205
Se dejé cedulaen la casilla NUMBIO....cvniimminrmismssrsnimss s msersssssssrssesssssons
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-

ra
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Oficial Notificador
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

T

Expte N°: 525/06

Cedula N° 2356

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 25 de agostg de 2009.-

V) B —— Recibide HAY .ssmummmasmmmssasses
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ........cccooiiiiiiiiiiiii

r Wi [o] - - —— del dia ..o de 20.........
Se dejé cedula en la casilla NUMETO.....cccoiiiiiiiiiiiinii e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

(T

Oficial Notificador
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PODER JUDICIAL TUCUMAN
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Expte N°: 525/06

Cédula N° 2357

Se notifica a: VERAYE OMNIBUS S.A.
Domicilio: CASILLERO N° 506

//'—D‘ﬁ EIDO
CONCEPCION, 10/de agosto de 2009.- Agréguese y téngase presente.- Vengan los

autos a Despacho para dictar Sentencia.- PERSONAL.- Fdo: - Dra. Marcela Fabiana
Ruiz - Juez " QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

Or. PAHTFFDERICD UBABIO

M.E.N° .o Recibido Hoy wamssmmasmmsissssss e
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

70 (o] = I~ — eI AIA v de 20.........
Se dejé cedula en la casilla NUMErO........ccocoviiriiiiiii s
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

o 4 (LRIRTRRIO
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Oficial Notificador
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Expte N°: 525/06

Cedula N° 2358

. ]
l.i JUZGADO CIVIL Y

AUTOS: CHARCAS
TERRESTRE DE PASAJ

7

OS VOSAY[O. S,yBHOS ORDINARIO).-

Se notifica a: MUTUAL DE
"PROTECCION"
Domicilio;: CASILLERO N° 506

CONCEPCION, 1 agosto de 2009.- Agréguese y téngase presente.- Vengan los
autos a Déspacho para dictar Sentencia.- PERSONAL.- Fdo: - Dra. Marcela Fabiana

Vi = L —— Recibido HOY oo
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Ahoras ............... o =1 [ o [ de 2000
Se dej6 cedula en la casilla NUMET0.....ccooiiiiiiiici
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

el ([T

MFL

]*'*'“-——m_ S e o Oficial Notificador
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JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL’COMUN DE LA Ila. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION )
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

Concepcion, 30 de julio de 2009.-

OFICIO N°: 1579.-

{ L / . |
AL SR. DIRECTOR GENERAL ) Y a4 ¥
DE RENTAS DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN . 7
DELEGACION, CONCEPCION.- v s/
S /. D i
JUICIO: CHABRCAS DANIEL EDUJARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE

TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS (ORDINARIO).-
EXPTE: 525/06.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion, a cargo de la
Dra. Marcela Fabiana Ruiz, se ha dispuesto librar a Ud. el presente oficio a
los efectos de la formacion del cargo fiscal al actor: Charcas Daniel Eduardo,
DNI N° 12.325.981 por el monto de $2.272; a la demandada Empresa de
Transporte VERAYE S.A. por la suma de $61 y a Mutual de Seguros de
Transporte Publico de Pasajeros "Proteccion” con domicilio en calle San Luis
n® 3130 - Capital Federal la suma de $14, a tal efecto se acompafia copia de

planilla Fiscal en (1) fs.- cea
L

Saludo a lJd. Atte.-
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HABILITADO PARA ACTUAR

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO VS. EMRPESA DE TRANSPORTE

TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS (ORDINARIO).-
PLANILLA FISCAL
o CERID HMFORIE Cant. ACTR Cant, DEMAND . Cant. CoDEA. 1 Cant. COnE. 2 Cant. OCDR ., 3 UIIRL
e, DE JISTCE $ 103.000,00 2% $ 206000 0 $ 0,00 0 5 0,00 0 $ 0,00 Q 5 0,00 5 206000
S.MEMG 5 5,00 0 $ 0,00 0 $ 0,00 ] 5000 0 $ 000 0 50,00 5000
MU NDELER . $ 5,00 1] $ 0,00 0 $ 0,00 0 5000 Q $ 0,00 [¥] $ 000 5 0,00
ERSCAAA ENIO $200 1 $ 2,00 1 $200 1 5200 1) 50,00 0 $ 000 £ 800
|| ERR D ABOG, $5,00 26 $ 130,00 i $ 3500 2z § 10,00 (4] 5 0,00 Q0 $ 000 $ 175,00
‘ PR EHA DE PROC, $ 1,00 0 $ 000 0 5 0,00 0 5 000 0 50,00 0 5 000 5 0,00
i Iy .l‘m,,x:,' PERHD 55,00 1 $ 5,00 0 % 0,00 0 § 0,00 (4] $ 0,00 i} $ 0,00 $ 5,00
?? HOGA 1% NST, $ 1,00 62 § 62,00 19 $ 19,00 2 5200 (4] 5 0,00 0 $ 000 5 83,00
o
" iy [ .. NS $ 1,50 0 $ 000 0 S 0,00 0 %000 4] 50,00 ) 5000 50,00
| WO BAID. 5200 0 $ 0,00 ) $ 0,00 0 5000 0 % 0,00 0 5 0,00 $ 000
4, FUERA BT $ 4,00 O $ 6,00 4] 5 0,00 a 5 0,00 0 5 0,00 0 5 0,080 $ 000
BHBARGU [/ BT $ 2,00 (4} 5 0,00 "] S 000 0 5 0,00 1] $ 0,00 0 0,00 $ 000
| EHBRRGO Y RADD $ 4,00 4] S 0,00 1] 5000 0 » 0,00 V] 50,00 (1} 50,00 $ 000
i NSPHOCON OCULAR $ 5,00 Q 5 0,00 il 5 0080 0 § 0,00 0 $ 000 0 50,00 § 000
y :' REMAIE 1/ ROD 5 5,00 0 5000 o] $ 000 0 50,00 O $ 000 i} S 0,00 § 000
‘ REMHIE b/ RADD S 8,00 0 5 000 [t} $ 000 0 § 000 ] § 000 0 $ 0,00 S 000
HECkME, PERTAL $ 8,00 1 $ 8,00 1] § 000 0 5 0,00 0 § 0,00 0 & 000 $ 800
[FAEe) 5 0,00 (1] 50,00 1] S 000 0 50,00 0 $ 0,00 0 5 000 S 000
CAl LA S L0 a % 5,00 5 £ 5,0 1} S 0,00 0 90,00 0 50,00 51000
WAL 52271200 0 $ 6100 $ 14,00 50,00 S5 0,00 $ 234700

La presente planilla arroja un monto de $ 2347 (PESOS: DOS MIL

 TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE), correspondiendo abonar a la parte actora la

suma de $ 2272,00 (PESOS: DOS MIL DOSCIENTOS SETENTA Y DOS),
correspondiendo abonar a la demandada VERAYE S.A. la suma de $ 61 (PESOS:
SESENTA Y UNO); correspondiendo abonar al citado en Garalntia la suma de $ 14

(PESOS: CATORCE).- Secretaria, Noviembre /7 de 2.008.- [

| /] *Q
(W 4 F o i‘\j} 4-’(

!
/
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a i

|

]

g//////(:epc:ir')n, Noviembre T 3 de 2.008.-
j La presente Planilla Fiscal, que arroja un monto de $ 894,06 $ 2347
| (PESOS: DOS MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE).- Pongase a la Oficina por
‘el termino de tres dias.- NOTIFIQUESE AU'F(JI\/[A'I‘ICAMENT]EE\.— ‘
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DARERAERRA R
PROVINCIA DE TUCUMAN

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

EXCMA. CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

Cuerpo n°: 3 N° de Exp: 525/06
ACTOR: CHARCAS DANIEL EDUARDO

DEMANDADO: EMPRESA DE TRANSPORTE TERRESTRE DE
PASAJEROS VOSA Y O.

CAUSA: COBROS (ORDINARIG)

1° INSTANCIA
JUEZ Dr/a. Marcela Fabiana Ruiz
SECRETARIO/A Dr/a. Paulo Federico Uribio

FORMAN TRIBUNAL LOS DRES. MIRTHA I. IBANEZ DE CORDOBA
ELDA AGUILAR DE LARRY

MARIA PAULA FIGUEROA






30 cUERPO |INFRIIMUIACH

$ 525/06

PROVINCIA DE TUCUMAN

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA
NOMINACION

Fecha de Inicio: 27/10/2006 N° de Exp:525/06

$ JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/
: EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y
0. S/ COBROS (ORDINARIO)

JUEZ: Dra. MARCELA FABIANA RUIZ
SECRETARIO: Dr. PAULO FEDERICO URIBIO

~



ACTOR

Apellido y nombre :CHARCAS, DANIEL EDUARDO
Domicilio real: MARIANO MORENO N° 1740 - CONCEPCION
Abogado CARLOS A TAMAYO - APODERADO

Domicilio constituido:CASILLERO N° 349

DEMANDADO

Apellido y nombre :EMPRESA DE TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEOS VOSA
Domicilio real:

Abogado SLEIMAN CAMILO DAVID - APODERADO

Domicilio constituido:CASILLERO N° 506

DEMANDADO
Apellido y nombre :VERAYE OMNIBUS S.A.
Domicilio real: QUINTANA, 3657, LOMAS DEL MIRADOR

Abogado SLEIMAN CAMILO DAVID - APODERADO

Domicilio constituido:CASILLERO N° 506

DEMANDADO

Apellido y mombre :MUTUAL DE SEG. DEL TRANSP. PUBLICO DE PASAJEROS
"PROTECCION"

Domicilio real:SAN LUIS N° 3130

Abogado SLEIMAN CAMILO DAVID - APODERADO

Domicilio constituido:CASILLERO N° 506




DIRECCION GENERAL
DE RENTAS
TUCUMAN
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f' San Miguel de Tucumdn, 31 de Agosto de 2009

SECRETARIO JUDICIAL

DR. URIBIO PAULO

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL II° NOM.
CONCEPCION

S / D

REF: JUICIO: “CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE
TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y/O 8/ COBROS” EXPTE N°
525/06" .

Que el Juzgado Civil y Comercial Comin de la IT®

Nominacidn Centro Judicial Concepcidén, remite a la Direccidn

General de Rentas de la Provincia de Tucuman, el expediente de

marras, a fin de informar el incumplimiento del actor, demandado y

* codemandado en el pago de la Planilla Fiscal que corresponde
b § e | tributar en autos.

Que mas alld que la Direccién General de Rentas
tome conocimiento de la deuda gque surge como consecuencia del
incumplimiento del pago de la Tasa Judicial, y proceda al c¢obro de
la misma, de conformidad a los mecanismos previstos en la Ley N°
5.121 y sus modificatorias; el incumplimiento de 1la mencionada
obligacién fiscal genera la paralizacién del proceso, segin 1lo
prescripto por el Cdédigo Tributario Provincial en el art. 99: "“Los
jueces, escribanos, titulares de los registros seccionales del
Registro Nacional de la Propiedad Automotor, funcionarios ptblicos
y demds agentes de la administracién publica y organismos
centralizados, descentralizados y autdrquicos, no podran dar curso
a documentos, contratos, expedientes, escritos, libros, etc., asi
como inscribir, registrar, autorizar, celebrar o intervenir actos
en el ejercicio de su funcién, sin que previamente se acredite el
cumplimiento de las obligaciones tributarias respectivas. En tal
sentido, los mencionados funcionarios son responsables de las
citadas obligaciones relativas a los actos gue intervengan, a cuyo
fin estan facultados para retener o requerir de los contribuyentes
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o responsables los fondos necesarios... Los obligados daran
intervencién inmediata a la Autoridad de Aplicacidén, reteniendo
las actuaciones hasta tanto aquella informe que se ha regularizado
la obligacién impositiva ...”, el y art. 314: “Los jueces no
dictardn sentencia mientras no estén abonadas las tasas judiciales
correspondientes a las actuaciones producidas en los juicios,
salvo que una de las partes intervinientes hubiese pagado las
tasas a su cargo y la misma solicite el dictado de sentencia”.

Que en sentido concordante, la Corte Suprema de
Justicia de Tucumadn dispuso que: “Cabe advertir que el art. 99 de
la Ley N° 5121 reformada (Céd. Tributario) es claro y terminante
en establecer que no corresponde dar curso a la presentacidn que
no efectué el pago del importe adecuado. La obligacidén de pagar la
tasa de justicia es la prestacién de un servicio por parte del
Estado, y ge origina en el momento en gque ... sSe usa de ese
servicio... . Por la finalidad de la tasa, no es admisible
pretender gozar de los servicios que la sociedad administra si no
se contribuye a conformarlos. La tasa tiende a satisfacer 1los
fines del Estado que son de orden superior impregnados del bien
comiin, y el derecho natural justifica que el Estado exija tributo
por razém de su necesidad de allegar medios para satisfacer sus
funciones en beneficio del bien comin. Ello revela la jerarquia
civica de los deberes fiscales y los graves dafios al bien comin
que siguen a su incumplimiento, no solo por que el Estado es
despojado de recursos genuinos gue obstan a su eficaz desemperio,
sino que también el resto de los contribuyentes y litigantes
soportard un mayor peso en la satisfaccidén tributaria, al existir
un contribuyente gque elude el pago...*” (Asociacién de Coop.
Argentinas ¢/ Ruiz Marcelo s/ Cobrc Ejecutivo, Sent. N° 1108 del
04/12/2002) .

Que el mas alto tribunal provincial, asimismo,
tiene dicho que: “las tasas .... se deben abonar al momento en que
se requiere la actuacidén del o6rgano jurisdiccional, pues tal
requerimiento constituye el hecho imponible que origina la
obligacién de pagar” (C.S.J.T., Sent. 286 del 24/04/2001).

Que la jurisprudencia, se pronuncid en el sentido
de NO DAR CURSO A LA PRESENTACION SI NO SE PAGA LA TASA DE
JUSTICIA (C.S.J.T., Sent. N° 985 del 23/12/1998; Sent. N° 286 del
24/04/2001; Sent. N° 24 del 13/02/2002, entre otras).
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Que conforme lo expuesto, en el caso de autos
sugerimos a la Seflora Actuaria no dar curso al proceso hasta tanto
’ se de cumplimiento con el art. 314 del Cbédigo Tributario

‘f Provincial.
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PIDE SENTENCIA.-

SR. JUEZ CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOM.-

JUICIO: CHARCAS, DANIEL EDUARDO ¢/ EMPRESA DE
TRANSP. TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA y OTRO s/ ORDI-
NARIO (expte. N° 525/06).-

CARLOS A. TAMAYO, por la representacion de la
parte actora, a V.3. respetuosamente digo:

Que mediante providencia de fecha 10/08/09 se
llamaron los autos para sentencia, encontrandose a la fecha firme
y consentida. Que dicha circunstancia no ha sido alterada por la
nota cursada por la Dir. Gral. de Rentas a fs. 301/303, va que tal
como surge de su tenor, consiste Ginicamente en una “sugerencia’.
Que por lo tanto, no siendo esta Gltima una verdadera actuacién
procesal, tampoco corresponde que la conteste. Se tenga presente.-

\

Que en consecu§ncia solicitp regresen los autos
\

\
para el dictado de la sentencia definkiva comg estaban llamados.-

Proveer de conformiq
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

¥  JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
) TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO) -

i
|

CONCEPCION, 27 de noviembre de 2009.-
Vengan los autos a Despacho para dictar Sentencia como estan llamados.- cacv

@4 01c 2009
Y €t focha ____F ___ _/ QQ 8n notificin fzs partegl)
Fa sa Secralarid (A P4,
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JUICIO: “CHARCAS DANIEL
EDUARDO VS. EMPRESA DE
27F TRANSPORTE TERRESTRE DE

PASAJEROS VOSA Y O S/ COBRO
(ORDINARIO) EXPTE. 525/06

Concepcion, 08 de julio de 2010.

Y VISTOS: Para resolver los presentes autos caratulados: “CHARCAS
DANIEL EDUARDO VS. EMPRESA DE TRANSPORTE TERRESTRE

DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBRO (ORDINARIO)", de cuyo

estudio,
RESULTA

a) DANIEL EDUARDO CHARCAS.
DNI: 12.325.981, por intermedio de su letrado apoderado Dr. CARLOS
TAMAYO, constituye domicilio en casillero de notificaciones N” 349, e
inicia a fs. 07 demanda de COBRO ORDINARIO en contra de
“EMPRESA DE TRANSPORTE AUTOMOTOR VOSA" y de “VERAYE
OMNIBUS SA", ambas con domicilio en calle Quintana N°3657 de
Lomas del Mirador. Buenos Aires, y reclama la suma de $ 103.000
(PESOS CIENTO TRES MIL) en conceplo de danos y perjuicios con
mas sus intlereses, gastos y coslas.

Expresa que en fecha 28/04/06,
adquirio en las oficinas de la empresa accionada "VOSA” de la ciudad
de Concepcién, un boleto para viajar a San Antonio de Padua, Buenos
Aires. conviniéndose el transporte de ida y vuelta. Continta relatando
que cuando (ransitaban por la cercania de la ciudad de Ralaela, Santa
Fe. el vehiculo sufrié un desperfecto; dice que debido a ello y al cabo
de un largo tiempo de espera, los pasajeros tuvieron que contlinuar el
viaje en otra unidad perteneciente a la empresa Veraye Omnibus SA,
identificada como interno N°391: explica que a hs. 04.45
aproximadamente, a la altura del Km. 161 de la ruta 34, por
circunstancias que desconoce. el chofer hizo una mala maniobra v
provoco el derrape del vehiculo. Diee que como resultado del accidente,
que varias personas resultaron lesionadas junto al actor, guien
inicialmente fue internado en una clinica privada de Rafaela y luego
su familia hizo que lo trasladen al hospital publico, en razon de que fa

empresa (ransportista no admitio hacerse cargo de los gastos de



atencion meédica; que luego de compensado lo derivaron al sanatorio
Mayo de Concepciéon en fecha 03/05/06 en donde estuvo internado
12 dias.

Expresa que todos los gastos meédicos
fueron afrontados por €él y que las lesiones que padeciéo fueron: un
corte en la cabeza el que aparentemente no le provocé mayores
secuelas: fractura de 4 costillas y perforacion en el pulmén derecho.
Alirma que después del alta médica continué convaleciente durante
casi dos meses y que en la actualidad sufre de un persistente dolor en
la espalda. el cual es mas persisiente en las mananas, lo que le lleva a
pensar que la evolucién de las lesiones no se completo.

Respecto de la competencia, expresa
que la relacion trabada entre las partes tenia caracter contractual; que
contraté un transporte oneroso de su persona a la ciudad de Padua y
que compro el boleto en las oficinas habilitadas en la ciudad de
Concepcion. Dice que este hecho resulta determinante para fijar la
jurisdiccion competente y cita el art. 4 del CPC y C.

En relacion a la responsabilidad de
Vosa, expresa que tiene una doble vertiente: por una parte es de origen
contractual. en atencion a que la demandada asumi6 la obligacion de
trasladar al actor a otra ciudad por un precio en dinero, obligacion de
resultado que no cumplio; y que le cabe la responsabilidad derivada de
la aplicacién del primer parrafo del art. 1113 del CC.

Afirma que la obligacion
indemnizatoria es extensible en forma conjunta y solidaria a Veraye
Omnibus SA, y basa esa afirmacién en el art. 1113 del CC; expresa
desconocer el vinculo juridico que une a las empresas demandadas
pero dice que el siniestro ocurrié en ocasion de ser transportado en un
colectivo cedido por Veraye, hecho por lo que ésta asumio el riesgo al
poner en movimiento el automotor.

Continua conceptualizando el “dano”
y menciona como requisitos del mismo: que el acto sea ilicito,
imputable subjetivamente al agente, que haya culpa u otro factor de
atribucion, que exista dano patrimonial o moral y que medie nexo de
causalidad entre el ilicito y el dano.

Reclama en concepto de dano
emergente, representado por los gastos de curacién, traslado,
internacion, ete, la suma de PESOS TRES MIL (S 3.000).

Expresa a su vez que no existe un
dano emergente actual, desde que las lesiones curaron sin dejar
secuelas incapacitantes; pero afirma que la estructura metabolica del
actor ha dejado de ser lo que era, que diariamente amanece con [uertes
dolores de espalda los que ceden a! avanzar las horas; que desconoce

st origen asi como si se agravara con los anos; que no puede realizar
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actividades que antes realizaba como ejercicios fisicos. Dice que por
ello, deja abierto este reclamo el gue dependera de la prueba que
producira.

En conceplto de dano moral, y en
consideracion de la entidad de las lesiones, los sufrimientos padecidos
y la sustraccion de las accionadas para con las obligaciones derivadas
del transporte oneroso, considera que seria prudente fijarlo en no
menos de S 100.000 (PESOS CIEN MIL).

Ofrece pruebas, y solicita que en
definitiva se haga lugar al reclamo, y se condene en forma conjunta y
solidaria a las empresas accionadas, al pago de las sumas reclamadas.

b) A fs. 28 se presenta el Dr. CAMILO
SLEIMAN, en representacion de VERAYE OMNIBUS SA, constituye
domicilio legal en casillero de notificaciones N° 756 y contesta
demanda. Niega todos y cada uno de los hechos invocados en ésta, asi
como la aplicabilidad de las normas, doctrina y jurisprudencia
invocada.

Afirma que el 29 de abril de 2006,
una unidad perteneciente a la razon social Veraye Omnibus SA, que
circulaba por la ruta nacional 34, a la altura del Km. 161 dirigiéndose
a la provincia de Buenos Aires, sufrié un accidente de transito no
imputable al choler del colectivo. Explica que mientras el mismo
circulaba por la ruta a la velocidad reglamentaria y por el carril
correspondiente a su recorrido, extremando las precauciones por
tratarse de una noche de lluvia con visibilidad reducida. un vehiculo
que circulaba en direccion contraria, cambio intempestivamente de
carril y se interpuso en el camino del colectivo. Relata que al
encontrarse los dos vehiculos de frente de frente y sobre el mismo
carril, el chofer del colectivo, intentando evitar un desastre mayor y
para no colisionar de frente con el vehiculo, realizo una maniobra de
giro hacia la derecha. mediante la cual intento dirigir el coche hacia la
banquina para impedir la colision frontal. Expresa que la banquina se
encontraba embarrada por lo que fue dificil dominar el vehiculo que
termino al costado de la ruta inclinado e inmovil.

Enuncia el art. 184 del C. Comercio
en el que se menciona como eximente de responsabilidad “el hecho de
un tercero por quien no se debe responder y afirma que en este caso al
transportista no se le debe atribuir la autoria del hecho danoso por
romperse la cadena causal. Atribuye la culpa en forma exclusiva al
tercero ajeno a la relacién contractual. Solicita en definitiva que se
rechace la demanda en contra de su mandante.

A fs. 40 se ordena citar como tercero
interesado a la aseguradora “Proteccion Mutual de Seguros de
Transporte Publico de Pasajeros” y se suspenden los plazos procesales
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hasta su comparecencia.

A fs. 56 se presenta la aseguradora
"PROTECCION MUTUAL DE SEGUROS DEL TRANSPORTE PUBLICO
DE PASAJEROS™ por intermedio de su representante legal Dr. Camilo
David Sleiman y contesta demanda. Niega todos y cada uno de los
hechos que se mencionan en el escrito de la demanda, asi como la
normativa invocada, doctrina, y jurisprudencia.

Relata que en fecha 29 de abril de
2006, una unidad perteneciente a la razon social Veraye Omnibus SA
que circulaba por la ruta nacional 34 a la altura del Km. 161 de la
misma, cuando se dirigia a la provincia de Buenos Aires, sufrio un
accidente de transito por razones no imputables al chofer del colectivo
en circulacion.

Explica que cuando transitaba por la
ruta a velocidad reglamentaria y por el carril correspondiente, con
extrema precauciéon por tratarse de una noche de lluvia con
visibilidad reducida, un vehiculo que circulaba en direccion contraria
cambio intempestivamente de carril y se interpuso en el camino del
colectivo. Continta diciendo que al encontrarse de frente los vehiculos,
el chofer del colectivo para evitar un desastre mayor y no colisionar de
frente, realizé una maniobra de giro hacia la derecha mediante la cual
intenté dirigir el coche hacia la banquina. Agrega que como la
banquina estaba embarrada fue dificil dominar el vehiculo, el que
termino al costado de la ruta, inclinado e inmovil. Cita el art. 184 del
CComercio y dice que en virtud de éste, no se le puede atribuir el
hecho danoso. Afirma que el accidente se produjo en forma exclusiva
por un tercero ajeno a la relacion contractual. Solicita el rechazo de la
demanda.

A fs. 61 vuelta, existiendo hechos de
justilicacidon necesaria, se abre la causa a pruebas. Olrece y produce el
actor: Cuaderno- N°1 Instrumental; Cuaderno N° 2 Informativa;
Cuaderno N° 3 Pericial Médica; Cuaderno N° 4* Pericial Psicologica. El
demandado: Cuaderno N° 1 Instrumental; Cuaderno N° 2 Informativa
(no producida); Cuaderno N°3 Pericial Médica (acumulada a CPC N°
3). A fs. 243 informa el Sr. Actuario y se ponen los autos para alegar,
haciéndolo la actora a fs. 249 y el demandado a fs. 251.

A fs. 247 promueve el actor incidente
de beneficio para litigar sin gastos, el que le es concedido a fs. 289.

A fs. 294 pasan los autos a despacho
para dictar sentencia.

Y

CONSIDERANDO
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1.- La actora inicia juicio de cobro de
pesos en concepto de Danos y Perjuicios en contra de la Empresa de
Transporte Automotor Vosa y en contra de Veraye Omnibus SA,
citandose en garantia a la aseguradora “Proteccion Mutual de Seguros
del Transporte Publico de Pasajeros”, reclamando la suma de $
103.000 (PESOS CIENTO TRES MIL ), o lo que en mas o en menos
corresponda con mas los intereses, gastos y costas; la "Empresa de
Transporte Automotor Vosa” no contesta la demanda, no obstante
estar debidamente notificada; Si lo hacen la empresa Veraye Omnibus
SA y la tercera citada en garantia “Proteccion Mutual de Seguros del
Transporte Publico de Pasajeros” quienes niegan los dichos de la
actora. Es por ello que, para expedirme acerca de la procedencia de la
pretension del actor, es necesario realizar un analisis de las pruebas
ofrecidas por las partes, y que a este efecto sean conducentes.

2.- He de aclarar, que oportunamente,
se inicié, como consecuencia del siniestro, la causa penal caratulada
“Squizziato Alberto Omar s/ Lesiones Culposas™ Expte. N” 863/2006,
pasada por ante el Juzgado Correccional, Secretaria II, de la Provincia
de Santa Fe, encontrandose agregada en autos su copia autenticada y
como parte del cuaderno de pruebas N° 2 del actor. Ello me faculta, a
analizar el valor probatorio de las constancias existentes en la misma,
que importan. para el fuero civil, prueba trasladada, "porque se
practicé o admiti6 en otro proceso” (Davis Echandia, Teoria general de
la Prueba judicial, t.1 p.167), y, en principio configuran prueba
documental, aunque algunas de ellas, cuando se crearon, no eran
tales, como por ej, pericias, testimonios, etc.

2. Habiéndose realizado las
aclaraciones preliminares hechas en el acapite precedente, paso a
analizar la procedencia de la pretension de la actora.

Lo reclamado surge en torno a
establecer como sucedié el siniestro ocurrido en fecha 28/04/06 y
quien debe responder por sus consecuencias, considerando que la
demandada empresa Veraye Omnibus SA y la tercera citada en
garantia, alegan la exclusién de la responsabilidad de las mismas en
virtud de “el hecho de un tercero por el cual no se debe responder” por
lo que corresponde realizar un minucioso examen de las pruebas y
constancias de autos.

En cuanto a la existencia del siniestro,
ello quedo corroborado con el escrito de demanda, con la contestacion,
con las constancias de la causa penal antes referida.

En referencia al lugar del hecho, surge
de las actuaciones sumarias efectuadas por la Comisaria VII de la
localidad de San Martin de las Escobas, que se produjo en la ruta
nacional N° 34 a la altura del Km 160/1. a mil metros de la estacion




de peaje Vial Cinco (fs. 92), entlre las localidades de San Vicente al
norte y San Martin de las Escobas al sur; en torno a las
circunstancias del hecho, se consigna que este se produjo a 04,45 hs
aproximadamente, cuando caia una persistente lluvia y estando
mojado tanto el pavimento como las banquinas y cunetas. En la
inspeccion ocular alli producida, se verifica que el lugar donde se
produjo el siniestro, es un tramo consistente en una recta con
orientacion norte sur o viceversa; que la cinta asfaltica posee un
diametro de siete mts. con veinte cms.; que esta convenientemente
delimitada y marcada con lineas blancas continuas en sus laterales
este y oeste que separan la ruta de las banquinas y una linea media
blanca discontinua que divide a la ruta en dos carriles iguales;
asimismo que en la banquina este, se encontraba un vehiculo de gran
porte consistente en camién con acoplado, el que en el momento del
siniestro estaba siendo auxiliado por personal de la estacion de peaje
Vial Cinco.

En cuanto a la mecanica del
accidente, expresa el informe policial, asi como la demanda y
declaraciones testimoniales (prestadas en el expte. penal), que el
omnibus en el que viajaba el actor, dominio DWW 480, marca Scania
K124 IB 420, modelo 2001, interno 391, conducido por Alberto Omar
Squizziato, llevaba una direccion norte-sur.

La parte actora relata que mientras
circulaban en el micro descripto, a la altura del Km. 161, el chofer
hizo una mala maniobra, por circunstancias desconocidas, lo que
provoco el derrape de la unidad y de ello las lesiones. Por su lado el
demandado - al igual que la compania aseguradora citada como
tercero- expresan que “mientras...circulaba por la ruta a la velocidad
reglamentaria, por el carril correspondiente al de su recorrido y
extremando precauciones ya que se realizaba el viaje en una noche de
lluvia con visibilidad reducida, un vehiculo que circulaba en direccion
contraria cambié intempestivamente de carril interponiéndose en el
camino del chofer del colectivo”

El chofer del émnibus siniestrado, Sr.
Alberto Omar Squizziato, al ser interrogado en instancia policial
(fs.179), afirma que junto a su companero José Orlando Cuevas,
conducian el omnibus de la empresa Vosa, interno 391, vacio, desde
Buenos Aires hacia Santiago del Estero, y que aproximadamente a hs.
2.00 a la altura de la localidad de Lucio V. Lopez, recibieron
telefonicamente la orden de ir a ia localidad de San Vicente con el
objeto de auxiliar otra unidad. Para ello, explica que debieron pasar
por la estacion de peaje Vial 5, ubicada a pocos Kms. al norte de la
referida localidad; y advirtieron que a pocos Kms. al norte del pueblo y

de la estacion de peaje, habia un camion con acoplado en la banquina
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y cuneta del mismo lado, el que tenia todas las luces apagadas y no
habia ningun vehiculo auxiliandelo. Continia su declaracion
relatando que al regresar del auxilio faltando 2 Km para llegar a la
estaciéon de peaje, vio unas “luces como pertenecientes a un
camion...como si [uera un vehiculo que venia circulando por su carril
L correspondiente y al instante veo que esas luces se corren a mi carril
- de circulacion y me encandilan, estando yo a una distancia
aproximada de ese obstaculo de unos cincuenta mts.
aproximadamente. Como consecuencia de ello, y para evitar una
colision en forma frontal con dicho vehiculo, volanteo levemente mi
conducido hacia la banquina lado oeste...la ruta estaba mojada y las
banquinas estaban barrosas, al pisar las cubiertas la banquina
barrosa, el micro se desplaza por varios metros por la misma y yo en
ningun momento toco los frenos, solamente saco el pie del acelerador
y trato de controlar la direccion para evitar caer en la cuneta y cuando
el coche fue perdiendo velocidad, desacelerandose solo con el
transcurso de los metros recorridos, y cuando practicamente estaba
dominade, se me va de cola hacia la cuneta, aparentemente al llenarse
de barro las duales traseras, y de esa forma comienza a caerse
lentamente hacia el costado derecho, volcando de esa forma en parte
de la ruta y el resto en la banquina”
En la declaracion indagatoria que
presta el mismo Squizziato, agregada en estos actuados a fs. 257
manifiesta “conduciendo un colectivo de larga distancia ...por
maniobras de otro rodado que estaba realizando en dicho lugar, debio
desviar su sentido de marcha hacia el oeste, transitando por la
banquina de dicho punto cardinal, la que se encontraba barrosa por la
lluvia que habia caido y por la lluvia que, ademas caia en ese momento
perdiendo el dominio de su conducido, provocando el vuelco del
mismo ..." y al interrogarsele sobre las caracteristicas del rodado que

PODER JUDICIAL TUCUMAN

se le interpuso expresé “ que se trataba de un chasis solo, marca
Mercedes Benz 114, y si mal no recuerda la cabina de color rojo. Que
dicho rodado estaba remolcando o traccionando un equipo (chasis y

, . acoplado) que el dicente , momentos antes, precisamente cuando paso
2 por el lugar hacia la localidad de San Vicente, habia visto en la
% banquina este...”

Destaco de la declaracion brindada
por el conductor del micro, Sr. Squizziato, agregada a fs. 179/80. dos
cuestiones relevantes: en primer lugar, que el conductor del micro
tenia conocimiento que cerca del peaje, al norte, existian vehiculos
parados en la banquina y cuneta del lado este; y en segundo lugar que
el chofer expresa que momentos previos al siniestro, el observo unas
luces como pertenecientes a un camion, como si fuera un vehiculo que

venia circulando por su carril y que pasan al carril propio en donde lo

7
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encandilan. Analizando sus dichos y los expresados en la indagatoria,
advierto una clara contradiccién. Ante la policia, siete dias después del
accidente, el conductor expresa en su declaracion que observa luces
que lo encandilan, aunque no puede determinar si corresponden o no
a un camion; Asevera que junto a su companero y un pasajero, fueron
testigos oculares de que un vehiculo venia de frente y se cruzo de
carril; hace constar que el vehiculo al que hace referencia, auxiliaba
eventualmente al camion y acoplado detenidos en la banquina Km o m
antes, sin precision. En la declaracion indagatoria, brindada el 12 de
marzo de 2007, es decir luego de un ano, curiosamente el chofer
detalla las circunstancias del siniestro sin dudas, afirma que “por
maniobras de otro rodado” debié desviar la marcha, hecho que provoco
el vuelco; y detalla todas las circunstancias y maniobras del mismo.
Del acta de constatacion (obrante a fs.
92) realizada por la policia interviniente en el accidente, se desprende
que el chofer del micro perdi6 el control del vehiculo produciendo el
vuelco: “su conductor divisa a personal dependiente de la estacion
peaje vial cinco que se hallaba auxiliando a un vehiculo de gran porte
(camion y acoplado), que circulaba sentido contrario y que
previamente se encontraba estacionado en banquina lado este y chofer
Squizziato, pierde el control del 6mnibus y tras derrapar por banquina
lado oeste fangosa, vuelca el mismo sobre su lado derecho...”
Coincidente con ello, a fs. 98 en la
declaracion prestada por el Sr. Daniel Frichi, conductor de una grua
(marca Ford 600) afirma que: me fui con la grua...observé que habia
un camion acoplado sobre la banquina lado este orientado hacia el
norte, que habia hecho tijera, y un camion chasis que estaba sobre la
ruta orientado al norte, sobre el carril este y que habia enganchado al
que estaba en al banquina con intenciones de sacarlo del barro...que
al llegar estacioné el camion graa, sobre mi correspondiente mano de
transito con una rueda sobre la banquina y la otra sobre la ruta,
delante del camién chasis marca Mercedes Benz 114 o 1518; lo dejé en
marcha , con las luces de estacionamiento y bajas prendidas, como asi
también las balizas encendidas : al dialogar brevemente con ambos
camioneros, que se acercaron a la parte posterior de la grua, donde yo
me puse a manipular la linga para enganchar el camion chasis que
estaba en la ruta, con una rueda sobre la misma y la otra en la cuneta
y de esa l[orma poder sacar el camion y acoplado que estaba sobre la
banquina con barro... que en momentos que yo estaba por bajar la
linga uno de los choferes del camién , dice “guarda, guarda™ y yo
levanto la vista hacia el norte y veo un colectivo que venia a gran
velocidad, que pasa por la banquina lado oeste, en sentido norte a sur,
y en esos instantes yo me habia corrido unos metros hacia la
banquina este y de alli observé lo que hizo el colectivo, que siguio
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transitando por la banquina oeste, hasta que se fue cruzando del todo
y por ultimo se volcd sobre su lado derecho...que en momentos de
pasar a la altura del camion grua, dicho colectivo ya venia por la
banquina, e iba tirando barro para todos lados, al ir arando la tierra y
levantando el barro de la banquina...”

El Sr. Ramon Esteban Romero,
supervisor de la empresa Vial Cinco, en su declaracion (de fs. 99)
describe de similar con la transcripta precedentemente, la ubicacion
de los camiones en la banquina este de la ruta, a los que ubica en
sentido sur-norte, y explica que en momentos de hacer senas
luminicas a los vehiculos que venian en sentido norte a sur, “observo
que del norle se desplazaba un vehiculo a gran velocidad, que venia
con una sola luz, entonces yo comienzo a hacerle senas con la baliza
portatil, con la finalidad que visualizara mi presencia y disminuyera la
velocidad. Pasados breves instantes, el conductor de dicho vehiculo me
pone la luz alta; y yo ahora observo que tenia las dos luces
encendidas; por lo que deduzco que advirtioc mi presencia, pero no
obstante ello no disminuye la velocidad que traia, que yo estimo que
cuando pasé a mi lado, iba a cien Km o mas. Por lo tanto, como yo
estaba muy atento al desplazamiento de dicho vehiculo que se trataba
de un micro de larga distancia, al no disminuir la velocidad, yo me
tengo que tirar hacia un costado para evitar que no me pasara por
arriba y grito en forma instintiva “guarda, guarda”...que una vez que el
colectivo pasa a la altura donde estaba yo, comencé a observar su
trayectoria, y veo que sale solo hacia la banquina lado este, y de esa
forma luego de transitar muchos metros, veo que se cruza y que luego
vuelca sobre su lado derecho”.

Las circunstancias en que el accidente
se produce quedaron evidenciadas: el micro circulaba por la ruta en
direccién norte sur, lo hacia en una noche de lluvia, con poca
visibilidad, en una recta, muy proximo a una eslacion de peaje, en
donde existen carteles indicadores de marcha maxima de 60 y 40 Km
(acta de inspeccion ocular practicada por la Policia de la causa penal
agregada en autos a fs. 94/6), haciéndolo a una velocidad de 80 Km/h
- pese a que el chofer tenia conocimiento que en la zona existia un
camion con acoplado y un chasis en la banquina y cuneta este-,
desaceleré abruptamente a 30 Kim/hz (pericia policial agregada a [s.
252) con el pavimento mojado. las banquinas y cunetas fangosas y
realizé bruscas maniobras saliendo de la ruta en direccion a la
banquina oeste donde se produce el vuelco. Por su parte, la demanda,
no acredita en manera alguna la existencia de un vehiculo que
circulando en sentido contrario al micro, hubiera obstaculizado su
trayectoria. Por el contrario, de las declaraciones prestadas por testigos
presenciales al hecho, surge que. ¢l conductor del émnibus perdié el
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control del mismo, antes de llegar al lugar en que un camion con 3
acoplado y chasis estaban averiados en la banquina y cuneta opuesta
a su circulacion; que en el lugar también se encontraba una grua
destinada al auxilio de los vehiculos; que éstos estaban inmoviles
(testimonio fs. 224, 229, 232) y en la posicion descripta en las
testimoniales (camion y acoplado sobre la banquina este y el chasis »
solo, su lateral derecho sobre la banquina este, y el izquierdo sobre la 4
cinta asfaltica; el camion (gria) orientado hacia el NO delante del
| chasis). Estas circunstancias, debieron ser tenidas en cuenta por el
| conductor del 6mnibus para circular a una velocidad menor con mas
cuidado y prevencion, lo que no ocurrio.
No existe una prueba contundente
por medio de la cual se pueda verificar de manera certera lo aseverado
por las demandadas: la existencia de un vehiculo que circulaba en
direccion contraria a la del o6mnibus vy que al cambiar
intempestivamente de carril se interpuso en su camino.
El vuelco se produce indudablemente
por el ingreso del émnibus a una zona de banquinas fangosas y

resbalosas, a una velocidad excesiva (superior a lo indicado en la s
-~ s . = . . \
senalizacion), luego de haber realizado el conductor del mismo il

maniobras bruscas, al encontrarse en una zona donde existian
vehiculos parados en la banquina opuesta. Si bien, el choler no
provoco el vuelco por acciones de frenado (pericias realizadas en la
causa penal), si lo provocd al no tener en cuenta las innumerables
circunstancias ya descriptas, que imponian conducir a una velocidad
menor y con la debida diligencia. Este no ha actuado conforme lo
exigia la naturaleza de la obligaciéon y que correspondian a las
circunstancias de las personas, del tiempo y del lugar. Si hubiese
probado su actuar diligente, esto hubiera bastado para eximirlo del
deber de reparar; pero en el supuesto bajo analisis, esta prueba seria
irrelevante, considerando la responsabilidad objetiva, en donde lo que
hay que probar, es la ruptura del nexo causal, lo que no ha

acontecido. T
Por lo expuesto resulta que existi6 X

culpa del conductor del vehiculo, quien incurrié en una falta de “

control y dominio del mismo: esta conducta fue una condicion 4

indispensable en la produccion del siniestro.

No obstante, la norma que en el caso
debe aplicarse es la del art. 1113 del CC, que atribuye la
responsabilidad al dueno .o guardian de la cosa peligrosa,
prescindiéndose justamente de la idea de culpa. Para interrumpir el
nexo causal entre el hecho de la cosa y el dano causado y desplazar la
responsabilidad de estos, se hace necesario acreditar el hecho

eximente (culpa de un tercero o de la victima), lo que como ya lo
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consideré, no se acredito. La normativa contempla “los danos

causados por el riesgo o vicio de la ¢osa, ya que no caben dudas que
tales vehiculos (6mnibus), una vez puestos en funcionamiento, se
tornan cosas peligrosas, generadoras de un riesgo potencial”. (Mosset
I[turraspe, Responsabilidad por danos, t. II, B, p. 35y ss.).

La empresa demandada, “Veraye

Omnibus SA” en su caracter de propietaria de la unidad siniestrada es
responsable por los danos causados por la cosa de la cual es titular, en
virtud del art. 1113 del CC; igualmente en virtud del contrato de
transporte celebrado con el actor, la empresa demandada debe
responder de todos los danos y perjuicios que le ocurriesen al pasajero
durante el viaje (art. 184 C.Comercio): es ésta una responsabilidad de
caracter objetiva, de orden publico, inderogable e integral, y se asienta

en la “aobligacion de seguridad”, en cuya virtud
el transportista tiene el deber de trasladar al pasajero sano y salvo a
destino, tratandose de una obligacion de resultado. “Su fundamento
reside en la teoria del riesgo prolesional, en virtud de la cual cuando
alguien realiza actos encaminados al objeto de su actividad, por la cual
obtiene beneficios economicos, debe asumir los riesgos inherentes a
dicha actividad, con prescindencia de que incurra o no en culpa” (CFR
Piedecasas, citando a Elcheverry, en Revista de Derecho de Danos,
Accidentes de transito, III, p. 181) comun Sala 3, 28-8-2007, "Sistema
Provincial de Salud ¢/ Empresa Los Pumas SRL Linea 11 s/ Danos y

perjuicios”,  sentencia: 356, Dres. Gallo Cainzo, Ibanez.

3.- DANOS Y PERJUICIOS.

“La obligacion de reparar nace cuando
alguien resulta perjudicado como consecuencia de la violacion de un
deber juridico preexistente, pues los individuos estan sometidos a un
orden juridico, con el doble alcance de observar el deber de cumplir las
normas o atenerse a las consecuencias derivadas del incumplimiento,
que consiste en este caso en la indemnizacién de danos y perjuicios”.
Teoria General de la Responsabilidad Civil - Trigo Represas, Lopez
Mesa. T1, P.16.

El deber juridico generico,

preexistente en toda relacion juridica es el de no danar, por tanto
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quien dana debe responder. Es decir que “La obligacion de reparar
nace pues del incumplimiento o violacién de un deber juridico que es,
en ultima instancia, la regla general que prescribe a todo hombre no
cometer faltas...”. Ripert, Georges - Boulanger, Jean, Tratado de
Derecho Civil segun el Tratado de Planiol, Ed.LL. Bs. As. 1965.

“La medida de la reparacion no se
determina en funcién de la culpabilidad del autor del dano, sino de la
medida de éste”. Teoria General de la Responsabilidad Civil - Trigo
Represas-Lopez Mesa, T.1, Pag.11.

En mérito a que el actor en autos
persigue el pago de los danos del siniestro de fecha 28/04/06
corresponde el tratamiento de los mismos.

El dano es el presupuesto central de la
responsabilidad civil, puesto que sin el no puede suscilarse ninguna
pretensiéon  resarcitoria; sin  que exista perjuicio no hay
responsabilidad civil.

El actor solicita como rubros
indemnizables:

a) Dano Emergente: en concepto de
gastos de curacion, traslado, internacion. etc. Alirma que la
documentacion sustentatoria de ellos fue traspapelada
involuntariamente, pero que si seran probados en la etapa procesal
oportuna. Estima este rubro en la suma de $ 3.000. Dano emergente
Futuro: Explica que las lesiones que sufrio curaron sin dejar secuelas
incapacitantes, pero que el actor ha dejado de ser lo que era antes del
accidente, y amanece diariamente con fuertes dolores de espalda los
que ceden al avanzar las horas; que no puede realizar ejercicios [isicos,
correr, etc y deja abierto el reclamo, haciéndolo depender de las
pericias meédicas.

En el cuaderno de pruebas N° 2 del
actor, quedan acreditadas las lesiones padecidas por el actor como
consecuencia del accidente acaecido en fecha 28/04/06.

A fs. 76 de autos, se agrega histloria
clinica del Sr. Charcas; alli consta que en fecha 03/05/06 fue
derivado a la provincia, que ingresa por guardia con diagnostico de
fractura costal multiple, neumotorax. liquido en cavidad pleural. Se
acredita por medio de dicho instrumento: la internacion y
tratamientos realizados. A Fs. 161 el informe meédico legal realizado
por el Dr. Dallaglio Miguel A, acredita las lesiones que sulrio el
accionante, consistentes en: herida cortante en frente y cuero
cabelludo, hemoneumotorax derecho, fracturas de costillas, lesiones
en pulmon derecho, tratamiento de las mismas y estimacion del
tiempo para su curacion.

A fs. 212, el perito desinsaculado en el

12

IS Wt



%

v cuaderno de pruebas N° 3 del demandado, José Miranda Villagra, en
su informe pericial, resena las distintas internaciones hospitalarias del
actor, los diagnésticos y tratamientos que se le efectuaron a éste,
senalando que con la tomografia computada abdomino toraxico se
corrobora la  patologia diagnosticada (fractura costal multiple,

4 hemotérax con liquido en cavidad pleural bilateral). Expresa dicho

»

informe que el tiempo de evolucion y tratamiento de las lesiones
provocadas por el accidente de transito fue de 45 a 60 dias.

Del relevamiento [isico y psiquico que
le realiza, advierte que el paciente presenta como secuelas dolor
persistente en region postero-inferior de hemitorax derecho, que se
exacerba con los movimientos respiratorios, cambios ciclicos de
temperatura y que para contrarrestar dicha sintomatologia debe
recurrir a analgésicos anti-inflamatorios. Expresa que pese al tiempo
transcurrido, de la anamnesis surge en el paciente, estado de
ansiedad y angustia por los padecimientos fisicos y econémicos que le
toco sobrellevar.

Si bien la actora presenta facturas por
medio de los cuales comprueba la realizacion de algunos gastos
(pasaje a Rafaela, hospedaje en esa ciudad, alquiler de cama

»
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ortopédica;  surge del conjunto de pruebas aportadas, que fue
efectivamente fue internada en una clinica - privada en Rafaela,
trasladada luego a un hospital publico y luego derivada a una clinica
privada de Tucuman; que existieron serias lesiones; que las mismas
debieron ser tratadas por distintos facultativos y medicacion; que se
requirio la realizacion de estudios complejos. En consecuencia,
analizando la totalidad de estos elementos, deduzco que amén de los
gastos comprobados, la demanda ha realizado otros expendios
necesarios para afrontar los padecimientos sufridos. Por ello,

considero que es procedente el reclamo de la actora en cuanto al

PODER JUDIC

monto exigido en concepto de dano emergente consistente en la suma
de $ 3.000.
“Atento a la necesidad de

v?

salvaguardar el principio de la reparacion integral del dano causado,
debe integrar el resarcimiento el importe de las facturas que no fueron

materia de prueba-gastos de farmacia, alquiler de muletas y servicio de

-~y

ambulancias-, ya que guardan razonable proporcion con la naturaleza
de la lesion sufrida por el actor."Innocenti, Roberto Leonardo Maximo
¢/ Provincia de La Pampa. 01/01/74 T. 288, p. 139.

“Si bien suele admitirse la procedencia de gastos

asistenciales. como consecuencia de un accidente aunque no existiere
una prueba muy certera respecto de su cuantia, es el damnificado

quien debe tratar de establecer en la aproximacion que sea factible, la
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magnitud del dano, pues la deficiencia de la prueba referente al monto
de los perjuicios, gravita en contra de aquél que tenia la carga de la
prueba. Autos: PAGANO ROSA ALICIA ¢/AUTOLINEAS ARGENTINAS
Y OTRO s/ Danos Y PERJUICIOS - N° Sent.:52959- Magistrados: A
LUACES - Civil - Sala A - Fecha: 19/09/1989.

*Si bien corresponde admitir la procedencia de
gastos asistenciales como consecuencia de un accidente aunque no
exista una muy certera respecto de su cuantia, es el damnificado quien
debe tratar de establecer en la aproximacion que sea factible, la
magnitud del dano, pues la deficiencia de la prueba referente al monto
de los perjuicios gravita en contra de aquél que tenia la carga de la
prueba. “Autos: N.N. ¢/ M.C.B.A. s/ Danos Y PERJUICIOS
(ACCIDENTE DE TRABAJO).- Magistrados: Elena 1. Highton de
Nolasco, Ricardo L. Burnichén, Fernando Posse Saguier. - Sala F. -
Fecha: 15/05/2000 - Nro. Exp.: L.217908.

Reclama asimismo la actora, la reparacion del
posible dano emergente futuro, que las lesiones ocurridas pudieren
ocasionar. Expresa que si bien éstas [ueron curadas, *ha dejado de ser
lo que era antes del accidente”; y deja abierto su reclamo, haciéndolo
depender del resultado de las pericias médicas, y de la prudente
apreciacion jurisdiccional.

El dano futuro para ser indemnizable debe
ser cierto, es decir que sus efectos van a suceder en el futuro de
manera insoslayable; cuando del hecho danoso ocurrido, sus
consecuencias no han cesado de producirse, y estas seguiran aun con
posterioridad a la sentencia.

En el caso analizado, del examen
fisico realizado por el Dr. Clinico José Miranda Villagra (Fs 212),
emerge que el actor a dos anos del accidente (dicho relevamiento
pericial es practicado en fecha 15/05/06), presenta secuelas
consistentes en “dolor persistente en region inferior de hemitorax
derecho, que se exacerba con los movimientos respiratorios y cambios
ciclicos de temperatura, debiendo recurrir a medicacion analgésica
anti-inflamatoria para contrarrestar dicha sintomatologia”.

Si bien el informe médico no determina el
tiempo durante el cual las sintomatologias descriptas en él
perduraran, queda plasmado que éstas, de hecho, duraron ya dos
anos después del siniestro, pese a los numerosos tratamientos médicos
recibidos por el actor. De ello deduzco que el ciclo de consecuencias
danosas que acarrearon las lesiones producidas no se ha cerrado; que
las dolencias padecidas por el actor son de tal grado de permanencia
que incluso aumentan con el movimiento de respiracion; que solo

pueden ser “contrarestadas”; concluyo que las mismas se extenderdan
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o continuaran en el tiempo, si se tiene en consideracion el largo lapso
transcurrido desde el accidente hasta la revisacion médica y la
expresion contenida en el informe que reza que los dolores se
exacerban con los “cambios ciclicos de temperatura”. Por ello
considero que el actor requerira necesariamente consultas y

1 tratamientos médicos paliativos de su dolencia.

S

“El dano emergente “futuro” es un dano cierto
que se producira con posterioridad a la sentencia. En el caso de un
accidentado, puede perfectamente suponerse que a consecuencia del
estado en que queda, la victima requiera en el futuro nuevas
operaciones, tratamientos permanentes, etc. Estos danos son futuros y
ademas ciertos...La certidumbre del dano es una cuestion librada a las
pruebas - en su caso periciales- que el reclamante debera producir "y
en tal caso correspondera estimar y tasar o liquidar al momento de la
sentencia, la cuantia patrimonial del perjuicio cierto que representara
erogaciones o gastos para atender, en el tiempo, la reparacion del
dafio. (conl. Zannoni, “Tamas de Respénsabilidad Civil”
Indemnizacion, P. 123) citada en Castro, Carlos A ¢/ZAZ, Isidoro s/
Sumario s/ Casacion S STRNSC VIEDMA 00CC 000180 17/11/93
SD LEIVA.

»

En torno a lo considerado, estimo que procede el
reclamo por dano emergente [uturo, estimando el mismo en la suma
de $ 3.000.

b) Dafio moral: la actora reclama por este
rubro la suma de S 100.000 (cien mil pesos) en concepto de dano
moral.

“Se ha definido al dano moral como la

lesion en los sentimientos que determinan dolor o sufrimiento fisico,
inquietud espiritual o agravio a las afecciones legitimas y, en general,

toda clase de padecimiento insusceptible de apreciacion pecuniaria”.

PODER JUDICAL TUCUMAN

(Trigo Represas, Lopez Mesa - “Teoria General de la Responsabilidad

-,
- Civil”, T.1, p.480).
» »
“La indemnizacion del dano moral
* tiende a reparar la privacion o disminucion de aquellos bienes que
N

tienen un valor destacado en la vida del hombre, como lo son la paz, la
tranquilidad de espiritu, la libertad individual, la integridad fisica, el
honor y los mas sagrados afectos”. (Trigo Represas, Lopez Mesa, o.c.,
T.1, p.480).

Presenta la actora a Fs. 236 informe
pericial de la Licenciada Patricia Ricaud. En el mismo. la profesional
consigna las distintas técnicas utilizadas y diagnostica que el actor ha
desarrollado los siguientes sintomas: 1) angustia, abulia, apatia,

estado de animo depresivo, recuerdos angustiosos sobre el hecho
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traumatico que irrumpen de manera involuntaria, contra su deseo y le
generan marcado malestar. 2) sintomas {obicos: la persona no puede
subir ni viajar en colectivos. Emprende conductas de fuga al tener
contacto visual con 6mnibus. Presenta episodios de claustrofobia
cuando queda solo en su trabajo. 3) Sintomas conversivos: evidencia
respuestas corporales nerviosas: taquicardia, sudoracion, escalofrios,
caracteristicas que surgen al enfrentarse, al recordar o escuchar
referencias de omnibus; presenta alteraciones en el dormir. 4)
Cambios de conducta: aislamiento, retraimientos, falta de contacto con
los demas, el sujeto dejo de realizar aclividades deportivas a las que
estaba acostumbrado. Concluye que existe dano psiquico en el actor y
lo deriva a tratamiento psicoloégico que le permita elaborar Ia
experiencia traumatica vivida.

El  concepto de dano  moral,
comprende todos los trastornos descriptos en el dictamen pericial
consecuencia directa del evento danoso. También se incluyen en éste,
los padecimientos originados en las lesiones [isicas, los tratamientos a
los que debié someterse, internaciones, y dolores sufridos; todos los
cuales repercutieron —como lo consigna el informe pericial- en su vida
de relacion, en su paz y tranquilidad espiritual.

Tanto doctrina como jurisprudencia
son contestes en sostener que la fijacion de las sumas en concepto de
dano moral no esta sujeta a reglas fijas, y que su reconocimiento y
cuantia, dependen del arbitrio judicial, que debe efectuarse evaluando
las particularidades del caso en su contingencia y particularidad. En
cuanto a este rubro indemnizatorio (art.1078 del CC), teniendo en
cuenta que en el mismo, la reparacion en dinero en modo alguno
cumple una funcién valorativa exacta, sino de resarcimiento o
compensacion frente al sufrimiento, por lo que no es equivalente a
este, ponderando las afecciones intimas de la damnificada, entiendo

debe prosperar este rubro por el monto de $70000 (pesos setenta mil).

4. - RESPONSABILIDAD.

Determinado el monto indemnizatorio,
es necesario analizar quién o quienes deben responder por el hecho

danoso.
a) Empresa demandada VERAYE

OMNIBUS SA. En su calidad de propietario del vehiculo embistente.
Surge de autos y de las copias de las actuaciones penales que la razon
social demandada es titular registral del automotor en cuestion.
Asimismo, a fs.16 de la referida causa obra agregada copia de la

Cédula de Identificacion del micro. en donde se encuentra inscripto
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como titular dominial este demandado. Por consiguiente, estimo
aplicable al caso sub examen lo dispuesto por el art. 1.113 del C.Civ.,
que establece la responsabilidad indistinta in totum, tanto del
guardian como la del dueno de la cosa riesgosa. (Cf.Andorno Luis O.,

> "La responsabilidad civil y las obligaciones in solidum, en J. Arg.,

T

1.972, Doct., p.430, ne2; Borda, Obligaciones, t.2, p.344;
S.C.J. Tucuman, sent.N°.835, del 26/12/94, Sentencia N°: 835.
Fecha: 26/12/1994. LRM. Y OTRA VS. AAM. Y OTRO S/DANOS Y
PERJUICIOS. (CASACION).

Teniendo en cuenta que se ha probado
que el micro protagonista del siniestro. al tiempo de producido éste,
era de propiedad de la codemandada VERAYE OMNIBUS SA, estimo
que la accion deducida en su contra es procedente.

b) Codemandada Citada en garantia
PROTECCION MUTUAL DE SEGUROS DEL TRANSPORTE PUBLICO
DE PASAJEROS (tercero civilmente responsable).

La co-demandada citada en garantia
PROTECCION MUTUAL DE SEGUROS DEL TRANSPORTE PUBLICO
DE PASAJEROS, contesta demanda negando la pretension de la
actora, pero no logra desvirtuar la misma. Las pruebas ofrecidas no
logran desestimar los hechos aducidos por la actora ya que no se
observa elemento que pueda exonerar a la demandada de su
responsabilidad frente a los danos causados a la accionante.

La razén social citada en garantia
PROTECCION MUTUAL DE SEGUROS DEL TRANSPORTE PUBLICO
DE PASAJEROS, no ha negado su calidad de aseguradora del

omnibus siniestrado; Siendo asi, esta accion es procedente en contra

PODER JUDICFAL TUCUMAN

de la misma.

~ He de aclarar, que ninguna de las

codemandadas ha logrado probar la culpa de la victima o de un

w*

tercero, por lo que son procedente en autos, las redlas de la
responsabilidad (culpabilidad objetiva por el riesgo o vicio de la cosa)

-

antes mencionadas.

“El siniestro de marras tiene su marco
juridico en el art. 1113, 2do. parrafo, 2da. parte del Cod. Civil; con lo
que a la parte actora incumbia la prueba del hecho y su relacion de
causalidad con el dano sufrido; mientras que para eximirse lotal o
parcialmente de responsabilidad. correspondia al demandado acreditar
la culpa de la victima o la de un tercero por quien no deba responder
(cfr. CSJN, 15/12/98, S.. M.C. c¢/Prov. de Buenos Aires y otros”. LL

1T




1999-D,534). El sistema de base objetiva impone, para eximir de
responsabilidad al dueno o guaidian de la cosa riesgosa (art. 1113,
2do. parrafo, 2da. parte del Cod. Civil), probar el hecho constitutivo de
la causa eximente (en el caso, la culpa de la victima) y su entidad, a los
fines de justificar si el mismo provoca la ruptura total o parcial del nexo
causal”. DRES.: AREA MAIDANA - BRITO - GANDUR. Sentencia N°;
346  Fecha: 22/05/2002. BLANCO JOSE ALBERTO Y OTROS VS.
BOLLERO DANIEL HORACIO Y OTROS S/DANOS Y PERJUICIOS.
Sumario: 00013150 -00.

5) Frente al damnificado deben
responder los codemandados en forma indistinta o in totum, pudiendo
aquel dirigir su accion indemnizatoria por el todo contra uno o
cualquiera de ellos o contra ambos a su criterio o eleccion. Conf. CSJ.
Sentencia 758, del 08/10/98, en autos caratulados “Ibanez de Molina
Elisa del Carmen vs. Ale Sandra Beatriz y otro s/ Danos y Perjuicios.

La aseguradora PROTECCION

MUTUAL DE SEGUROS DEL TRANSPORTE PUBLICO DE
PASAJEROS, solicita que se tenga presente que el contrato de seguro
que la une a la codemandada Veraye SA, limita la responsabilidad civil
de aquella a la suma de $ 40.000.

El contrato de seguro al que alude la
codemandada, es un negocio juridico pactado entre ésta y la empresa
Veraye SA; en tal caracter es ley para las partes y con efectos relativos
en cuanto tal; en virtud del principio rector res inter alios acta, los
mismos no pueden extenderse a los terceros, representados en este
supuesto por la actora, ni ser opuestos a ella. Con esle criterio,
considero que la aseguradora (y en virtud del principio de solidaridad
fundamento del seguro de responsabilidad civil), debe responder in
totum y en forma indistinta frente a la actora, sin perjuicio del
derecho de repeticion que pueda existir en ellas.

6.- Los rubros declarados procedentes

deberan ser actualizados desde la fecha del accidente y hasta su
efectivo pago segun la tasa pasiva del BCRA.

7.- HONORARIOS. Teniendo en
cuenta que el total del monto indemnizatorio alcanza la suma de $
76.000, corresponde tomar la misma a los efectos de la regulacion de
honorarios. En consecuencia y conforme las pautas del art. 16 ley
5.480, es decir, resultado de este juicio, tiempo insumido en su
tramitacion, calidad y eficacia del mismo, estimo prudente regular al
Dr. Carlos Tamayo como abogado de la parte ganadora del presente
juicio el equivalente al 16% como ganador (art. 39) de la base, con mas
el 55% de esa suma por su caracter de apoderado ($76.000) lo que

18
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lleva en delinitiva sus honorarios la suma de 18.848 (pesos dieciocho
mil ochocientos ochenta y ocho ($18.848); al Dr. Camilo D. Sleiman
en el caracter de apoderado de los demandados el equivalente al 10%
como vencida de la base de (876.000) mas el 55%, lo que lleva en
definitiva sus honorarios la suma de $11.780 (pesos once mil
setecientos ochenta).

Cabe aclarar que se aplico el tope del
25% fijado por Ley 24.432 para honorarios del principal para el
letrado de la parte ganadora.-

7.- Resta abordar las costas de este
proceso. las que se imponen- atento a lo normado por el art. 106 inc.
CPC y C- a los demandados vencidos por el monto que prospera la

demanda.
Por lo expuesto
RESUELVO:

I.- HACER LUGAR a la demanda de
cobro por danos y perjuicios instaurada por DANIEL EDUARDO
CHARCAS, DNI: 12.325.981 en contra de la empresa automotor VOSA
y/o VERAYE OMNIBUS SA y de la tercera citada en garantia
PROTECCION MUTUAL DE SEGUROS DEL TRANSPORTE PUBLICO
DE PASAJEROS.

I1.- Por lo considerado condeno a los
co-demandados a abonar en forma indistinta, o in totum al actor la
suma de $76.000 (PESOS SETENTA Y SEIS MIL), con mas la
actualizacién referenciada en el punto 6. Dichas sumas deberan ser
abonadas en el plazo de 10 dias de quedar firme la presente resolutiva.

III.- REGULAR HONORARIOS al Dr.
CARLOS TAMAYO en la suma de $18.848 (pesos dieciocho mil
ochocientos cuarenta y ocho) y al Dr. CAMILO SLEIMAN en la suma
de $11.780 (pesos once mil setecientos ochenta), conlorme a lo
considerado precedentemente.

IV.- COMUNICAR a la Caja de
Prevision y Seguridad Social para abogados y procuradores (Ley
6059).

V.- COSTAS a los demandados

vencidos, conforme a lo considerado.

HAGASE SABER.
\ﬂ@ ) AT
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A Expte N°: 525/06

Cédula N° 831

AUTOS:

PROVEIDO

Concepcion, 08 de julio de 2010. RESULTA ....- CONSIDERANDO ....-
RESUELVO: I.- HACER LUGAR a la demanda de cobro por dafos y
perjuicios instaurada por DANIEL EDUARDO CHARCAS, DNI: 12.325.981

#  en contra de la empresa automotor VOSA y/o VERAYE OMNIBUS SA y de la
tercera citada en garantia PROTECCION MUTUAL DE SEGUROS DEL
TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS. II.- Por lo considerado condeno a
los co-demandados a abonar en forma indistinta, o in totum al actor la suma
de $76.000 (PESOS SETENTA Y SEIS MIL), con mas la actualizacion
referenciada en el punto 6. Dichas sumas deberan ser abonadas en el plazo
de 10 dias de quedar firme la presente resolutiva. III.- REGULAR
HONORARIOS al Dr. CARLOS TAMAYO en la suma de $18.848 (pesos
dieciocho mil ochocientos cuarenta y ocho) y al Dr. CAMILO SLEIMAN en la
suma de $11.780 (pesos once mil setecientos ochenta), conforme a lo
considerado precedentemente. IV.- COMUNICAR a la Caja de Prevision y
Seguridad Social para abogados y procuradores (Ley 6059). V.- COSTAS a

\ los demandados vencidos, conforme a lo considerado. HAGASE SABER. Fdo:
Dra. Marcela Fabiana Ruiz- Juez' QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICA

1Y W —— Recibido HOY oo
Para su cumplimiento pase al/Oficial-Netificador. Sri..........ccccocviiiiiiiiiiiinnn,

Secretario Jefe

Ahoras ............... A8] Aig .....u5 s R SRR RS
Se dejo6 cédula en la casilla numero




y se devolvié el original a Secretaria de origen.-
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Expte N°: 525/06

Cédula N° 832

AUTOS: CHARCAS DANIEL ED
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA'Y

PROVEIDO

Concepcion, 08 de julio de 2010. RESULTA ....- CONSIDERANDO ....-
RESUELVO: I.- HACER LUGAR a la demanda de cobro por danos y
perjuicios instaurada por DANIEL EDUARDO CHARCAS, DNI: 12.325.981
en contra de la empresa automotor VOSA y/o VERAYE OMNIBUS SA y de la
tercera citada en garantia PROTECCION MUTUAL DE SEGUROS DEL
TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS. II.- Por lo considerado condeno a
los co-demandados a abonar en forma indistinta, o in totum al actor la suma
de $76.000 (PESOS SETENTA Y SEIS MIL), con mas la actualizacion
referenciada en el punto 6. Dichas sumas deberan ser abonadas en el plazo
de 10 dias de quedar firme la presente resolutiva. III.- REGULAR
HONORARIOS al Dr. CARLOS TAMAYO en la suma de $18.848 (pesos
dieciocho mil ochocientos cuarenta y ocho) y al Dr. CAMILO SLEIMAN en la
suma de $11.780 (pesos once mil setecientos ochenta), conforme a lo
considerado precedentemente. IV.- COMUNICAR a la Caja de Prevision y
Seguridad Social para abogados y procuradores (Ley 6059). V.- COSTAS a
los demandados vencidos, conforme a lo considerado. HAGASE SABER. Fdo:
Dra. Marcela Fabiana Ruiz- Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADP.-/
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Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..o

Secretario Jefe




y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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A JUClO:  CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO).-

CONCEPCION, 25 de agosto de 2010.-

Al recurso de apelacion interpuesto en término: Concedase libremente y
elévense los autos a la Excma\(\Cémara Civil y Comercial, sirviendo la misma de

atenta nota de estilo.- cacv Ag
Yra.MARCEL - __.ANARI}IZ
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y . Causa:CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE

-

TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ COBROS
(ORDINARIO)- Expte. n° 525/06
En 19 de octubre de 2010 elevo estos autos al Tribunal Superior

en 3 cuerpos con 421fs. - /7
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JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS YOSA Y O. S/ICOBROS (ORDINARIO) EXPTE N°
525/06

Concepcion, 25 de octubre de 2010.-

A la Oficina por el iérmino de NUEVE (9) dias para que el Apelante
exprese agravios. Martes y Viernes o subsiguiente habil en caso de feriado para las

notificaciones en Secretaria.- PERSONAL.-eva - dl( 0,7 e

Dra. Mictha 1. Ibéfiez do Gdrdoba
o el

e
CENT
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Expte N°: 525/06 L
CEDULA DE NQTIFICACION

Cédula N° 1418
Concepcion, 28 de octubre de 2010.-

EXCMA CAMARA CIVILY COMERGCIAL COMUN

AUTOS: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/ICOBROS (ORDINARIO)

Se notifica al Dr./a: CARLOS A TAMAYO, APODERADO DEL ACTOR
Domicilio;: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

Concepcion, 25 de octubre de 2010.- A la Oficina por el término de NUEVE (9) dias
para que el Apelante exprese agravios. Martes y Viernes o subsiguiente habil en
caso de feriado para las notificaciones en Secretaria.- PERSONAL -eva Fdo. Dra.

Mirtha |. Ibafiez de Cordoba. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- rz

ME. N° ........... |S=Tel o710 [olll s [ ) e
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Secretario Jefe

i\ 1o] - L- Jpprr— del dia ..o de 20............
Sedejocedulaen lacasilla  NUMBIOw s s s
y se devolvioé el original a Secretaria de origen.-
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Oficial Notificador
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Expte N°: 525/06
CEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 1419
Concepcion, 28 de octubre de 2010.-

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

AUTOS: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. SICOBROS (ORDINARIO)

Se notifica al Dr/a: SLEIMAN CAMILO DAVID, APODERADO DE LOS

DEMANDADOS.
Domicilio: CASILLERO N° 506

PROVEIDO

Concepcion, 25 de octubre de 2010.- A la Oficina por el término de NUEVE (9) dias
para que el Apelante exprese agravios. Martes y Viernes o subsiguiente habil en
caso de feriado para las notificaciones en Secretaria.- PERSONAL .-eva Fdo. Dra.

Mirtha |. Ibafiez de Cordoba. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- rz

V][4 =T e —— Recibido HOY ....ooovveieeiiiecci
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Secretario Jefe

Ahoras .............. o[ =] Ko | - N Ty T (o (-0 —
Se dejo cedula enlacasilla  NUMErO..........coooviniiiiiii s
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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SOLICITAMOS SUSPENSION DE PLAZOS PROCESALES

Excma. Camara en lo Civil y Comercial Comun.-
JUICIO: "CHARCAS DANIEL —EDUARDOQO _VS. EMPRESA DE
TRANSPORTE DE PASAJEROS VOSA Y O. 5/ DANQS Y PERJUICIOS”. -

CARLOS TAMAYO, en la representacion del actor
en autos, por una parte, y por la otra el CAMILO DAVID SLEIMAN,
apoderado de la demandade, a V.E. con el debido respeto decimos:

I- Que venimos por la presente y de comun acuerdo a
solicitar la SUSPENSIOM DE LOS PLAZOS PROCESALES en el
presente juicio, manifestando que los términos se reabriran a pedido
de cuaiquiera de las partes.-

Provéaseg nformadad por ser:
/ JUSTI C‘ A







Juiclo: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE

r TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/COBROS (ORDINARIO)
EXPTE N° 525/06

Concepcion, 25 de noviembre de 2010.-
Suspéndense a partir de la fecha de presentacion del presente
pedido, los plazos procesales que estuvieren corriendo -art. 124 CPCC- |

atento al pedido expreso de los Letrados apoderados de ambas partes.

Personal.-eva h M Q\_//

/

Ora. Mirtha 1. 1bafisz de Cdrdoba
v O A
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Expte N°: 525/06

P

NOTIFIGACION

—

Cédula N° 1604

Copcepcion, 29 de
£

EXCMA CAMARA CIVIL Y CONMERCIAL COMUN

AUTOS: CHARCAS DANIEL EDUARDO EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y/O. S/COBROS /(ORDINARIO)

Se notifica al Dr./a: CARLOS A TAMAYO, APODERA DE LA PARTE ACTORA.

Domicilio: CASILLERO N° 349 //

/
{ A PROVEIDO
v

Concepcion, 25 de noviembre de 2010.- Suspéndense a partir de la fecha de
\ presentacion del presente pedido, los plazos procesales que estuvieren corriendo
-art. 124 CPCC- , atento al pedido expreso de los Letrados apoderados de ambas
partes. Personal-eva Fdo. Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cordoba. QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ¢z

Dr. rto Martin Acosta

Secretario
Excma. Campara Civil y Com. Comun
Centro Judicial Concepcién

M.E. N° ... Recibido HOY ... ussimsmmssmmmemmamniss
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...............cccoooiiveiiin

‘ Ahoras ............... AElIdIA rsumrmmemamas s iir ki inmmnmsran sananssammemmnnsrssmsns de 20.............
Sedejo cedulaenlacasilla  NUMErO..........c..cooveieeieiiieeeee e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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Expte N°: 525/06

Cédula N° 1605 /
viembre de/2010 -
/s
EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN d
\
AUTOS: CHARCAS DANIEL DE~ TRANSPORTE

Se notifica al Dr./a:

PROVEIDO

Concepcion, 25 de noviembre de 2010.- Suspéndense a partir de la fecha de
presentacion del presente pedido, los plazos procesales que estuvieren corriendo
-art. 124 CPCC- , atento al pedido expreso de los Letrados apoderados de ambas
partes. Personal.-eva Fdo. Dra. Mirtha |. lbafiez de Cordoba. QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ¢z

© Martin Acosta
Secretario

ara Civil y Com. Com(in
Centrd Pudicial Concepcion

T B — Recibido HOy ......ccooooiiiii
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..............oc.ocoii

Ahoras ............... deldia ..o de 20...........
Sedejé cedulaenlacasilla  NUMErO.............cocoovevviiei
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-
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Oficial Notificador
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Excma. Camara en lo Civil y Comercial Comun Sala |

H20721272857

JUICIO: CHARCAS DANIEL EDUARDO C/ EMPRESA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PASAJEROS VOSA Y O. S/COBROS (ORDINARIO), .

EXPTE. N°525/06.-

En 17/12/2019 informo a V.E, que el letrado Camilo D. Sleiman, quién
actuaba como apoderado de los demandados, en fecha 08/08/2019 jurd
como Defensor de Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida de la 1°
Nominacion de este Centro Judicial de Concepcion.

7
/

s, MRS ,Qinéuﬁn ClSiLERGr
§ AECRETARIA
L COM, COMUN

/ e
(___Exend. CAN. CIV EPCION

~——GENTRO JUDICIAL CONC

Concepcion, 17 de diciembre de 2019.-

I°)-Atento el informe actuarial que antecede (respecto que el
letrado Camilo D. Sleiman, quien actuaba como apoderado de los
demandados, en fecha 08/08/2019 juré como Defensor de Nifez,
Adolescencia y Capacidad Restringida de la 1° Nominacion de este Centro
Judicial de Concepcién, notifiquese a los demandados' Empresa de
Transporte Terrestre de Pasajeros VOSA, a Veraye Omnibus SA, y a Mutual
de Seguro del Transporte Publico de Pasajeros, para que en el plazo de
cinco dias se apersonen por si o mediante letrado apoderado a estar a
derecho en el presente juicio y constituya domicilio legal y digital (art. 70y 72
Procesal), bajo apercibimiento en caso de incomparecencia, de continuar el
juicio en rebeldia conforme lo previsto por el art. 68 Procesal. A tales efectos,
librese cedula Ley 22.172 al domicilio real denunciado en autos, debiendo la
parte actora indicar la persona encargada para el diligenciamiento y retirar
dichas cédulas a esos fines. 11°)-Asimismo y atento el tiempo transcurrido sin
que las partes manifiesten respecto a la prosecusion o no del tramite del
presente juicio, intimeselas para que en el plazo de cinco dias expongan y
justifiquen si las razones que motivaron el pedido de suspension de plazo,
subsisten o no, bajo apercibimiento de reabrir los plazos procesales y
continuar el tramite segun su estado. Personal. u.-

)
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