HABILITADO PARA ACTUAR \

CEDULA N*: 5556.-

JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL
SECRETARIA: ITA NOMINACION S,
CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION

#PTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: AZAR CAMIL Y/O.-
DEMANDADO: PARIENTE JOSE L.- !
CAUSA: ACCIONES POSESORIAS. C.P.A. N° 4 TESTIMONIAL.-

- A: CAMIL AZAR, ACTOR EN AUTOS, EN CASILLERO DE NOTIFICACIONES N°
360.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

////1/]//]/cepcién, Octubre 04 de 2.007.- De la tacha de testigo, corrase traslado por
cinco dias a la contraparte.- PERSONAL.- FDO. DRA. GRACIELA A. BOTTERO DE
ESQUENAZI- JUEZ.- QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- Adj. copia para
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ntesto tach

- c.p. n°4 Actor.-

o
w

utos: Azar, Camil y O. ¢/ Pariente, José L. y O. s/ acciones posesorias.-

Roberto Azar, de las condiciones de autcs a V.
digo:

Oportunamente, vengo a contestar el traslado de
la tacha deducida por la demandada, solicitando el rechazo de la misma a
mérito de las consideraciones que infra expongo.-

1.-
Primeramente, cabe remarcar la improcedencia
de las tachas formuladas por la contraparte.-

En efecloc, la demandada se limita sefialar,

> vagamente y sin articular fundamento alguno, que los testigos faltaron a la

®verdad en sus dichos por la existencia de supuestas amistades vy
enemistades con las partes de éste pleito.-

Todo en el marcc de una absoluta orfandad

argumental que permita comprender los fundamentos de dichas tachas.-

Los testigos tachados manifestaron en forma
clara, concordante y coherente, los tdpicos requeridos en el presente
cuaderno probatorio, sin que quepa imputarles la parcialidad pretendida por
la demandada.-

A la par, ofrece como prucba ftestimonial €l
testimonio de Dora del Valle Diaz y Juan Angel Moskalink, prueba cuya
produccion nos oponemos en forma expresa.-

Es que se trata de testigos que han sido
oportunamente tachados por ésta parte, habida cuenta de la evidente
parcialidad de sus respectivos testimonios.-



Es asi que en el marco del cuaderno de prugbas
N°4 Dem., formulamos tachas respecto de tales personas.- Adjunto copias
de dicha presentacion.-

Por cierto que los fundamentos esgrimidos para
sostener dichas tachas son bien consistentes a los fines de acreditar la
mendacidad de tales testimonios.-

Pues bien, mal pueden alestiguar en el marco de o
una tacha de testigos, aquellos cuyos propios testimonios fueron
cuestionados.-

Es que tocda interpretacibn en contrario a lo
expuesto comportaria desnaturalizar la produccién de pruebas de tachas,
atento a que las mismas deben estar orientadas a desentranar la verdad de
los hechos de autos.-

Por tanto, dejo requerido &l rechazo de la prueba
testimonial ofrecida por la demandada en el escrito de tachas.-

2.

Pido:

2.1.- Se tenga por contestado, en tiempo
opcrtuno, el presente traslado de las tachas formuladas por la demandada.-

22- Se tenga presente la oposicion a la
produccion de la prueba ofrecida.- +

2.3.- Oportunamente, se rechace la tacha ®
interpuesta.-

) Justicia.-
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JUICIO: AZAR CAMIL Y/O VS. PARIENTE JOSE L. S/ACCIONES POSESO-
RIAS.

< &

En fecha 22/10/07 presento a despacho de S. S. Dra. RAQUEL vEGA .=

////cepecién, Octubre % de 2.007.- ‘
Por contestado traslado: Existiendo hechos de justifica-

cién necesaria, abrase este inc.dente a pruebas por el término
de DIEZ (10) DIAS.- A las pruebas ofrecidas por el Actor: Admi-

tase la misma en cuanto por derechoe corresponda.- A la DOCUMEN-
TRAL: Téngase presente.-
A las pruebas ofrecidas por la demandada a fs. 7.- Admi-
~ tase la misma en cuanto por derecho corresponda.- 1.- A la TES-
¥ TIMONIAL. Citese a los testigos propuestos mediante cédula, .2
deponer a tenor del interrogatorio propuesto el que se llevard a
cabo el dia?%/{]/07kAIPERSONAL. -
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4 ACTOR: AZAR CAMIL Y/O.-
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PODER JUDICIAT, DE TUCUMAN

CEDULA N°: 1926 /\

CONCEPCION
JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL C
SECRETARIA: Tla. NOMINACION
CENTRO JUDICIAL CONCEPCI .
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. CUMAN

DEMANDADO: PARIENTE JOSEL,
CAUSA: ACCIONES POS
I

A: DR. ENRIQUE KAENEL Q\P ERADO DE LA PARTE EI@IA.NBADA EN CASILLERO DE
NOTIFICACIONES N° 84 -

SEIENOTIFICALO SIGUIEP
"{{{cepcion, Octubre 24 de 2.00 catestado traslago: Existiendo hechos de justificacion

necesaria, dbrase este incidente a pruebas por el térming de DIEZ (10) DIAS.- A las pruebas
oftecidas por el Actor: Admitase la misma en cuanto por dereche corresponda- A Ia
DOCUMENTAL: Téngase presente. - A las pruebas offecidas por la demandada a f5. 7.- Admitase la
misma en cuanto por derecho corresponda- 1.- A la TESTIMONIAL. Citese a los testigos
propuestos mediante cédula, a deponer a tenor del interrogatorio propuesto el que se llevara a cabo
el dia 08/11/07 hs. 10,°° -PERSONAL - FDO. DRA. RAQUEL VEGA - JUEZ P/T- QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO" -
TGP
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

CEDULA N°: 1025
CONCEPCION (TUCUMAN), OCTUB
TUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL CO
SECRETARIA: Tla NOMINACION -
CENTRO JUDICIAL CONEEPCION
< QPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DETU

DE 2007.-

ACTOR: AZAR CAMIL Y/O.-

Fal
DEMANDADO: PARIENTE JOSEL :
CAUSA: ACCIONES POSESORIAS (C.P. - TES ?ﬂ

NOTIFICACIONES N° 360.- /
SE LE NOTIFICA L.O SIGUIENTE:
"//icepcién, Octubre 24 de 2.007.- Por hcntestado traslado: Existiendo hechos de justificacion
necesaria, abrase este incidente a as por el término de DIEZ (10) DIAS.- A las pruebas
oftecidas por el Actor: Admitase /la misma en cuanto por derecho comresponda- A Ia
DOCUMENTAL: Téngase presente. A las pruebas offecidas por la demandada a f&. 7.- Admitase la
misma en cuanto por derecho cotresponda- 1.- A la TESTIMONIAL Citese a los testigos
propuestos mediante cédula, a deponer a tenor del interrogatoric propuesto el que se llevara a cabo
' el dia 08/11/07 hs. 10,°°.-PERSONAL .- FDO. DRA. RAQUEL VEGA - JUEZ P/T- QUEDA UD.
* DEBIDAMENTE NOTIFICADQ" -
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HABILITADO PARA ACTUAR

JUICIO: AZAR CAMIL Y/O VS. PARIENTE JOSE L. 8/ ACCIONES
POSESORIAS (C.P.A N° 4 - TESTIMONIAL).-

. En la cindad de Concepcion, Dpto. Chicligasta, Provincia de Tucuman, a
los 08 dias del mes de Noviembre del afio 2.007; siendo horaz: 10.°% dia y hora
sefialados para que se lleve a cabo la audiencia ordenada en el presente
cuadernillo de pruebas, comparecen por ante éste Juzgado, el Dr. ENRIQUE
KAFNFL, apoderado de la parte demandada, v una persona ofrecida como
testigo, que previo juramento que en legal forma presto; preguntada por su
nombre v demas datos personales, dijo llamarse: DORA DEL VALLE DIAZ,
DNI N° 4590247 argentina mayor de edad, soltera, ama de casa, con
domicitio en Las Mesadas, Dpto. Monteros.- Abierto el acto v el testigo previo
juramento que en legal forma presto e mnterrogado gue fue, contesté: A LA
PRIMERA PREGUNTA: No le comprenden las generales de 1a Ley, las que
previamente le fueron explicadas- A LA SEGUNDA PREGUNTA: Mas o
menos unos dos o treg afios que el Sr. Marcial vive ahi, lo sé porgue esta
casado con la Sra Pinasco, gue es amiga mia- A LA TERCERA PREGUNTA:
Si me une un parentesco con Juan Arturo Diaz, €l es mi sobrino- A LA
CUARTA PREGUNTA: El Sr. Juan Arturo Diaz es muy amigo de 1a Famihia
Azar y muy amigo de Roberto, con quién fue compafierc de Escuela y ahora lo
es del trabajo, lo sé porgue antes Juan Arturo vivia conmigo, ahora €l vive en
Santa Lucia, hace mas de diez afios.- A LA QUINTA PREGUNTA: José Mario
Martinez nunca vivié en Las Mesadas, solo 1ba a ver el suelo y sembrar, pero
no vivio donde estan los Pariente - A LA SEXTA PREGUNTA: No conozco si
son enimgos, el 5r. Molina, al que nosotros llamamos Tito se que tiene nucha
amistad con log Azar- A LA SEPTIMA PREGUNTA: Que asi lo considera -
Con lo que se dio por finalizado este acto, previa lectura y rafificacion del
mismo, firman 5.5, y la compareciente por ante mi de logue
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HABILITADO PARA ACTUAR

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. VS, PARIENTE JOSE LUIS §/ ACCIONES
POSESORIAS (C.P.A. N° 4 - TESTIMONIAL).-

Acto seguido se presenta otra persona ofrecida como testigo quien preguntada por su
nombre y demas datos personales, dijo llamarse: MOSKALINK TUAN ANGEL, D NI N°
14,479,790, argentino, mayor de edad, casado, empleado, con domicilic Chacabuco N°
2230, San Miguel de Tucuman - Abierto el acto y €l testigo previo juramento que en legal
forma presto e interrogado que fue, contesto: A LA PRIMERA PREGUNTA: Que no le
comprenden las generales de 1a Ley, las que le fueron previamente explicadas- A LA
SEGUNDA PREGUNTA: Manuel Marcial debe vivir desde hace dos o tres afios, no mas de
elio, €l esta casado con una chica de apellido Pinasco que es del Iugar, actualmente vive en
Las Mesadas.- A LA TERCERA PREGUNTA: No tengo ningin tipo de parentesco con el
Sr. Tuan Arturo Diaz- A LA CUARTA PREGUNTA: No tengo conocimiento de s el St
Diaz tiene o no algun grado de relacion con slguna de las partes del juicio.- A LA QUINTA
PREGUNTA: No conoci al 5r. Mattinez viviendo en Las Mesadas, € no vive en Las
Mesadas, m1 vivio alli - A LA SEXTA PREGUNTA: El 5r. Molina se encuentra enemistado
conHa familia Pariente, porque a €l lo sacaron del lugar, porque el Str. Molina tenia una
casa pregaria en la finca de Jos Pariente v ellos Io sacaron cuando fueron a reclamar las
tierras, lo sé porque vo voy todos los fines de semana, tengo casa en Sania Lucia y trabaje
antes para los Pariente, yo poseo herramientas, tractores para el arado de las fierras y
equipos para cultivo de las tierras.- A LA SEPTIMA PREGUNTA: Que asi lo considera
Con lo gue se dio por finalizado este acto, previa lectura v ratificacion del mismo, firman
S.5. v el compareciente por ante mi de lo que doy {&
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CONTESTO TRASLADO.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun [la. Nominacion:

Juicio: "Azar, Camil y O. vs. Pariente, José L. v O. s/ Acciones Posesorias. C. P. D. N° 4.
Tacha "

ENRIQUE KAENEL, abogado, por el demandado, en este cuaderno de
prueba N° 4, a V. S. respetuosamente digo:

I.- Que evacuando el traslado conferido por el Juzgado, desde ya pido que,
por las razones de hecho y de derecho que hare valer en el presente escrito, oportunamente
se rechace con costas la tacha deducida por la actora.

IL- Puntualmente, respecto del testigo Juan Angel Moskalink, que el padre
del testigo haya trabajado con o para el padre de los demandados, obviamente no puede
fundar una tacha, sino mas bien ‘o contrario, da fe de un conocimiento de larga data del
asunto litigioso

Que haya sostenico que los demandados estan en el predio no puede
tampoco fundar tacha, ya que la demanda posesoria fue iniciada por los actores y no por
mis mandantes.

Que el testigo haya sido enterado de la necesidad de su comparencia por
boca de mis mandantes v no por cédula, tampoco funda de manera alguna la tacha, pues ese
supuesto rigorismo formal esta excluido de los digestos adjetivos, no solo de Tucuman sino
de todas las jurisdicciones. '

Que trabaje para la misma patronal de uno de los actores, poco puede fundar
la impugnacion, mas teniendo en cuenta la cantidad de operarios que la firma ocupa.

II1.- Respecto de Dora del Valle Diaz, quien es practicamente vecina ruta

por medio del predio litigioso. vale lo mismo a la primera objecion: Que el padrastro de los



demandados les haya entregado semilla para sembrar en sociedad. bastantes afios atras, no
quita valor al testimonio. sino por el contrario.

Su curiosa interpretacion de un amparo a la simple tenencia, sin duda leido
superficialmente, le lleva a confundir a un tal Anacleto Sosa, seguramente muerto 50 o 100
anos atras, con el Ingeniero Fabian Sosa, directivo de la firma El Diamante y que nada tiene
que ver con la sucesion de marras

De mode que no cambia de declaracion segun las circunstancias. Y ni
incurre en contradicciones, ni las indican los actores.

IV.- Finalmente, si Robles dijo que era amigo de la familia Pariente, tal
amistad no lo vuelve sospechoso, pues la amistad invalidante es la intima, la muy estrecha.

Todavia, cuando del analisis de le prueba resulta que el testimonio es
verosimil, se ha sostenido:

“Aln cuando los testigos son amigos intimos de uno de los
actores, si sus dichos son corroborados por otros,
constituyen en conjunto una prueba de fuerza convictiva
suficiente (C.2da. C.C., La Plata, Sala Il, LL, T. 140 p. 758, n®
24.631-S). Partiendo de estos principios y analizadas las
testimoniales producidas, los argumentos dados como las
pruebas de tacha aportados, no resultan suficientes para
excluir los dichos de los testigos, toda vez, éstos, son
conocedores de los hechos sobre los que se interroga dando
razéon de sus dichos, y corroborados por otros elementos de
juicio, y declaraciones.” Camara Civil en Doc. v Locaciones y

Flia. v Sucesiones, Sentencia N° 196 del 31/08/00.

En lo que ataie a que habria enemistad con los demandantes, no puede leerse
eso de la declaracion en examen: En todo caso habran dejado de frecuentarse, pero no
existe prueba o indicio alguno que la falta de amistad se traduzca en enemistad.

V.- Por lo expuesto, pido a V. S. que tenga por contestada la tacha vy,
oportunamente, desestime la misma con costas

JUSTICIA.

E./} O~ u-/v il
Enrique E. Kaenel
Abogado
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JUICIO: AZAR CAMIL Y/O VS. PARIENTE JOSE L. S/ACCIONES POSESO-
RIAS.-

A i
En fecha 14/11/07 presento a Despacho de a 8,8.- JQ}

ret? w,
////cepcién, Noviembre /\S' de 2.007.-
Por contestado traslado: Téngase presente para defini-
tiva.-

\ia, Nom.
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ACTCOR: AZAR CAMIL Y/O
CR. RACEDO CAS. N°: 360

DEMANDADO: PARIENTE JOSE L.
DE. . KAENEL CAS. N°: 84

SOBRE: ACCIONES POSESORIAS. -

FRUEBA DEL i
I:lLAbL = C;;ZQL/P46“”“V€

COMIENZA: 31/08/07 06/09/07

JUEZ; DR. MARCELA FABIANA RUIZ

SECRETARIO: DR. ALBERTO M. ACOSTA

A

- 01/10/074

NO:qu
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OFREZCO PRUEBA CONFESIONAL.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun Ila. Nominacion:
L3

Juicic A ar. Camil y O. vs. Pariente, José Luis y O. s/ Acciones Posesorias." €D { Q%{;M.-:
1 :
. ( ‘

ENRIQUE KAENEL, abogado, por la demandada en autos, a V. S, con e

debido respeto digo:

Siendo la estacion procesal oportuna, vengo a ofrecer prueba confesional

Para su produccior acompafio sobres cerrados, conteniendo las posiciones
que seian puestas a los actores en audiencia cuyo dia y hora se dignara fijar V. S

Tenga V. S por ofrecida la prueba confesional, sirvase ordenar su

produccion v considerar su resultado al sentenciar

JUSTICIA.

'} i

W Ly
AA
‘| ¢ i
/1 wLex

Ennque E Kaenel

Abo
mrn‘mcnsﬁi
Tust. Fed, T 93 F 386







o

!

*_‘

]

/3)

JUICIO: AZAR CAMIL Y/C VS. PARIENTE JOSE L. S/ACCIONES
POSESCRIAS. -

//1//cepcion, $eﬁ&w-&€0 de 2.007.-

Admitase el medio probatorio ofrecido en cuanto el
mismo por dereche corresponda A la CONFESIONAL: Citese a
ROBERTO AZAR a los efectos de que comparezca por ante éste,
Juzgado y Secretaria el dia Zé /os /07 a horas.el.’>, o
subsiguiente dia hdbil a la misma hora en caso de feriado a
absolver posiciones, munida de su,documento de identidad, bajo
apercibimiento de Ley. A sus efdctos libresele cédula en su
domicilio real con 48 horas de antfcipacién a la fecha fijada.-

Resérvese en Caja de SeguiNdad del Juzgado los sobres
conteniendo las posicibpes.-







JUICIO: AZAR CAMIL Y/O VS. PABRIENTE JOSE L. S/ACCIONES
POSESORIAS. -

/////cepcién, Sccf“w%hﬁ?% de 2.007.-
me

Admitase el o probatoric ofrecideo en cuanto el
mismo por derecho corresponda A la CONFESIONAL: Citese a CAMIL
AZAR a los efectos de que comparezca por ante éste Juzgado y
Secretaria el dia/Ze /o9/07 a horas. 0., o subsiguiente dia
habil a la misma hora en casoc de feriado a absoclver posiciones,
munida de su documento de identidad, baje apercibimiento de
Ley. A sus efectos libresele cédula en ju domicilio real con 48
horas de anticipacién a la fecha fijada. ’

Resérvese en Caja de Seguridad 1 Juzgado los sobres
conteniendo las posiciones.- ¢
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN 1§, -

CEDULA N°: 4157.-

CONCEPCION (TUCUMAN). SEPTIEMBRE ] ®  DE2.007-

JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN
SECRETARIA: lla . NOMINACION.-
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION ’
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: AZAR CAMIL Y/O.-
DEMANDADO: PARIENTE JOSE L..- :
CAUSA: ACCIONES POSESORIAS.- (C.P.D. N° 1 CONFESI{)NAL) -

A ROBERTO AZAR, CON DOMICILIO EN RUTA 307, KM. 1L LAS MESADAS.-
SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

“/f{/cepcion, Septiembre 06 de 2.007.- Admitase ¢l medio probatorio ofrecido en cuanto el mismo
por derecho corresponda A la CONFESIONAL: Citese a ROBERTO AZAR los efectos de que
comparezca por ante éste Juzgado y Secretaria el dia 26/09/07 a horas 09.°° o subsiguiente dia
habil a la misma hora en caso de feriado a absolver posiciones, munida de su documento de
identidad. bajo apercibimiento de Ley. A sus efectos librese cédula en su domicilio real con 48

horas de anticipacion a la fecha fijada.- ....- FDO. DRA. ANTONIA DEL C. PASTORIZA —
JUEZ”.- P/T.- QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
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SANTA LUCIA, 18 de Septiembre de 2007.

DEBIDAMENTE Ailigenciado, vuelva =zl Juzgz o de origen en UNA (1)
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"' ' PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

CEDULA N°: 4158.-
CONCEPCION (TUCUMAN), SEPTIEMBRE 1% DE2.007-

TUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN

SECRETARIA: [la . NOMINACION.- 7
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION S
DPTO. CHICLIGASTA. PCIA. DE TUCUMAN il

v

ACTOR:  AZARCAMIL Y/O- \
DEMANDADO:  PARIENTE JOSE L..- \&
CAUSA:  ACCIONES POSESORIAS.- (C.P.D. N 1 CONFESIONAL).-.

A: CAMIL AZAR. CON DOMICILIO EN RUTA 307, KM. 12 LAS MESADAS .-
SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

A “//f/cepcion, Septiembre 06 de 2.007.- Admitase el medio probatorio ofrecido en cuanto el mismo
4 por derecho corresponda A la CONFESIONAL: Citese a CAMIL AZAR los efectos de que
comparezca por ante éste Juzgado y Secretaria el dia 26/09/07 a horas 10.°° o subsiguiente dia

habil a la misma hora en caso de feriado a absolver posiciones, munida de su documento de
identidad, bajo apercibimiento de Ley. A sus ofectos librese cédula en su domicilio real con 48

horas de anticipacién a la fecha fijada.- ....- FDO. DRA. ANTONIA DEL C. PASTORIZA
JUEZ".- P/T - QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
C.q0.LC.
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SANTA LUCIA, 18 de Septierbre de 2007.

DEBIDAMZNTE diligenciado, wvuelva al Juzgado de origen en UNA (1)

foja dtil, sirviendo la presente de atenta nota de remisidn.-
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DEVUELVO CEDULAS DILIGENCIADAS.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun Ila. Nominacion,
Juicio "Azar. Camil v O. vs. Pariente, José L.y O. s/ Acciones Posesorias. C. P. D. N° |,
Confesional "

ENRIQUE KAENEL, abogado, por la demandada en autos, a V. S. con el
debirio respeto digo:

Adjunto, debidamente diligenciadas, las cedulas N® 4157 y 4158, Pido se
agreguen

JUSTICIA,
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PLIEGO DE POSICIONES A SER
ABSUELTAS POR ROBERTO AZAR.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comdn la.:
Juicio: "Azar, Camil y O. c. Pariente, José L. y
0. s/ Posesorias."




Aboged® g5 | |
- 1154 CAS ) .
e
) CAT 1.754 CAS 175
Just, Fed. T 93 F 386
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PLIEGO DE POSICIONES A SER ABSUELTAS POR ROBERTO AZAR.,

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun I1a. Nominacion:

Juicio "Azar, Camil y O. vs, Pariente, José L. y O. s/ Acciones Posesorias."

1"} Jure el absolvente como es verdad que su extinto padre ingreso a la propiedad que
actua'mente ocupa el absolvente, en el afio 1.976.

2"y Jure el at)s;\)l\-ente como es verdad que su padre ingreso autorizado por Maria del Pilar
Mancilla viuda de Parnente

3" hire el ahsolvente como es verdad que en la misma fecha v con la misma autorizacion,
tambicin . _reso al fundo su tio Camil.

4") Jure el absolvente como es verdad que fueron autorizados a ocupar una pequeiia
fraccion de terreno

5 Jure el absolvente como es verdad que esa fraccion estaba ubicada en el extremo sureste
del predio.

6 hire el absolvente como es verdad que unos afios después su padre se desplazo, dentro
de la misina propiedad, hacia el oeste.

7% Jure el absolvente como es verdad que no esta autorizado por el juez del sucesorio de
[sma- | Azar para iniciar este juicio.

8") Jure el absolvente como es verdad que los duefios de la fraccion que ocupa son los
herederos de Felipe Medardo Pariente.

9°) Jure el absolvente como es verdad que la fraccion litigiosa es propiedad de los herederos
de Felipe Medardo Pariente

10" Jure el absolvente como es verdad que en el afio 2.006 inicié amparo a la simple
tenencia, en contra de José Luis Pariente y Julio Cesar Pariente,

11%) Jure el absolvente como es verdad que el amparo por una fraccion de terreno que es la

misma que es objeto de esta accion posesoria,



-

/ i

) Jure el absolvente como es verdad que dicho amparo fue rechazado.
13%) Jure el absolvente como es verdad que nunca realizo cultivo en la fraccion litigiosa.

/ 14) Jure el absolvente como es verdad que dedujo el amparo en ocasion de pretender

T ,
C_.{JL
.que E. Kaenel
Em*qg!mgadu
CAT 1.754 CAS 175
Just, Fed. T93F 336

alambrar dicha fraccion
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JABILIT 330 PARA ACTUAR

JUICED: AZAR CAMIL Y/C VS, PARIENTE JOSE L. 8/ ACCIONES
POSESORIAS(C.P.D. N° § -- CONFESIONAL).-

' la cludad de Concepeion, Dpto. Chicligasta, Provincia de Tucuman, a

los 26 cias del mes de Septiemt e del afio 2.007, siendo horas: 9:°°, dia y hora
A y

programado para que se lleva o cabo la audiencia de Absolucion de Posiciones
en el prosente juicio. comparece oo ante 8.5 ¢l Dr. Pablo Racedo patrocinante
de Ia marie actora v el Dr. faiou Kaenel apoderado de la parte actora, y el
absolvente Sr. ROBERTO 1swiaBL AZAR, DNJI. N° 28.124.191, con
domicilio en Las Mesadas Kin | 2, Tipto. Menieros, argentino, soltero, trabajo de
campo.- En este acio, el absoi coie previo juramento de Ley que en legal forma
presto, manifiesta: A LA 1° POSI ION: s es verdad que mi padre ocupo las
tierras pero en el 1951 mas ¢ imenwvs.- A LA 27 POSICION: no es verdad.- A LA
30 POSICION: no s verdad.- % 1A 4° POSICION: no es verdad.- A LA 5°
POSICION: no es verdad. Aciinliiente es verdad que estoy viviendo en esa
porcidn.- A LA 6° POSICICN 1o mes verdad.- A LA 7° POSICION: no es
verdad.- A LA 8 POSICION: no es verdad.- A LA 9° FOSICION: no es
verda A LA 10° POSICION. @ es verdad- A LA 11° POSICION: si es
verdad - A LA 12° POSICION: «) 28 verdad. Si por falta de asesoramiento de
parte rn.a, tue hecho fuera de termino.- A LA 13° POSICION: no es verdad.- A

LA 147 POSICIOM: 20 es verd:.- Con lo que se dio por finalizado este acto,
afirmaido su 5.8, v los compe coientes, previa lectura y ratificacion de su

contenido por ante mi, de lo gue doy fé.-

e .H!i.“—.Zr
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PLIEGO DE POSICIONES A SER
ABSUELTAS POR CAMIL AZAR.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun la.:
Juicio: "Azar, Camil y O. c. Pariente, José L. y
O. s/ Posesorias."



Recibido 2 hs-.g '_‘ presento a despacho adl,
Ia sigulanta Nas : |
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PLIEGO DE POSICIONES A SER ABSUELTAS POR CAMIL AZAR.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun ITa. Nominacion:

Juicio "Azar, Camil y O. vs. Pariente, José L. y O. s/ Acciones Posesorias "

1"y Jui - el absolvente como es verdad que ingreso a la propiedad que actualmente ocupa en
elafio 1 976

2" Jure el absolvente como es verdad que ingresé autorizado por Maria del Pilar Mancilla
viuda ue Pariente.

3") Jure el absolvente como es verdad que en la misma fecha y con la misma autorizacion
también ingreso al fundo su hermano Ismael.

4"y Jue o .ibsolvente como es verdad que fueron autorizados a ocupar una pequeiia
traccion de terreno.

3% Jure el absolvente como es verlad que esa fraccion estaba ubicada en el extremo sureste
del picdio

6") Jure el absolvente como es verdad que en 1.992 ocupaba una fraccion de alrededor de
tres hectareas

7') Jui - €l absolvente como es verdad que en un relevamiento realizado por el Sr. Juez de
Paz de la zona. en ese afio, manifestd que ocupaba a titulo de tenedor precatio.

8"} Jure el absolvente como es verdad que los duefios de la fraccion que ocupa son los
herede os de Felipe Medardo Paricnte.

9°) Jure ¢l absolvente como es verdad que la fraccion litigiosa es propiedad de los herederos
de T'el e Medarde Pariente.

107 re el absolvente como es verdad que en el afic 2.006 inicid amparo a la simple
tenencia, en contra de José Luis Pariente y Julio César Pariente.

117) 7 2 el absolvente como es verdad que el amparo por una fraccion de terreno que es la

misma que es objeto de esta accion posesoria.



12%) Jure el absolvente ¢ /mo es verdad que dicho amparo fue rechazado.
15%) Jure el absolvente como es verdad que nunca realizé cultivo en la fraceion litigiosa.

14) Jure el absolvente como es verdad que dedujo el amparo en ocasion de pretender

alambrar dicha fraccion

Enrique E. Kaenel
Albyzado

CAT 1.754 LAS 175

Just. Fed. T 93 F386
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HABIL!TADO PARA ACTUAR

JUICIO: AY. \1R CAMIL ¥/0O VS, PARIENTE JOSE L. S/ ACCIONES
ERQO > . Ne 1 — {CONFESIONAL).-

“n la ciudad de Concepcion, ‘an Chicligasta, Provincia de Tucuman, a

It afio 2.007, siendo horas: 10:°°, dia y hora
programado para gus se lleva a ca '.'=-.'. la audiencia de Absolucion de Posiciones
en e! presente _]ui(:i- ), comparece poi ante S.S.. el Dr. Pablo Racedo patrocinante
de la parie actora v el Dr. Earlque Kaenel apoderado de la parte actora, y el
absolvente Sr. AZAR CAMIL, DML N® 6.985.489, con domicilio en La
Mesada. Sania Lucia, Dpto ‘ar0s, argentino, soltero, me dedico a la
agricultura y fluricultura.-. En 100, el absolvente previo juramento de Ley
que en legal forma prestd, mumfiesta: A LA 1° POSICION: no es verdad. Yo
ingrese en afio 1.951.- A LA POSICION: no es verdad.- A LA 3° POSICION:
no es verdad.- A LA 4° POSIC ICIN- 1o es verdad. Desde el afio 1.951 estamos
ocupando todo.- A LA 5° PO SICHON: no es verdad.- A LA 6° POSICION: no es
verdad- A LA 7° POSICION: ne es verdad. Yo no declare eso.- A LA 8°
POSICTON: no conozeo eso.- A LA 9° PO‘-"EC!I’EYJ\E: no es verdad. Es Azar.- A
LA 10° POSICION: si es verdad, pero despues de que paso 10 dias.- A LA 11°
POSICION: si es v A LA 12° POSICION: si es verdad.- A LA 13°
POSICION: no es verdad, §i realice cultivos.- A LA 14° POSICION: no es
verdad - Con o gue se dio por finalizado este acto, firmando su S.S. y los

mcomparecientes, previa lectura y \~tificacion de su contenido por ante mi, de lo
que doy fe.~

los 26 dias del mes
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OFREZCO PRUEBA INSTRUMENTAL,

Sr. Juer e ivil y C ¢l ]
n lo Civil y Comercial Coman I1a. Nominacion:

- % '
Juici

Instrumental "

\zar. Camil v 's Parie > L
Camil y O. vs Pariente, José Luis v O. s/ Acciones Posesorias. C.P. D. N°2

g ow
. ENRIQUE KAENEL
X , aboeado.
g por la demandada en los autos de la
caratula, a V S, con el debido respeto digo:
-
I.- Siendo la estuci §
- stacion  proces f ] 3
‘ p al oportuna, vengo a ofrecer la prueba
" mstrumenial de la que intentan valerse mis mandantes

[i.- La misma censisiira en:
"~ a) Il escrito del regponde.
:
hy Elexpre. “S. A A G. El Diamante ¢/ Pariente, José Luis y Otros s/ Amparo a la

Simple Tenencia”, que pido se requiera por oficio d el Juzgado de Paz de Santa Lucia; del

mismo especialmente acta de entrega de la tenencia a El Diamante:
-
") Fuoritura a favor de Maria Delfina Agote de Pariente, del aiv 1.953, en copia

simpie solicito se oficie al Archivo de la Provincia a los fines de que remitan copia

— 34
certit'cada de la misma;

1) Plano de Mensura de la propiedad, en copia simple; pido se oficie a la Direccion

General de Catastro requiriendo la remision de copia certificada del mismo:

¢) Relevamiento realizado por el Sr. Juez de Paz de Santa Lucia. Roberto Oscar

M en un juego de doce copias simples: debiéndose oficiar a dicho Juzgado de Paz a

1 llegar los originales de ese relevamiento, en caso de obrar en esa sede: y.

fin de que haga




f) Las demas constancias de autos. en la medida en que resulten favorables a mis ¢

mandantes

[Il.- Fn cuanto a la prueba indicada en el punto we” pido que se cite a

al Sr. Roberto Oscar nMedina, Juez de Paz de Santa Lucia. &

declarar por ante el Juzua

[ ]
—

que sera interrogado al tenor del sigte CUESTIONARIO: 1) Por las generales de la ley:
Diga el testigo si las copias que se le exhiben se cor-esponden con actuaciones que realizara
el declarante, de razon (se le exhibiran en ese acto 1as copias del relevamiento, en doce fs.).

on. 4) De pablico ¥ ’

de razon: 3) Diga el testigo <i dichas copias son fidedignas, de raz
)
O rio ‘
[V.- Por lo expuesto, a V. S. pido
1) Que lenga | sirecida prueba instrumental, |
) Que mande oficiar conforme se peficiono en los puntos “b”. e VR B
3) Que fije dia v hora par C a
IS ra para el co -endo del Sr S ']
a para el comparendo del St Juez de Paz de Santa Lucia: v. 3 4.
- 4) Que corsi a Jdocumentacion al sentenciar - ,
r 4
- JUSTICIA. .
r
.
(p] - ® ‘
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JUICIO: AZAR CAMIL Y/Q VS. PARIENTE JOSE L. S/ACCIONES POSESO-
RIAS.-

A N
11741 /cepcibn, gﬁmﬂo de 2.007.-

Admitase el medio obatoric ofrecide en cuanto el mis-
mo por derecho corresponda.- A LA INSTRUMENTAL: a.-Téngase pre-
sente.-

b.- Téngase presente el juicio civil eofrecido el qu= al
momento de dictar Sentencia, serd scolicitado a la vista por la
Proveyente.- '

c, d, e, y f. Téngase presenta.-

Al punto III: No ha lugar por inadpisible.-

U7 SEP200B

&n faonm -
oa Sutretarfa (Al 18% GC.R.C.C.
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INTERPONGO REVOCATORIA CON APELACION EN SUBSIDIO.

St Juez en lo Civil y Comercial Comun Ila. Nominacion

luizio "Azar. Camil y O vs Pariente, José L. y O. s/ Acciones Posesorias. C. P. A. N° 2,

y @
= Instrumental.”

ENRIQUE KAENEL. abogado. por la demandada en autos. a V. S. con el
debido respeto digo:

I.- Que en contra del proveido recaido en este cuaderno de pruebas, que no
hace lugar al punto III de la prueta, por inadmisible, vengo a interponer formal recurso de
reposdon a fin de que. revocandose en lo pertinente, se disponga como sustitutiva (ue
comparezca el St Juez de Paz a los fines de reconocer la documentacion que se le exhibira.

a fijandose en el mismo acto dia y hora para su comparencia Costas en caso de oposicion.

[I.- Como V. S. podré advertir de la lectura de la prueba ofrecida y de la

documentacion acompaiiada, se trata de instrumentos emanados de terceros, en este ¢aso es
"Gr 1 ez de Pez quien realizo los mismos.

Por expresa normativa procesal, debe reconocerse en la forma dispuesta para
la prueba testimonial.

Asi. se ha resuelto:

“Conforme al art. 346 del C.P.C.yC. los instrumenios
emanados cle terceros (certificado médico), que no sean parte en el
juicio o sucesores en las partes, deberan ser reconocidos en la forma

LA que se determina para la prueba testimonial. Al no hacerlo en autos

bajo la forma requerida por el Digesto Procesal y limitandose el
SIPROSA expresar que la firma guarda similitud, no se lo tiene

reconocido.” Camara en lo Contencioso Administrativo, Sala [
Sentencia N° 160 del 21/05/96.

| p



I1L.- Ahora bien, el hecho de que no se tengan los originales, sino fotocopias,
no quita ni agrega. poue de ser reconacidos, sera prueba valida. Y advertira V. S. que

atento a la naturaleza de la documentacion. mal pueden mis mandantes tener los originales,

4

por ser ajenos al negocio juridico que en su momento motivo su faccion,
Y se b lecidido

“Por aplicacién de los principios de la carga de la prueba
carrespondia al demandado desvirtuar la docuimentacién agregada al
expediente, aunque fuera en fotocopias, lo que no hizo por lo que las
consecuencias de la falta de prueba recaen en el demandado y no en
la actora (art. 308 procesal). La circunstancia de que fueran fotocopias

les priva totalmente de validez, correspondiendo tenerlas por
Aténticas foda vez que el art. 334 del C.P.C.C. establece que "las
copias fotograficas, claramente legibles se tendran por auténticas,
mientras no sean observadis. En este caso el juez intimara la
presentaciéon del documento criginal, en el plazo que indique....". En la
especie, no solo que no fueron observadas por el demandado, sino
que tampoco se procedié a intimar la presentacion del documento
“ginal. Sin perjuicio de ello, la documentacion en fotocopias puede
=1 valorada como prueba de indicios, si estuviere corroborada por
alias probanzas de autos (Arazi, La Prueba en el Proceso Civil, p.

149).” Camara Civil y Comercial Comutn. Sala 3%, Sentencia N° 179
del 26/05/03

V.- . azones brevemente expuestas en los capitulos anteriores, con mas

la apoyatura jurisprudencial, permiten inferir que V. S. hara lugar a la revocatoria.
nendo | 12 del St Juez de Paz

Para el hipotético y negado supuesto de que no se hiciera lugar a la

reposicion, pido se tenga por interpuesto, en subsidio, recurso de apelacion

JUSTICIA,

Enrique E. Kaenel
= Abogado

CAT 1.754 CAS 175
Just. Fed T 93 F 386
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JUICIO: AZAR CAMIL Y/O VS. PARIENTE JOSE L. S/ACCIONES POSESO-

RIAS. -

//1////cepecion, Setiembre
s |

Al recurso de revocatoria con

ducida: Traslado a la contraria por el

) oL,

.007.-
apelacidn en subsidio de=-
término de cince dias.-

SUSPENDASE la tramitacién en |&ste cuaderno de pruebas’

hasta tanto se resuelva la cuestion pl
[ §
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RECTIFICO IDENTIFICACION CUADERNO DE PRUEBA.

Sr. duez en lo Civil y Comercial Comun Ila. Nominacion:
Juicio. "Azar, Camil y O vs. Pariente, Jose L. y O. s/ Acciones Posesorias. C. P. D. N7 2,
Instrumental "

ENRIQUE KAENEL. abogado, por la parte demandada en autos, a V. S
con chido respeto digo:

Por error he caratulado como cuaderno de prueba del actor nimero 2 al
el 1 el que deduje revocatoria, cuando correspondia al cuaderno de prueba del
demandado numero 2,

Adverti la equivocacion en las notificaciones en la Oficina, del dia 18/09/07,
LA ol eserito estaba cosido al C. P A N° 2.

Corresponde v pico se tenga por corregida la caratula, ordenandose el

¥ desulose del eserito cargo 11/09/07, del C. P. A. N° 2. y agregandoselo al C. P. D. N° 2.

zon ido el tramite como estaba decretado (traslado a la contraparte).
Tenga V. S. en cuenta lo manifestado, recepte la rectificacion aqui efectuada
y. provevendo de conformidad, ordene el desglose del escrito del 11/09/07, del C. P. A, N°

2. avieuandoselo al C. P D N° 2,y continuando el tramite conforme esta decretado.

JUSTICIA,




////cepcidn, Setiembre de 2.007.-

Téngase present a aclaratoria deducida.-

En cconsecuencia, proceéedygse al desglose del escrito y a
su correspondiente agregacidén al\cual corresponde de acuerdo a
las manifestaciones vertidas por 'eNNletrado Enrique Kaenel.-
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Recurso de revocatoria.- Nulidad en subsidio.- c¢.p. n°2 Actor.-

Autos: Azar, Camil y O. ¢/ Pariente, José Luis y C. s/ acciones
posesorias.-
Sra. Juez: Civ. y Com. Comun de la [l Nom.-

Roberto Azar, de las condiciones de autos a
V.S. digo:

Oportunamente, vengo a interponer recurso de
revocatoria contra providencia de fecha 21/09/07, solicitando que a mérito
de las consideraciones que infra expongo, se haga lugar al mismo.-

1

thdamentos.-

La providencia recurrida dispone el desglose de
la presentacidn efectuada por la contraparte —revocatoria con apelacion
en subsidio-.

Dicho decreto se motivd en el pedido del
letrado apoderado de la demandada quien, alegé haber incurrido en el
error consistente en consignar un cuaderno de prueba distinto, y que ello
determind su agregacion en el presente cuaderno.-

Ahora bien, al haber ordenado el Juzgado &l
desglose de dicha presentacion, y su agregacion al cuaderno N°2 Dem.,
incurrid en una grave arbitrariedad, rompiendo el principio de igualdad de
las partes en el proceso, a la par de lesionar severamente el derecho de
la actora.-

Es que las facultades de direccién del proceso
que posee V.S. no comportan la posibilidad de suplir los déficit u
omisiones de una de las partes en perjuicic de la otra.-

4



En el caso que nos ocupa, el proveido recurrido
subsané el error de la demandada con el aditamento de que lo hizo
respecto de un recurso para cuya presentacion existe un plazo concreto
determinado por la norma procesal.-

El desglose y agregacibn ordenadas
determinan dar curso y tratamiento a un recurso extemporaneo, habida
cuenta de que para el computo del plazo debera tenerse presente el de la
agregacion del mismo en el c.p. 2 dem., y no la fecha de interposicion de
dicha presentacion en el c.p. n°2 actora, sencillamente porque no
pertenece a dicho cuaderno.-

El decreto referido alterd la estructura del
proceso, en claro perjuicio de ésta parte.-

En consecuencia, corresponde hacer lugar al
recurso articulado.-

2.-

Para el improbable caso de que no se hiciera
lugar al recurso de revocatoria articulado, dejo requerido el de nulidad en
forma subsidiaria.- A tales fines, se tendra presente los argumentos
esgrimidos precedentemente.-

3.-
Pidoa V.S.:

3.1.- Tenga por interpuesto, en forma oportuna,
el presente recurso de revocatoria.- Haga lugar al mismo.-

3.2.- Tenga presente el recursc de nulidad
articulado en forma subsidiaria.-

Justicia.-
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En fecha 10/10/07 presento a despacho de S. S.

verde. -

////cepcidn, Octubre

Previamente y atento a las constancias de autos,

Secretaria si se dio cumplimiento con el desglose ordenado a
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En fecha 26/10/07 presento a despacho de S. S..-

////cepcién, Octubre jis de 2.007.- £
Téngase presente lo informado por el Sr. Actuario.—y. )
previo a proveer el escritqmgg_ég. 6, a ronocimiento de la par-

te acora.- /ﬁ#;’fﬁﬂﬂrr___,f;
T me— T o ‘

= P r—
= pean MTRE
< D_M,am'v-,-m
L— ' T s 11 Nom.
civil en Fla. Y m" Yi.czw:lcn

CENTRO Jubi

30 0CT 2007
TR { ¢3 potliigan fas partew
i (Art, 163 C.P.C.C) _

- 5
oo Lana @?B’("ﬁde GABA
A {CLR

LcuglsaL
SECRETA o

Y _ 534
Juzu-r'sm: 0 JUBCIAL concERRLITT

*re



»*

JUICIC: AZAR CAMIL VS. PARIENTE JOSE S/ACCIONES POS.SORIAS.-
(C.P.D.N%:2)

h "

////cepcidén, Noviembre 34 de 2.007.- N

Ampliando la prowvidencia gque antecede: Al recur.o inter-
puesto a fs. &, coérrase trasl:zlo a}la parte demandada por el
término de cinco dias.- PERSONAL.- //
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CONTESTO TRASLADO.

Sr.Juez en lo Civil y Comercial Comun [la. Nominacion:
Juicio: "Azar. Camil v O. vs. Pariente. Jose L. v O. s/ Acciones Posesorias. C. P. D. N° 2,
Instrumental "

ENRIQUE KAEMNEL, abogado, por el demandado, en este cuaderno de
pruebas a V. S. con el debido respzto digo:

l.- Evacuando el traslado conferido por el Juzgado, vengo a contestar la
revocatoria planteada por el actor, pidiendo desde ya que, por las razones de hecho y de
derecho que hare valer en el presente escrito, oportunamente se rechace el recurso, con
costas.

Respecto de la nulidad, como no ha sido planteada en forma, su tratamiento
en subsidio deviene improcedente

IL.- ] meollo del asunto es que V. S ordeno, a pedido del demandado, ¢l
desglose de un escrito erroneamente presentado en el C. P. A. N° 2, cuando su contenido y
objeto correspondia al C. P. D. N° 2

Se esta, a todas luces, ante un error de tipeo.

Si se advierte que ¢l error existio, también se aprehendera que se trata de un
error excusable, va que se presento en el mismo Juzgado, en el mismo juicio, y.
fundamentalmente, que a mas de la numeracion del cuaderno de prueba, indicaba de qué
versaba el cuadernillo en cuestion

IT1.- El error debio v pudo ser subsanado in limine, al decretarse, ya que no
coincidiendo lo planteado con Ic articulado en el cuaderno N° 2 del actor, el proveido
razonable era “aclare lo peticionado y se proveera™.

Como no se hizo asi. se dio curso mecanicamente al recurso, que no

correspondia en ese cuaderno de pruebas.



V.- Ahora bien. en tiempo util poriue la correccion se dedujo ni bien las
actuaciones estuvieron en la Oficina. la demandada aclaro la situacion y pidio las medidas
correctivas, ante lo cual el Juzgado asi las ordeno

Insisto: Ante la notoria falta de correspondencia entre el recurso planteado v
las constancias del C. P A N° 2. el Juzgado pudo v debio pedir aclaratoria antes de dar
curso a la reposicion. y decretando asi se hubiera evitado toda la incidencia.

Como no lo hizo asi, v estando presentada la revocatoria en término, las
medidas solicitadas posteriormente por la parte que represento, y ordenadas por el Juzgado,
son acordes a derecho v tienden a mantener el orden en el proceso y la igualdad de las
partes. por lo que el recurso de la actora debe ser rechazado, con costas.

V.- La jurisprudencia que admite el error excusable durante el proceso es
vasta y coincidente. cuando se dan v se alegan las circunstancias que facilitaron el equivoco
y se aprehende por el juzgador que las tales circunstancias realmente existieron

En definitiva, si por un error de tipec. donde todas los otros recaudos fueron
rigurosamente cumplidos, especialmente tempestividad de la presentacion. hacer lugar a la
revocatoria de la accionante apareceria como un exceso que vulnera el debido proceso.

VI.- Tenga V. S por contestadc el traslado v. por lo considerado.
oportunamente rechace con costas la reposicion deducida por la contraparte
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

CEDULA N 2919 -

4 CONCEPCION (TUCUMAN), FEBRERO / 5 DE2008-
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360.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE,
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