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AMPLIACION PRESCRIPCION ACCION CIVIL - PLANTEO
CADUCIDAD DE INSTANCIA

SENOR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN
[la. NOMINACION

JUICIO: CONTRERAS DE CANO, ALICIA -VS- MATEO DE
RODRIGUEZ, Maria Rosa — S/ Daiios y Perjuicios.-

MARIA ROSA DEL VALLE MATEO DE
RODRIGUEZ, demandada en estos autos a V_S. respetuosamente digo :

I
PRESCRIPCION DE LA ACCION

Que vengo a ampliar mi planteo de Prescripcion de la
Accion Civil promovida por la parte actora en los términos del Art. 4037
del Codigo Civil, que expresa :

“Art. 4037: Prescribese por dos afios, la accion por
responsabilidad civil extra contractual”

Como lo expresa el Art. 293 del C. P. C. y C., el planteo de
Prescripcion debe resolverse  con cardcter previo y especial
pronunciamiento, pues asi lo considera el Codigo Civil, Doctrina y
Jurisprudencia aplicable al caso, en virtud de su caracter especial.-

Ampliando mi presentacion sobre este punto de la
Prescripcién, debo manifestar que la Resolucion de fecha 28 de Marzo
de 2005 (adjunto fotocopia de la misma), dictada por el Juzgado
Correccional de este Centro Judicial de Concepcién, que en sede
Penal declaré Prescripta la Acciéon Penal, tiene el caricter de
Declarativa, es decir que se trata de “ la formulacion de un mandato
contenido en la Ley”, como lo expresa el ilustre Jurista CHIOVENDA
en su obra INSTITUCIONES, queriendo expresar con ello que cumple
con el fin de determinar la certeza del derecho.-

Con ello se interpreta, que no es necesario esperar el
tramite de recursos, para que el contenido de esa sentencia, comience a
tener efecto, sino que por tratarse de un mandato de la Ley, su resolucion
y contenido se aplican a partir de la fecha en que se operé la
Prescripcion, y la sentencia no hace nada mas que declarar la
Prescripcion de la accion desde esa fecha.-

La mencionada Resolucion fue un fallo de Sobreseimiento
dictado el 28-03-05, basado su fundamento que sobresée al imputado,
pues entre el Requerimiento de Elevacion a Juicio del 27-06-1998 con




la calificacion legal del art. 94 del CP, y la Citacién a Juicio del 21-
02-2001 ha transcurrido con exceso el plazo que preveia la Ley a ese
momento y por consiguiente se operd la Prescripcion de la Accion
Penal.(Asi lo expresa la Corte Suprema de Justicia de Tucuman, en su
fallo n® 730 afio 2005), (se adjunta fotocopia).-

Distinto es el caso de una sentencia Constitutiva, que es una
sentencia creadora de derecho, sin dejar a un lado, la voluntad de las
partes, y los principios de la ley.-

Es por ello que la sentencia que declara Prescripta la Accion
Penal, lo hace sefialando que esa Prescripcion se operd con anterioridad
al 21/02/2001, es decir, que estamos en presencia de una Sentencia
Declarativa, de ella, se desprende, que igualmente la Accion Civil, que
hoy la actora intenta continuar con su tramite, fue alcanzada por el
Instituto de la Prescripcion, Art.4037 del Cdédigo Civil, pues alli mismo,
el 21/02/2001, dej6 de operar el Instituto de la Querella, a que hace
mencion el Art.3982 bis del Cédigo Civil, perdiendo todos los efectos,
desde esa misma fecha.-

No podria ser de otra manera, dado que habiendo
Prescripto la Accion Penal, necesariamente Prescribe la Acciéon Civil,
si ésta, no fue promovida y continuada dentro de los plazos que la ley
otorga.-

Se diria que es un castigo a la imprevision o
negligencia. La actora se durmié en el Instituto de la Querella, sin
prever, que cuando una ley se dicta, es para impartir Justicia dentro
de la norma, ante hechos de verdadera injusticia.-

MOMENTO EN QUE CONCRETA LA DEMANDA <CIVIL
POR DANOS Y PERJUICIOS EN SEDE PENAL

El hecho ilicito ocurri6 el 09/10/1997, y la actora concretd
la DEMANDA CIVIL en sede Penal, con fecha 02/03/2001, es decir,
que lo hizo después de que han transcurrido mas de TRES ANOS Y
CINCO MESES, con lo que igualmente y por este solo hecho, se operd
la Prescripcion para promover la Accion Civil. ver la fecha del cargo de
presentacion en el Juzgado penal.(ver fotocopia adjunta).-

Al momento de asumir el papel de Querellante,(ver
fotocopia adjunta) debié iniciar la Accién Civil con el caricter y
requisitos procesal de una verdadera y seria demanda, a fin de que en
esa oportunidad, mi parte pudiera haber opuestos las defensas y
excepciones procesal correspondientes, y no después de que
transcurrieran TRES ANOS Y CINCO MESES .-

Para la tardia Accién Civil, se cumplieron los
plazos de Prescripcién del Art.4037 del Cédigo Civil.-

o«
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Opinion Doctrinaria : “no tienen efecto interruptivo

las presentaciones de cualquier naturaleza que se hagan en el juicio
Criminal, porque no autorizan al Juez a pronunciarse de oficio sobre la
accion civil,. por ello los tribunales, por lo general , sostenian que la
Querella criminal incoada contra la persona a quien se le imputa un
delito no interrumpe la prescripcion de las acciones civiles.-

“Algin tribunal ha tomado como fecha para el
computo de la prescripcion el dia en que se presenté la denuncia por
Estafa, concediendo efecto interruptivo a la querella criminal, que
nosotros hemos criticado POR CONSIDERARLO ERRONEO, ya
que la accion civil y la penal son totalmente independientes por sus
distintas naturaleza y efectos”

Y refiriéndose al Art. 3982 bis del C .C., se dijo :

“Nos permitiremos aqui- efectuar una digresion. En la
actualidad el Articulo 3982 bis incorporado al Cédigo Civil por el
Decreto Ley 17.711, concede efectos <suspensivo> a la querella
criminal. El legislador no se ha animado a concederle el efecto
interruptivo, que la jurisprudencia que hemos mencionado le adjudicaba
y se ha decidido por este otro camino. Nosotros creemos que el
ejercicio de la querella criminal no demuestra de ninguna manera la
voluntad de la victima de lograr el resarcimiento de los dafios que ha
sufrido por el acto ilicito; por lo tanto. no tiene ni debe tener efecto
interruptivo. Tampoco deberia concedérsele efecto suspensivo porque
no hay ninguna razon de hecho que impida a la victima incoar, dentro del
mismo proceso penal la accion civil, o entablarla en sede civil. Y si no
media ninguna circunstancia que imposibilite ejercer la accion, es
totalmente injustificado que se suspenda el curso de la prescripcion.
A todas luces es criticable é inadecuada.” (LUIS MOISSET DE
ESPANES - Prescripcion — pag. 262/4 1* Ed. Cérdoba- ADVOCATUS
Afio 2004.-)

La Ley 25.990, tuvo su elaboracion parlamentaria, y no
obedeci6 a una Decreto de Necesidad y Urgencia, sino que habiendo sido
inicialmente un proyecto de ley, tuvo su estudio en la Comision
Parlamentaria en la Camara de Diputados. y en la Camara de Senadores
de la Nacién, quienes recabaron informacién de orden judicial, cientifica
y profesional, de Instituciones especializada en esa materia juridica los
que coincidieron en resaltar la necesidad de poner un limite a la
incertidumbre del acaecimiento o no de un hecho futuro.

La jurisprudencia dijo: “El punto de partida de la
prescripcion de la accién por responsabilidad civil extra contractual
empieza a correr desde que la responsabilidad existe y
consiguientemente a nacido la pertinente accién para hacerla valer.
De ordinario ello ocurre cuando acontece el hecho ilicito que origina




aquella responsabilidad” (CNCiv.,sala A. Diciembre 16-1986-Garnica
de Gomez, Lorenza c/ Subterraneos de Buenos Aires).

“La accibn por responsabilidad civil extra
contractual prescribe a los 2 afios” (idem.).

Como fundamento de la prescripcion igualmente la
Jurisprudencia sostuvo:

“FEl supuesto juridico de la Prescripcion esta
integrado, ademas del transcurso del tiempo, de una conducta
omisiva, como es la de no obrar pese a tener la concreta posibilidad
de hacerlo” (CNtrab.,Sala VI agosto 15-1986- Gaudio, Osvaldo. R c.
Empresa Nacional de Correos y Telégrafos).

Otros casos de jurisprudencia referidos al comienzo y
vencimiento del termino de la Prescripcion en cuestiones de acciones
civiles emanados de delitos y cuasidelitos aluden al caso que nos estamos
refiriendo :

“Toda vez que la tramitacion del proceso penal no
constituyé obstaculo alguno para la correspondiente promocion de la
accion contra el Registro de la Propiedad, ni tampoco su definicion
aport6 - ni podia aportar - nada nuevo en cuanto al derecho de la
damnificada a instaurar dicha demanda CABE CONCLUIR QUE EL
PLAZO DE PRESCRIPCION NO HA DE SER COMPUTADO
DESDE QUE QUEDO FIRME LA SENTENCIA PENAL SINO A
PARTIR DEL MOMENTO EN QUE EL HECHO ILICITO Y SUS
CONSECUENCIAS DANOSAS FUERON CONOCIDOS POR LA
DAMNIFICADA.(CNFed. Civil y Com. Sala II junio 4-1985- Sederia
Lima SRL c. Gobierno Nacional.

Sobre el comienzo de la prescripeion se dijo en un fallo
jurisprudencial: “ El comienzo del plazo de prescripcion debe
computarse a partir del momento en que el perjudicado tomo
conocimiento del hecho ilicito y del dafio proveniente de él, y ese
conocimiento no requiere noticia subjetiva o rigurosa sino se

satisface con una razonable pesibilidad de informacién (Disidencia

del Doctor Carlos S. Fayt )- Corte Suprema de Justicia de la Nacion
junio 4-1985- Hoteleria Rio de la Plata S. A. c¢. Provincia de Buenos
Aires S. Dafios y perjuicios).

Asi mismo se sostuvo : Hechos ilicitos: Computo del
Plazo: “En principio y con las precisiones que se anotan mas abajo la
accion por resarcimiento de los daifios derivados de un hecho ilicito
corre desde el dia en que se produjo, aunque se ejerza en el Proceso
Penal (CF.24-7-68 JA-1969-1-282, £.16.542 ).

“La circunstancia de que el hecho ilicito, haya dado
origen a un juicio Criminal no influye sobre el computo de la
Prescripeion, no siendo necesario que recaiga sentencia en aquel
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para iniciar la Accién -Civil, aunque esta se acumule al proceso
penal.” (idem).

RENUNCIA A LA ACCION CIVIL - TRANSACCION

Por ultimo, y para arrimar otros elementos, es util
recordar lo que paso en el transcurso del proceso penal. Para evitar por
mi edad (hoy 66 aflos) mayores dafios psiquicos en mi quebrantada salud
causada por esta demanda sometida a un tremendo sufrimiento por la
injusta imputacion de un delito, que jamas cometi, llegamos a un acuerdo
TRANSACCIONAL,(ver fotocopia adjunta) a instancia de la Juez
Correccional Dra. Grellet de Barrionuevo.-

Y ello fue fruto de la AVARICIA y DESMEDIDA
AMBICION POR SACAR VENTAJAS ECONOMICAS A
CUALQUIER PRECIO por PARTE DE LA ACTORA, que contaron
con la complicidad de la FISCAL DE INSTRUCCION, Ia. Nom., (que
instruyo todo el Sumario investigativo) en la causa instructora, CECILIA
TASQUER DE VILLALUENGA “COMADRE”, sin excusarse por
esta causa (ver partida de Bautismo adjunta) de la letrada
GRACIELA CHEIN, Abogada patrocinante de la actora.

Sin reconocer ninguna responsabilidad sobre el
hecho demandado, llegamos a una TRANSACCION, sobre la suma
demandada, como lo prueban los instrumentos que acompafio,
entregando la suma de TRES MIL PESOS (TRES MIL DOLARES)
cuando la paridad con el Délar era UN DOLAR IGUAL UN PESO,
mas la Suma de $ 1.100 por los gastos de Sanatorio, Medicamentos,
Honorarios médicos, estudios de diagnéstico de las dos nifias
menores de edad, que la actora conducia en la motocicleta, al momento
de atropellar con su motocicleta, a mi automovil con el que yo estaba por
iniciar la marcha hacia delante.-

Esta suma dinero que voluntariamente aboné en el
momento que fueron requeridos, sebrepasaban el valor econémico de
la imperceptible lesion de piel en su pierna izquierda sufrida por-la
actora.-

A este respecto la Jurisprudencia sostuvo :

“El Convenio celebrado entre el damnificado y el
autor del hecho ilicito sobre la forma de reparar el dafio, IMPIDE a
aquél asumir la calidad de Querellante en el proceso penal” (Cerim.,
01-04-60 JA.1960-111574,£.2474.-)

I
CADUCIDAD DE INSTANCIA
Asimismo, vengo a interponer la Perencion de
Instancia por haber transcurrido con exceso los términos establecido en el




Art. 210 inc. 1° del Cod. Procesal Civil, toda vez que el hecho que da
origen a la demanda ocurrio el dia 09 de Octubre de 1997 .-

I1I
PETITORIO

Por lo expuesto a V.S. pido:

1- Se tenga por opuesta la Prescripcion de laActjén Civil promovida
por la parte actora- Se agregue/y se/ tenga presente la
documentacion acompafiada.-

2- Se tenga por planteada la Caducidad de la
del Art. 210del C.P.CyC..- |

3- Oportunamente se Declare Prescnpta ld Accion Civil, co
en caso de oposicion.-

stancia &n los términos
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N CONTESTA PRESCRIPCION Y CADUCIDAD
) i > § SENOR JUEZ DE CIVIL Y COMERCIAL DE LA{IA NOM
il JUICIO CONTRERAS DE CANO ALICIA VS MATERO DE RODRIGUEZ MARIA
- S/ DANOS Y PERJUICIOS.-
ALICTIA CONTRERAS DE CANO. en este juicto a V.5. respetuosamente
digo
Que en tiempo y forma vengo por el presente escrito a oponerme al planteo
de preseripcion planteado y caducidad deducido por la demanda en autos solieitando el
rechazo del mismo con expresa impoesicion de costas
2 PRESCRIPCION
. :..{\1 Obviamente la accion civil no se encuentra prescripta porgue ha ido
. ejercida con total empefio por esta parte se ha elegido para su ejercicio el tuero penal

como expresa lo autoriza el CPP.y la prescripcion de la aceion penal no aleanza en modo
alguno a la accién civil

Por otra parte se olvida el demandado que la prescripeion de laaccion envil
se interrumpe por la interposicion de la querella, me extrafia que hava obwiado en s
planteo este principio que surge del derecho expreso LA QUERELLA SUSPENDE LA

PRESCRIPCION.-Esto es texto expreso articulo 3982 bis del Cédigo Civil/

Cita Jurisprudencia
Frente al texto : W=
Civil que establece 1la suspensicon dei Dlia

prescripcion de

hubiere deducido




DI GIACOMO DE DI SANTO,
CARLOS Y COMPANTA
PERJ UIF’J 0S - RECURSO
‘ MAG. VOTANTES: PRONO
TETTAMANZT,
CADUCIDAD DE INSTANCIA
Otro planteo verdaderamente absurdo. pues la caducidad opera por |a
inactividad de las partes en el proceso v en este caso hay un exceso de actividad de |a parte
actora intentado que el demandado cumpla con su obligacién de Pago . tan es agi que en
septiembre la Corte Rechaza |a Casacion , y en el mes de octubre quien suscribe solicita I
remision de la cansa a sede civi]

En el mes de abril se me notifica de que el Juzgado Civil v Comercial va
entender en la presente causa ¥ previo a tal decreto e presento un escrito solicitando se
recaratule, es verdad que la accion se inicio en el 97 pero no es mj culpa que hasta la techa
continue , todo lo contrario, se ha instado de todas tormas el proceso

Debo advertir que en la canga penal al fetrado se |e Hamo la atencion por la
Exma Camara Penal por los innumerables planteos dilatorios. por lo que solicito a 8.8
que rechace in limine e] presente planteo contrario aj derecho expreso

Provea de conformidad

Es Justicia

]
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JUICIO: CONTRERAS DE CANO ALICIA VS. MATEOC DE RODRIGUEZ
ROSA . S/DANOS Y PERJUICIOS. -

Pl
=
=
~
-
[~
5
&
5,
—

N g ///cepcidbn, WM o‘\\fe’ OD/ de 2.006 .~

A
o o Por contestade traslado: Vista a
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HABILITADO PARA ACTUAR

CEDULA N*: 2613.-

-
.

CONCEPCION (TUCUMAN), < 6DE ABRIL DE 2.006.-

TUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN /
- WECRETARIA: ITA NOMINACION _
CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION
® DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN \
ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA. \ ' )
DEMANDADO: MATEO DE RODRIGUEZ MARJA ROSA.- S /
CAUSA: DANOS Y PERJUICIOS.- :
A:  ALICIA CONTRERAS DE CANO, ACfORA E CASILLERO DE
NOTIFICACIONES N° 85.-
SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE: -
[///1//1/]/cepcion, Abril 20 de 2.006.- Por deducido incidente de caducidad de
instancia: Tramitese el mismo juntamente con los autos principales.- Cérrase traslado a la
: contraria por el término de cinco dias.- SUSPENDAGSE la tramitaciéon en la presente causa
Y<I|
{ hasta tanto se resuelva la cuestion planteada.- PERSONAL.-FDO. DRA. MARCELA
L4
FABIANA RUIZ- QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- Adj. Copias para
traslado en (1) fs.-
G.E.G.
/‘  SECRETARIO
T >
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HABILITADOD PARA ACTUAR

CEDULA N*: 2614.-

CONCEPCION (TUCUMAN),/ZQ DE ABRIL DE 2.006.-

SECRETARIA: IIA NOMINACION

% .{UZGADO: CIVIL' Y COMERCIAL COMUN

r

ENTRO JUDICAL DE CONCEPCION
 DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN
N

4

DEMANDADO: MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROBA.-
CAUSA: DANOS Y PERJUICIOS.- N\

CA: MARIA ROSA MATEO DE RODRIGUEZ, DEMANDADA EN AUTOS, EN
CASILLERO DE NOTIFICACIONES N° 57 .-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

ACTOR: CONTRERAS DE CANO %CIA.-

///11/7//]//cepcién, Abril 20 de 2.006- Por deducido incidente de caducidad de
instancia: Tramitese el mismo juntarnente con los autos principales.- Cérrase traslado a la
contraria por el término de cinco dias.- SUSPENDASE la tramitacion en la presente causa
{ hasta tanto se resuelva la cuestion planteada.- PERSONAL.-FDO. DRA. MARCELA
X FABIANA RUIZ'.- QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
G.E.G.
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; ADJUNTO COPIA DE OFICIO.-
SENOR JUEZ DE CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA IIA. NOM.
ry - o~ JULCTO: CONTRERAS DE CANO ALICIA V8. MATEO DE RODRIGUEZ ALICIA
" * ROSA §/ DANOS Y PERJUICIOS.-
b4
:
g GRACIFLA CHEHIN DE ELEAS, en este juicio, a V.5 respetuosamente
digo:
Que adjunto copia de oficio N° 1981 debidamente recepcionado por el
Tuzgade Correccional con fecha 08/08/06.-
Provea de conformidad, por zer
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///cepcibn, Setiembre ZZZZ de 2.006.-
Por recibida la presente causa penal: Remitase la misma

juntamente con los autos principales a Fiscalia Civil para que
dictamine sobre la caducidad de instancia deducida en autos.-
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SENORJIUEZDE CTVIL YCOMERCIAL COMUN DE LA TA. NOMINACION
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////cepcidén, Octubre Cls; de 2.006.-
Agréguese, téngase presente y estese a lo proveido en

decreto que antecede.- T
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JUICIO: CONTRERAS DE CANO ALICIA VS. MATEO DE RODRIGUEZ MARIA R.
Y/O S/DANOS Y PERJUICIOS.-

///////cepciébn, Noviembre Q de 2.006.
Con lo dictaminado por Fiscalia Civil: Autos a Despacho
para resolver la caducidad de instancia deducida.- PERSONAL.-
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CEDULA N°: 1726.-

CONCEPCION (TUCUMAN), NOVIEMBRE /{1, DE 2.006.-

JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN
SECRETARIA: Ila. NOMINACION .-
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA -
DEMANDADA:  MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA.-
CAUSA: DANOS Y PERJUICIOS.-

A: SRA. ALICIA A. CONTRERAS DE CANO, ACTORA EN AUTOS, EN CASILLERG
DE NOTIFICACIONES N° 85.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

“{//{cepcidén, Noviembre 07 de 2.006.- Con lo dictaminado por Fiscalia Civil: Autos a Despacho

para resolver la caducidad de instancia deducida.- PERSONAL.- FDO. DRA. MARCELA 1
FABIANA RUIZ - JUEZ”.- QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

\___/

CEDULA N°: 1727.-

/

/

CONCEPCION (TUCKMAN), NOVIEMBRE }*”7 DE 2.006.-

JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN
SECRETARIA: Ila. NOMINACION .-
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADA: MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA .-
CAUSA: DANOS Y PERJUICIOS.-

A: SRA. MARIA ROSA MATEO DE RODRIGUEZ, DEMANDADA EN AUTOS, EN
CASILLERO DE NOTIFICACIONES N° 57.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

“//l{cepcion, Noviembre 07 de 2.006.- Con lo dictaminado por Fiscalia Civil: Autos a Despacho
para resolver la caducidad de instancia deducida.- PERSONAL.- FDO. DRA. MARCELA
FABIANA RUIZ - JUEZ”.- QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

Coaw.C.
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JUICIO: CONTRERAS DE CANO ALICIA Vs.
MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA S/

DANOS Y PERJUICIOS.-
. 2K
~ } K o ® - 0? Concepcién (Tucuman), Febren(/'g:_;de 2.007.-
k p VISTO: |
f El planteo de caducidad promovido, y
CONSIDERANDO:

1.- Que a fs. 38 y vta., se presenta Maria Rosa del Valle Mateo de Rodriguez, y plantea la
Prescripcion de la Accién Civil, en razén de que la accion civil planteada por la parte actora en
los términos del Art. 4037 del Codigo Civil, (al cual lo cita), y la Caducidad de la Instancia, con
costas, en razén de que, entiende, ha transcurrido con exceso los términos establecidos por el art.
210 inc. 1° del Céd. Procesal Civil, toda vez que el hecho que da origen a la demanda ocurri6 el
dia 09 de Octubre de 1997.-

Corrido traslado, la parte actora, a fs. 56 y vta. contesta el planteo realizado; respecto de la
Prescripcion de la Accion Civil, solicita se lo rechace en razon de que no se encuentra prescripta

porque ha sido ejercida en el fuero penal, como lo autoriza el C.P.P. y la prescripcion de la accion

e

penal no alcanza en modo alguno a la accidén civil. A la vez, agrega, “olvida el demandado que la

T prescripeion de la accion civil se interrumpe por la interposicion de la querella, ... este principio
que surge del derecho expreso la querella suspende la prescripcion.- Esto es texto expreso
articulo 3982 bis del Cédigo Civil™; citando jurisprudencia consonante a su defensa.-

Respecto de la Caducidad de Instancia, opina que es un “planteo absurdo, pues la
caducidad opera por la inactividad de las parte en el proceso y en este caso hay un exceso de
actividad de la parte actora ..., tan es asi que en septiembre la Corte Rechaza la Casacion, y en el
mes de Octubre quien suscribe solicita la remision de la causa a sede civil. En el mes de Abril se
me de que el Juzgado Civil y Comercial va entender en la presente causa y previo a tal decreto se
presento un escrito solicitando se recaratule, ...".-

Afs. 66y vta. se expidé Fiscalia Civil, opinando que se rechace la incidencia planteada.-
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2.- Comenzando con el andlisis de la cuestién que viene a estudio, cabe destacar que el
planteo de Prescripcion de la Accion Civil, debe de ser atendido al momento de dictar sentencia,
en razon de las particularidades del caso y las constancias de autos, hacen que ésta sea diferida a
aquella etapa procesal.- -

Ahora bien, respecto del planteo de Caducidad de la Instancia, tenemos que viene a éste
Juzgado Civil y Comercial, el juicio civil del titulo arriba mencionado, desde el fuero penal,
luego de que la causa penal haya terminado por prescripcion de la accion penal.-

Por las caracteristicas en el proceso penal, luego de interpuesta la demanda civil, se corre
traslado de la misma y se contesta, difiriéndose su tratamiento a las probanzas de caso y su

resolucion junto con la conducta criminal. En el caso en concreto observamos que no se llegd a




ese estadio procesal por circunstancias ajenas a este estudio, por ello es que fue remitida la
demanda civil y contestacion al fuero civil, a los efectos de continuar con su tramite.-
De los actuados del titulo se desprende que desde que se extingue la accion penal segin

resolucion de fecha 28/03/05, (fs. 527 de la causa penal “Mateo de Rodriguez Maria Rosa S/

Lesiones por culpa™, que quedé firme al haberse resuelto el Recurso de Casacion segun

Sentencia del 02/09/05 dictada por la Exema. Corte Suprema de Justicia; la demanda civil es

remitida al Juzgado a mi cargo en fecha 01/03/06, librandose las cédulas pertinentes a las partes a
los efectos de notificarlos que la Proveyente es quien entendera en la misma, las que son puesta
en casillero en fecha 06/04/06; luego de lo cual viene el planteo que ahora se trata.-

“ De esta cronologia se sigue que, el actor ha realizado actos procesales necesarios y con
virtualidad para hacer avanzar el proceso, del cual, se desprende, que no ha trascurrido el término
establecido por el art. 210 Procesal, y siendo el Instituto de la Caducidad de interpretacion
restrictiva, y aun en el caso extremo de duda (que no es el caso de autos) debe de pronunciarse
por su rechazo; por lo que estimo que el presente planteo debe de ser rechazado con expresa
imposicion de costas al reclamante perdidoso de aquella.-

La Jurisprudencia de la cual participo tiene dicho “El justiciable, para interrumpir el curso
de la caducidad, debe concretar su obrar en la prosecucion o incidente, promoviendo actuaciones
que tengan apfitud para hacer avanzar el proceso hacia su destino final, que es la sentencia o
resolucion del incidente” (CNFedContAdm, Sala IV, 3/5/95, LL, 1995-D-80; CNCiv, Sala B,
21/11/95. LL, 1996-_B-718, 38.518-S; id., Sala E, 17/3/95. LL, 1996-B-719, 38.610-S)”.-

Por ello,
RESUELVO:
I- NO HACER LUGAR al incidente promovido a fs. 38 y vta., conforme a lo
ponderado.-

IL.- DIFERIR para definitiva el tratamiento del planteo de la Prescripcion de la Accion

Civil, conforme a lo considerado.-

II1.- COSTAS a la parte demandada incidentista, conforme a lo considerado.-
VL.- REABRANSE los términos procesales.-
V.- HONORARIOS: oportunamente.-

HAGASE SABER.-
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: HABILITADO PARA

CEDULA N°*: 2130.-

. CONCEPCION (TUCUMAN), //\DE FEBRERO DE 2.007-
Y JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN ;
i fJECRETARIA: 1A NOMINACION

» CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION
DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN

; ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADO: MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA.-
CAUSA: DANOS Y PERJUICIOS.-
A: . SRA. ALICIA A. DE CONTRERAS DE CANO, ACTDRA EN/ AUTOS EN
CASILLERO DE NOTIFICACIONES N° 85.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

[1/1/11/]/]/cepcion (Tucuman), Febrero 06 de 2.007:-
VISTO:...CONSIDERANDO:..RESUELVO: 1- NO HACER LUGAR al incidente

,’ & " promovido a fs. 38 y vta., conforme a lo ponderado.- IL-DIFERIR para definitiva el
. Tgtratamiento del planteo de la Prescripcion de la Accion Civil, conforme a lo considerado.-

IIl.- COSTAS a la parte demandada incidentista, conforme a lo considerado.- IV.-

REABRANSE los términos procesales.- V.- HONORARIOS: oportunamente.- HAGASE

SABER.- FDO. DRA. MARCELA FABIANA RUIZ.- JUEZ. QUEDA UD. DEBIDAMENTE

NOTIFICADO.- NN li
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HABILI O PARA ACTUAR

i 4 - L4
CEDULA N°: 2131.-
4/.7 ‘;
: CONCEPCION (TUCUMAN), © " DE FEBRERO DE 2,007
< JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN
- _SECRETARIA: IIA NOMINACION

'$¥. CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION
DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADO: MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA.- .
CAUSA: DANOS Y PERJUICIOS.- )

A: SRA. SRA. MARIA ROSA MATEO DE RODRIGUEZ, EN CASILLERO DE
NOTIFICACIONES N° 57.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

/111171117 /]/cepcion (Tucuman), Febrero 06 de 2.007.-
VISTO:...CONSIDERANDO:.. RESUELVO: I- NO HACER LUGAR al incidente
promovido a fs. 38 y vta., conforme a lo ponderado.- IL-DIFERIR para definitiva el

3 tratamiento del planteo de la Prescripcion de la Accién Civil, conforme a lo considerado.-
)III.- COSTAS a la parte demandada incidentista, conforme a lo considerado.- IV -
REABRANSE los términos procesales.- V.- HONORARIOS: oportunamente.- HAGASE
SABER.- FDO. DRA. MARCELA FABIANA RUIZ.- JUEZ. QUEDA UD. DEBIDAMENTE

NOTIFICADO.- TREEY
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////cepcion, BbrilGy=de 2.007-

Informe el Sr. Actuario sobre las pruebas ofrecidas pro-

ducidas y vencimiento del términc probatorio.-
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JUICIO: CONTRERAS DE CANO ALICIA VS. MATEO DE

RODRIGUEZ MARIA ROSA S/ DANOS Y PERJUICIOS..-

SR. JUEZ:
a Informo a 8.S. que en el presente juicio no se produjeron pruebas. Es

cuanto puedo informar al respecto. Secretaria, Concepcion, [0 de Mayo

del 2007.- Vo
‘\‘ \ ,rw
\\J" ,’/

-,
3}. “ “ A@tﬁ.{)‘
@M,‘ | 1AL
SEC e

i eepeion, | 7? de Mayo de 2.007.-

v Téngase presente lo informado por Secretaria. Pasen los presentes autos
: el
para alegar por el término de seis (6) dias para cada parte y por su érden.- TERS us
Bie
D







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
JUSTICIA EN LO PENAL \

)

U

Cédula n° s3aac, Concepcién, mayo 14 de 2.004 -

Juzgado: Penal en lo Correccional

Secretaria: Unica
Causa: “MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA -
. LESIONES CULPQOSAS” -
} ~ Se notifica: a la Querellante y Actor Civil —Sra. Alicia Adriana Contreras de Cano-y su Letrada
¥ F.ﬂtrociname —Dra. Graciela Chehin de Eleas- CASILLERO n® 85.- 5
"7 ' PROVEIDO ‘ /, )
“CONCEPCION, mayo 14 de 2.004.- VISTOS vy CONSIDERANDQ:... RESUELVO: I.- DEJAR

SIN EFECTO la aplicacién del beneficio de la PROBATION por renuncia expresa de la

imputada.- I.- PROSIGA la causa segun su estado, debiendo una vez firme la presente
resolucion fijarse fecha de Debate.- lll.- REANUDESE el curso de la prescripcién de la accion. -
IV.- NO HACER LUGAR por improcedente al pedido de Junta Médica solicitada- V.-
PROCEDA el Actuario a desglosar los cuadernos de pruebas, la Carpeta Técnica, Incidentes
de Reposici6n, de Litigar sin Gastos, de Embargo Preventivo, de Concrecion de Demanda Civil
agregados para continuar con su tramite una vez firme la presente.- VI.- HAGASE SABER Y
NOTIFIQUESE.- Fdo.: Dra. ELENA GRELLET DE BARRIONUEVO, JUEZ.- Ante mi: Juan
Carlos Giménez - Secretarnio”. - -« - -« - - oo oo Lol .
QUEDAN UDS. DEBIDAMENTE NOTIFICADAS.- "
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
JUSTICIA EN LO PENAL
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
JUSTICIA EN LO PENAL

Form. Nv 17
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Concepeion, 03 de Tulio de 2,003

SENORAJUEZ CORRECCIONAL

Do, ELENA DEL TORELLET DE BARRIONUEVG

- - B

Do ot consideras o 5

Tango ¢l agrado de diriginne o Ud o mi caracter de encargado

de la fima DE LA ROSA HMOS, . tin de miformarie en relacion al obicio NOB43 del

juicio . "MATEC DE RODRIGUEZ MARIA ROSA S/ LESIONIS”, que ias fotocopias

de presupueste adiuntadas ol oficip., vertenecen a lu firma gue revresento.

Sin otro particular, saludo a Ud, At

ROSA HNOS,
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Concepeion, 03 de Julio de 2.003

SENORA JUEZ CORRECCIONAL

oo Dra ELENA DEL T GRELLET DI BARRTONUEVG
.
» Ei § 3

Do mi consideracion:

o

Tengo el agrado de dingirme o Ud. En i cardcter de propictario

del ialler “1OSE ANTONIG ANTUNEZ” respandiondo con vespocto al - oficio N°8dd

del quicio : “MATEO DE RODRIGULZ MARIA ROSA 57 LESIONES”,

fotoponia de lu Factura N'0023R% de fecha 13/12/00 | vertenecen al taller de mi

propiedad.-

S ofro particnlar, saiudo a Ud, Alge.

JOSE ANTONIO ANTUNEZ

DNLN /83200 E83
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SENOR JUEZ CORRECCIOHAL

CAUSA: MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA S/LESIONES CULPOSAS

ALICIA CONTRERAS DE CANC, de las condiciones per-

sonales obrantes en autos, a V.S5. respetuocsamente digo:

‘.- Que estando esta causa abierta a pruebas, en tiem-
b

b po v forma vengo a ofrecer la siguiente:

A

IMSTRUMENTAL I.-
La siguiente documéntacién, cuyos originales se
cencuentran adjuntados en autos:

1-Certificado emitide por el Dr.Pedro Sangenis de fecha 10/10/97

Z-Certificado emitido por el Dr. Rodolfo Teran(Traumatélogo)

3-Certificado enutudi por el Dr. Julic César Nacul (Clinica Cruz
Azul.-{fecha 20/10/57.-

d-Factura n"238 (JOSE ANTONIO ANTUNES)

S-Presupuesto de DE LA ROSA HNOS. (2 £s5.)

6.Convenio de Pago con 2l Dr. RODOLFO TERAN

1-Certificado ASOCIACION PROVINCIAL DE TAEKWON-DO

g@-Certificado ASOCIACION PROVINCIAL DE TAEKWON-DO de fecha
15/6/85

9-Certificado ASOCIACION PROVINCIA DE TAEKWON-DO de fecha
17/01/85

l0-Constancia de la Direccién Provincial de Deportes de fecha

12/05/85
11-Certificado ASOCIACION TUCUMANA DE TAEKWON-DO de fecha 8/10/84

VMi2-Escorito de concrecidn de cdemanda de fecha 28/02/2.001

Dignese WV.3. aceptar este medio de prusha,
ofrecido en tiempo y forma y proveer de conformidad, por ser

JUSTICIA. -

¥4 % i il -

! hoy et
siendo horas__ . 29310 }4£;Tymu ﬁy4z;A£;fi:;if‘







siando horas P50 : /4

OFRECE PRUEBA
SNOR JUEZ CORRECCIONAL, .-

JUICTO MATEC DE RODRIGUEZ S/ LESIONES

ALICIA CONTRERA DE CANO en este juicio a V.5. respetuosamente
digo :
Que en tiempo y forma vengo por el presente escrito a ofrecer la siguiente
prueba.- |
INSPECCION OCULAR Y RECONSTRUCCION DEL ACCIDENTE. -
1-Se constituya personal de Ia policfa en lugar del hecho y realice un
croquis del mismo determinado las caracteristicas del garaje Situando en el plano los
metros de visual que existen desde dentro del garaje en los distintos puntos del mismo.-
Determinado en la inspeccidn  si la pared que existe en el garaje

obstaculiza la visién de quien circula. realizando maniobra de retroceso-

2- Asimismo solicito se fije fecha para la realizacién de unz
reconstruccién del siniestro a tal efecto se cite a las partes victima e imputada v al testigo

presencial del hecho el Sr Olmedo.-

Provea de conformidad ala prueba solicitada por ser

JUSTICIA
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| OFRECE PRUEAA . -
SENROR JURE CORRECCYONAL

CAREA @ BATEC DE FODRIGERT MARIA ROSA #/ ILESIONES

ALICIL CONTRERAS DE CANO, de las condiciones per-

’A

sonalez ohrantes

an aubtaos, a YV.35. respetuosamente <digo:

»

¥ =
e

A . i
¢ &, Cnie sotanco esta causa abierta a prueba, en tiempo
] .
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Forma vendgo a

ROSA S/

DE CANO, de las condiciones per-

respetucsnente digo:

auma abierta a prusha en tlempo

INFORMATIVA .-

11 o lm eulpt

L ITHFORMATIVA IIXA.

A RO = DO
e adjunta

Bignes

do an biempo vy

Forma

TN TUCUMANE DIE
cado cuya fotoo
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OFRECE PRUEBRA. -
SENOR JUEZ CORRECCIONAL

CAUSA: MATEO DE RODRIGUEZ MRRIA ROSA S/ LESIONES

ALTZIA CONTRERAS DE CANO, de las condiciones per-

I N sonalesx obrantes en antos, a V.3, respetuosamente digo:
s

ando ast

{ e @

a causa abierta a prueba, en tiempo
4"’ v forma vengo a ofrecer la siguients:

TRATTHONT AL

a los =migquientes testigos

L~ MNRTINEZ DEMETRIO HET

1 ~3lle Frane

b o T 1
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GYFRECE PRUERA. -

SENOR JUEZ CORRECCIONAL

CAUSA: MATEQ DE RODRIGUEZ MARIA ROSA S8/ LESIONES
ALICIA CONTRERAS DE CANO , de las condicilones per-

obrantes en autos, a V.o, petuosamente digo:

gue eztando esba causa ablerta a prueba, sn b SHITsle]
¥y forma vengo a ofrecer la siguiente:

INSTRUMENTAL XT.-

Lag congtanci as cde antos, en especial:

sumarin(fa,
cidn ocular,

y o bidad. (f

il |
.Jj‘pe a ri“L':Cn'

peric 1 1
2 prJ
nforme médico Fe
© del auto d
sion perito ne

T—angecedent s Imputada(fs.79 fte )

. Digrese v, 8. aceptar este medio de prusha, ofv

do oen tiewpo v forma v provess de conformidad,
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“% ANIFIESTO

SR. JUEZ DE CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA ITA. NOM.-

SUEZ §/ DANOS Y

MATED DE EODRI

o

JUICIO: CONTRERAS DE CANO O
PERJUICION.-

} ALICIA CONTRERAS DE CANO, de las con

bian en autos a V.5, respetuosamente digo:

/ Que vengo por el presente escrito a manifestar que el informe del actuario

segin el cual ne se han producido pruebas en este juicio, no es correcte. - En efecto, debe
tenerse en cuenta que las pruebas han side en su totalidad oftecida: y producidas en seds
penal, conforme surgen de las foocopias que se adjunta 2 la presente, quedando precluida

dicha instancia—

& , pendiente, sin ir mas lejos el 22 de marzo del corriente se solicito el informe del actuario en
. yx » 7 ]

* ccuanto a las pruebas, v el mismo fie efectuado un mes después v lo que es peor e

.m;;feccianaéc en forma incorvecta todo esto afecta enormements mis derechos |, quien

hace muchoz afios se encuentra a la espera de una resolucion -

Por todo ello es que solicito se agreguen las pruebas ofrecidas y producidas

en zede penal. -

Provea de conformidad, por ser

JUSTICIA

y presento h despacho adl.
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/cepc1 n, Junio O\“&e 2.007.-
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HABILITADO PARA ACTUAR

CEDULA N°®:3630 = /)

“ CONCEPCION (TUCUMAN),

. 1 JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COM
a * SECRETARIA: IA° NOMINACION

CENTRO JUDICIAL DE CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCU

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADO: MATEO DE RODRIGUEZ MARI
CAUSA:DANOS/Y/PERJUICIOS..-

A: SRA. ALICIA A. DE CONTRERAS DE CANOj ACTORA EN AUT
DE NOTIFICACIONES N°85.-

EN CASILLA

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

. HINNTTICEPCION, 18 de Mayo del 2.007.- Téngase presente lo informado por

- Secretaria. Pasen los presentes autos para alegar por el término de seis (6)

oy dias para cada parte y por su 6rden.- PERSONAL.- FDO. DRA. MARCELA
.4 FABIANA RUIZ. JUEZ.-QUEDA UD. DEBIDAMENTE N@“F'@APQ»-;}
ALJ. WAVA A

| =

...............

¢ \ SECRETARIO
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HABILITADO PARA ACTUAR

CEDULA N®:3631

e
CONCEPCION (TUCUMAN), ? DE MAYO DE 2.007.-
JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL CQMUN
‘SECRETARIA: IA NOMINACION |
CENTRO JUDICIAL DE CONCEPCIO
DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCM

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADO: MATEO DE RODRIGUEZ MARIANROSA .
CAUSA:DANOS/Y/PERJUICIOS.-

A: SRA. MARIA ROSA MATEO DE R Z, DEMANDADA EN AUTOS, EN

CASILLA DE NOTIFICACIONES

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

HIIIHI/CEPCION, 18 de Mayo del 2.007.- Teéngase presente lo informado por
Secretaria. Pasen los presentes autos para alegar por el término de seis (6)
dias para cada parte y por su érden.- PERSONAL.- FDO. DRA. MARCELA

n

‘AL e f{/’k /

&(FABIANA RUIZ. JUEZ.-QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
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PLANTEO REVOCATORIA - EN SUBSIDIO APELACION
SENORA JUEZA EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN
ITa. NOMINACION

JUICIO: CONTRERAS DE CANO, ALICIA — MATEO DE RODRIGUEZ, MARIA ROSA
DEL VALLE
$/ DANOS Y PERJUICIO.-

MARIA ROSA DEL VALLE MATEO DE RODRIGUEZ,
demandada en autos a V.S. respetuosamente digo :

I

REVOCATORIA

Que en tiempo y forma vengo a PLANTEAR RECURSO DE
REVOCATORIA en contra de la providencia de fecha 04 de Junio de 2007, en base a las
siguientes consideraciones:

En efecto, no corresponde, que el Actuario efectie un nuevo informe,
sobre una etapa procesal cumplida.-

NO ADVIERTE, la parte actora, que las pruebas que dice haber
ofrecido y producido en el Juzgado Correccional (PENAL), para que el Juzgado Civil las
considere parte integrante del proceso en tramite, DEBIERON SER RATIFICADAS para

¢ ser pruebas de un Proceso Civil.-

\ \4 De lo contrario, las mismas, por ERROR DE LA MISMA PARTE

3 e

[3

7 ACTORA, quedaron alla en el tiempo procesal Penal, cuyo tramite terminé con la Resolucion

~  de PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL, declarada por el Juzgado y el Rechazo del
Recurso de Casacion dictado por la Excma Corte Suprema de Justicia, ante el planteo de
oposicion de la demandada.-

Se ha operado la PRECLUSION, de la etapa probatoria procesal, en
sede Civil, asi lo considera la Doctrina :

“Un plazo es perentorio cuando por el solo transcurso del tiempo se produce
la caducidad del derecho que ha dejado de usarse, sin que para ello sea necesaria la
peticion de parte, pasindose a la etapa siguiente. Una vez vencido el plazo no es
susceptible de que por acuerdo de los litigantes, se lo deje sin efecto o se lo modifique. No
obstante el CPN admite que se lo prorrogue por acuerdo de partes, siempre que éste
opere antes de su vencimiento”(CODIGO PROCESAL CIVIL Y COMERCIAL DE LA
NACION, Fenochietto-Arazi, pag. 580, Ed. ASTREA aiio 1993).-

La parte actora, dijo : “encontrandose producidas y vencidas la
totalidad de las pruebas en el Juzgado Correccional, solicito informe el Actuario..” , sin
darse cuenta, que en esta etapa Civil dgbe, en tiempo oportuno, RATIFICAR LAS
OFRECIDAS en sede Penal.- El Actuarjo, informé _sobre las pruebas OFRECIDAS Y
PRODUCIDAS, en sede Civil, y la parte actora NO DQ HIZO Y TAMPOCO LAS
RATIFICO.- El Juzgado da el tramite que/el sentido comtin dej la norma procesal indica.-

La parte Actora, dabe o debiera saber, que un JuezfCivil, no puede
resolver sobre actos procesales y cuestione§ que no estuvieron bajo su COMPETENCIA, en la

;ADO 9
3 ,),(:2.) -CA 5,02
’f]uhvs-h*’““’
.S~
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Distinto, hubiera sido el caso, en que la parte actora hubiere
RATIFICADO el ofrecimiento de las pruebas, para que el Juzgado Civil continde con la etapa
. procesal, CONTROLE SU PRODUCCION, sin afectar el derecho de defensa.-

Por sobre todo, estd la garantia del Art. 18 de la Constitucién
Nacional, sobre el estado de indefension, en que puede afectar a una de las partes.-

- No es lo mismo, Accién Civil en sede Penal, que: Demanda de Dafios
* y Perjuicio en sede Civil.- En el primer caso es una demanda Accesoria de un Proceso Penal.-
} . En el Segundo es una Accion Auténoma, un juicio Ordinario, que debe seguir el tramite
L " procesal del C. P. C-y C, y con un Magistrado con COMPETENCIA CIVIL, y no Penal.-

La Doctrina sostiene: “No obstante, entre el proceso civil y el
proceso penal existen diferencias que han determinado regularlos con normas propias,
principalmente en lo que respecta a la actuacion del juez, sean en cuanto a los medios de
que dispone para la investigacion de los hechos, sea en la forma o modo de apreciacion
de la prueba y de ahi la existencia de un derecho procesal penal como disciplina
auténoma”.- (ALSINA, El Derecho Procesal, T. I pag. 55, EDIAR 1963).-

II
PETITORIO

Por lo expuesto a V.S. solicito:

o » 2- Prosiga la causa, conforme estd ordenado en providencia™e fecha 18 de Mayo de
- 2007.-
’ 3- Pudiendo causar un gravamen irreparable, en subsidip queda planteado Recurso de
' ‘Y T_\' Apelacién.-
¢ Proveer de conformidad S

ABBGADO
T. 2420 - C.A.S.089

NATu 94 - F0 444

4 |
y prosentd & despacnd adj.

Oy & A7




////cepcibn, Junio)\\‘k de 2.007.=

Al recurso de revocatoria con apelacién en subsidio:

Traslado a la contraria por el término de cinco dias.-

SUSPENDASE la tramitacién en la presente causa hasta

tanto se resuelva la cuestidén planteada.- PERSONAL.-
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PLANTEQ REVOCATORIA-
SR, JUEZ DE CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA TIA. NOM.-

JUICIO: CONTRERAS DE CANO ALICIA ¢/ MATEC DE RODRIGUEZ MARIA
ROSA 5/ DANOS Y PERJUICIOS.-

ALICIA CONTRERAS DE CANOG, de las condiciones personales que

constan en aptos a V.8, respefnosamente digo:

Que vengo por el presente escrito a plantear revocatoria del decreto de fecha
18/05/2007, va gue por el mismo se ordena gue pasen los antos a alegar por el términe de
ley, lo cual no corresponde y ello por que el informe efectuado por ef Br. Actuaric en
cuante a laz pruebas sobre las cumales se deberia alegar,  fe confeccionado
incorrectamente - En efecto. de diche informe surge gue no se ha producido proeba alguna,
cuando en realidad todas las pruebas fueron oftecidas y producidas en la instancia penal.-

Es por ello solicito se revoque el decreto y se procedaa efectuar nuevamente el

informe atinente a las prusbas -

Frovea de conformudad por ser

JUSTICIA

‘A_\(;I:fn AnBAR
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////cepcién, Juniosiglde 2.007.-

Al recurso de revocatoria deducido: Traslado a la con-
traria por el término de cinco dias.-

SUSPENDASE la tramitacién en esta causa hasta tanto se
resuelva la cuestién planteada.-

Previamente acompafie copias procesales previstas por el
Art. 129 Procesal, bajo apercibimienteo de Ley.- PERSONAL.-
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HABILITADO PARA ACTUAR

CEDULA N°: 2737 .-

CONCEPCIC UMAN)’L%DE JUNIO DE 2.007.-
JUZGADO; CIVIL Y COMERCIAL COMUN
SECRETARIA: A NOMINACION
CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION
'DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADO: MATEIO DE RODRIGUEZ MARIA
CAUSA: DANOS Y PERJUICIOS.-

A:  SRA. MARIA ROSA MATEO D IGUEZ, DEMANDADA EN AUTOS, EN
CASILLERO DE NOTIFICA S N° 57.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

///////////cepcion, Junio 21 de 2.007.- Al recurso de revocatoria deducido: Traslado a

la contraria por el término de cinco dias.- SUSPENDAGSE la tramitacién en esta causa hasta

tanto se resuelva la cuestion planteada.- ....- PERSONAL.- FDO. DRA. MARCELA
FABIANA RUIZ - JUEZ - QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- Adj. Copias en
") fs.-

#¢cEG.

\ SECRETARIO

DEJE CEDULA &N

CASILLERO N*
“ A Hs. 13 N i

—9 JUL 2007
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HABILITADO PARA ACTUAR

CEDULA N°: 2738.-
)
CONCEPCION (TUCUMAN),'*Q DE JUNIO DE 2.007.-
JUZGADQO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN
SECRETARIA: 1A NOMINACION e
N CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION, /

*DPTQ CHICLIGASTA PCIA. DE TYZUMAN
‘“ \

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ADICJA.-
DEMANDADO: MATEIO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA\-
CAUSA: DANOS Y PERJUICIQS.-

A: SRA. ALICIA CONTRERAS DE/CANO, ACTORA EN AUT EN CASILLERO DE

NOTIFICACIONES N° 85.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

la contraria por el término de cinco dias.- SUSPENDASE la tramitacién en esta causa hasta

b * tanto se resuelva la cuestion planteada.- ...- PERSONAL.- FDO. DRA. MARCELA
L % - FABIANARUIZ - JUEZ - QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
" woh, oo |
* GEG. ‘ \J}U \/k)\

/////////]//cepcion, Junio 21 de 2.007.- Al recurso de revocatoria deducido: Traslado a
ey W8, cson (8 0
s " SECRETARIO
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CENTRO JUDICIAL CONCEFCION




A
W
3 l‘
“ ’
‘_Mi .
Yo

A‘ vy



CONTESTO TRASLADO
SENOR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN
ITa. NOMINACION

JUICIO: CONTRERAS DE CANO, ALICIA C/ MATEO DE
RODRIGUEZ, MARIA ROSA S/ DANOS Y PERJUICIOS.-

MARIA ROSA DEL VALLE MATEO DE
RODRIGUEZ, demandada en autos, a VS
respetuosamente digo

CONTESTO TRASLADO PEDIDO DE REVOCATORIA

Que vengo a contestar el traslado que se
me corriera mediante cédula n° 2737, de la
providencia de fecha 21 de Junio de 2007, colocada
en casillero de notificaciones n° 57, con fecha
03-07-07.-

En el mismo, la parte actora, solicita
Revocatoria de la providencia de fecha 18-05-007,
que V.S., conforme las constancias de autos,
expresa:

“Concepcibén, 18-05-07. Téngase presente
lo informado por Secretaria. Pasen los presentes
autos para alegar por el término de seis (6) dias
para cada parte y por su orden.-

Que dice lo informado por Secretaria:

“SR. JUEZ: Informo a S.5. dque, en el presente
juicio no se produjeron pruebas. Es cuanto puedo
informar al respecto. Secretaria, Concepcion, 16
de Mayo de 2007 (ver fojas. 74) .-

Para fundamentar su planteo de
Revocatoria, la parte actora manifiesta:

“de dicho informe surge gque no se ha producido
prueba alguna, cuando en realidad las pruebas
fueron ofrecigdas y producidas en la instancia
penal”.-

ello, se preocupd de acompahar -
ENTE- las fotocopias de sus pruebas
su escrito |de fojas 103, y lo hace sin advertir

ruebfs en sede Penal, son producidas EN

FREDO RODRIGUEZ

ABOGADO
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LA AUDIENCIA DEL JUICIO ORAL EL QUE NO SE LLEVO A
CABO POR HABERSE DECLARADO LA PRESCRIPCION DE LA
ACO{Qﬁ,PENAL =

Es en ese acto judicial- 1la Audiencia
oral-, era el momento que debieron producirse, las
pruebas gque hubieran sido ofrecidas en el acto
probatorio Penal.-

¢ 1‘ Como la misma parte actora, lo dice en su
escrito de fecha 27-03-06, (fojas 37) “ha vencido
el término probatorio”

En su escrito de fojas 73 dice: "“Informe
el actuario, continuando el tramite del presente
juicio teniendo en cuenta la preclusion
procesal” .-

Hasta ese momento, en la causa Civil, es
decir hasta fojas 73 las partes no ofrecieron
pruebas, por lo tanto no fueron producidas.-

9 ) La parte actora incurre en un insalvable
W, y lamentable error procesal, como _lo deje
P ‘k{ expresado en mi planteo de Revocatoria de fecha
f 07-06-07, de deblo solicitar la apertura a prueba, O
bién REITERAR EN EIL FUERO CIVIL las pruebas ya
' ofrecidas EN SEDE penal, para su produccidn gue no
fue posible realizarla en sede penal, al
interrumpirse el proceso penal por la Declaracién

de Prescripcién de la accién penal.-

Pero desde su escrito de fecha 27 de

marzo de 2006 de fojas 37, viene recalcando que:

“ha vencido el termino probatorio” , y, a fojas 73

dice :”producidas y vencidas la totalidad de las

pruebas en sede Correccional” y “operada la

Preclusién procesal” y lo reitera en su escrito de

fecha 29-05-07 a fojas 173, cuando afirma : “ debe

L " b tenerse en cuenta que las pruebas han sido en su

. totalidad ofrecidas y PRODUCIDAS en sede Penal.-

‘ No comprendo, dqué entiende por producidas
las pruebas.-

Reitero, en sede Penal no se llevé a cabo

ninguna adldiencia, donde debieron producirse las
ello no ocurrié Jjamas, por haberse
ecilarada la Prescripcién de la Accidn
llegar al momento procesal de

pruebas,_

MARIO AL Loum
ABoG!
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El Informe del Actuario, es correcto, en
esta causa civil, NO SE OFRECIERON NINGUNA CLASE
DE PRUEBAS, y esas son las constancias de autos,
que tuvo en cuenta el Actuario, al momento de
cumplir con la providencia de fecha 03-04-07.-

Es por estas razones, que debe
rechazarse, con Costas, el Planteo de Revocatoria
que se corre traslado, ordenando el desglose de
las veintiocho (28) fotocopias que acompana la
actora en su escrito de fojas 103 y su devolucidn
por extemporaneas y carentes de todo efecto
procesal, pues como la misma parte lo dice, en su
escrito de fojas 73 “teniendo en cuenta la
Preclusién Procesal”.-

IT
VIOLACION DEL DERECHO DE DEFENSA

Lo que pretende la parte actora, es
violar el legitimo derecho de Defensa en Jjuicio
garantizado por el Art. 18 de la Constitucion
Nacional, intentando dar por cumplido un acto
procesal inexistente, como es la produccion de las
pruebas, dirigidas por S.S. y controladas por las
paFies.—-

Igualmente, pretende, que el actuario,
INFORME lo gque a la parte Actora se le ocurra
decir. El Actuario produjo el INFORME ordenado por
S.S. a fojas 74, conforme las constancias de
autos:
“en el presente juicio, no se produjeron
pruebas”.
Naturalmente, hasta el escrito de fojas
73, las pruebas no fueron presentadas por ante el

Juzgado.

Los actos procesales deben garantizar el
derecho de las partes, para considerarlos validos,
y estos deben cumplirse, y no como dice la parte
NERLOS POR CUMPLIDOS - sin la
S.S. y el control de las partes.-

Fn esto radica, la garantia de la defensa

KCFREDO RODRIGUEZ
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Por lo expuesto a V.S. pido:

1-Se tenga por contestado en tiempo y forma el
Traslado del pedido de Revocatoria efectuddo por
la parte actora.-

2-Se rechace en todas sus artes, el planteo de
Revocatoria, en los términos|de esta presentacién.

Pido Costas - |

SERA JUSTICIA

Proveer de conformid

A0 ALFREDO RODRIGUEZ
ABOGADO
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Por contestado traslado:
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CONTESTA REVOCATORIA
SENOR JUEZ DE CIVIL Y COMERCIAL DE LA IIA NOM

JUICIO CONTRERA DE CANO ALICIA C MATEO DE RODRIGUES

ALICIA CONTRERAS. en este juicioa V.S. respetuosamente digo
Que en tiempo y forma vengo por el presente escrito a solicitar el rechazo del
planteo formulado por la demandada. conforme a las siguientes consideraciones de hecho
y de derecho
Nq es verdad que se encuentre precluida ni que tengan que ser ratificadas, nada
que ver, existe una confucion, ya que s¢ trata de pruebas ofiecidas y producidas en un juicio
civil que se tramitaba en el fuero penal, no de prucbas ofrecidas en un proceso penal, al
presentar la probation el proceso es remitido al juzgado civil en el estado que se encuentra
Por lo tanto si las pruebas se cumplieron dentro de la causa civil en debido tiempo
y forma las mismas debes ser eficaces y no necesitan ser ratificadas, por lo que corresponde
el rechazo del planteo. que como tantos es meramente dilatorio

Provea de conformidad

ES JUSTICIA
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Sra. Juez.
Informo a V.S. que el presente escrito se enc Un\fdba
traspapelado en cesto de escritos reservados correspondientes P

al afio 2.006.- Secretaria, Agosto - f% de 2. )(f - ) /&7
| \ ' t

\;“" \

\V
. v "
g <
////cepcidén, Agosto de 2.007.-
Téngase presente lo informado por el Sr. Actuario.-
Téngase por contestado traslado.-
Alo demas estese a lo proveido a fs. 114 vuuitzz /, /C/
Bl J
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