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JUICIO: "ESPECHE ROBERTO ESTEBAN ¥ OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO (T-81/08)" - EXPTE. N® 3099/08

|/ f
San Miguel de Tucuman, \g" de mayo de 2018.- Advierte la Proveyente que no
se ha ordenado la notificaci iﬁersunal de la providencia de fecha 20/04/2018. En

consecuencia notifiquese a las partes parsuni:ll}q‘énte de dicha providencia, A sus

efectos librese cedula.- 1sas . presTF.- m-meé‘g: Wy
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FORMULO MANIFESTACION.-

JUZGADC CIVIL EN DOCUMMNETOS Y LOCACICNES, V
NOMINACION.-

ALTOS: ESPECHE ROBERTC Y OTROS C/f MEDINA MARCOS S/
DESALOJO.-

EXPEDIENTE N® 3099/08.-

MARIA DELIA FIAD, abogado del foro local y demas
condiciones personales obrantes en aulns, a V.5. respetuosam.iile

digo:

(3] En relacidn a 1a manifestacién realizada por la aclora
wespecto al oficio contestado por el Instituto Nacional de Asuntos
Indigenas, oponiéndose a la valoracion de lo expresado por el INAL
aludiendo que: - carece de valor juridico y legal en eslricta refacion &l
objeto del presente juicio. Me pregunto cual es el objeto de este juicio?

Respendo: el desalojo de descendiente de los pueblos originarios.

En este juicio se ha demostrado que se intenta desziojar a
descendiente de los pueblos originarios tal como reconociera V.S, pues
esto que ha quedado acreditado. Que dichas personas habitan en el
padron 680000, el cual se encuentra dentro el territorio relevadao por |a

Ley 26160

Que precisamente la Ley 26160 tiene por objeto evitar
los desalojes de las comunidades de pueblos originarios de las tierras

P o Oue ocupan de manera ancestral. Toda la Comunidad Indigena no
K
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Yo fhabita en el padron 680000 pero dicha padron se encuentra dentro del
%

] & territorio Relevado. Pero miembros de dicha Comunidad si lo hacen, y
S ¥




donde estd unm comunerc se encuentra la Comunidad. Esto esta

expresado por la CIDH en un sin fin de sentencias.-

En relacién a lo expresado en el parrafo septimo “Las
expresiones vertidas en el informe del INAI...." Pone de manifiesto la
falta de conocimiento de los actores sobre las normas aplicables a los
pueblos originarios y por ende a sus descendientes. Me permito ilustrar
al respecto; " Cdmo era antes de que Lord Vesley naciera y que yo
naciera? Era un pais de indigenas” - Vincent Lingiari (Wattie Cresk
1066) La cita corresponde a una de las tantas historias que forman
parte de los conflictos territoriales que durante siglos padecieron los
pueblos originarios  australiancs. Lurd. Vestey era un propietario
britanico en cuyas tierras trabajaban agricultores indigenas en pésimas
condiciones, lo que motivd en agosto de 1966 que algunos ganaderos
gurindji -comunidades indigenas que viven al norte del pals- y de otros
grupos fueron a una huelga de protesta, conflicto que se prolongaria
durante nueve afos, y que finalmente se converliria en una

reivindicacidn para que los gurindjl pudieran volver a sus tierras.

Antes de que los actores obtengan un titulo de dominio
sobre la propiedad objeto de estas aciuaciones vivian los indigenas: los
diaguitas. Quienes hemos cursamos el cuarlo grado de la escuela
primaria aprendimos: " La elimologia de la voz Tucuman mas aceplada
es la que proviene del guechua Yucuman, gque significa lugar donde

nacen los rlos

Enire los pueblos onginarios que habitaban el actual
terrtorio tucumano antes de la llegada de los conguistadores espafioles

se deslacaban los diaguitas calchaquies, asentados en toda el drea
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montafiosa del oeste tucumano y fuertemente influidos por la avanzada
cultura inca. Hacia el este vivian los lules y vilelas, pueblos cazadores y
recolectores. EN el mismo sentido: antes de que |leguen los ingleses a
Las Islas Malvinas quienes se encontraban? "La presencia indigena es
previa a la ocupacion britanica. Por eso gueremos remarcar que las
Malvinas no sélo son argentinas sino también indigenas” El Gaucho
Rivero fue un entrerriano que alrededor de 1827 acompafié a la
expedicion de Luis Vernet a las Malvinas. Rivero tenia 20 afos de edad
cuando el 3 de enero de 1833 el Reino Unido ocupd por la fuerza ias
lslas. Seis meses después de la invasidn, Rivero se subleve en
desacuerdo con la nueva situacion al frente de un grupo de oche
gauchos e indios charrGas acriollados: Luciano Flores, Manuel Godoy,
Felipe Salazar, Manuel Gonzalez y Pascual Latorre. Este hecho es un
antecedente para decir que las Malvinas son Argentinas, (la presencia

de indigena en ellas).-

Continuando con las alegaciones de los aclores "...para
demandar se justificd dicha cualidad de mis mandantes , como
legitimos Propietarios, mediante titulo” (sic). Le respondo: - el desalojo
ampara un derecho personal, el cual no es suficiente para avasallar un
derecho real como el que ostentan mis representados. E! Dr. Bidart
Campos en un interesante dictamen scbre los derechos historicos de la
Comunidad Mapuche del 06 de noviembre de 1996 dijo: " El Art. 75 inc.
17 prevé en forma operativa y directa un régimen diferente a la
normativa del Cédigo Civil en materia de propiedad y de derecho
sucesorio” EL Dr. Jorge Alterini en su libro Propiedad Indigena dice: ‘La

Propiedad comunitaria indigena como un derecho real autanomao,

o¥® Se trata de un derecho real, ante todo, porque se gjercita en relacion
L ) .

ol directa con las tierras sobre las que recae. Tiene un indudable
L




contenido patrimonial. Su régimen es de orden publico, su estructura la
diseia la ley ( Constitucion Nacional) & través de preceptos imperalivos
a los que deben somelerse inexorablemente, tanto las Comunidades
como fodas las otras personas. Olorga & |a Comunidad titular los
derechos esenciales en cualguier derecho real, el jus persequendi,
derecho a la persecucion y el ius preferendi o derecho de preferencia,
ambos oponibles erga omnes. Pag.154. En concordancia la Cra.
Highton, Elena |. se manifesto en el * £l camino hacia el nueve derecho
de los pueblos indigenas a la propiedad comunitaria en la Constitucion
de 1994" También la Corte de Tucuman dijo: “El derecho de los pueblos
indigenas a la posesién y propiedad comunitaria de las lierras que
tradicionalmente ocupan, consagrado en la Constilucion Macional (ar.
75, inc. 17), en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
(art. 21), en el Convenio 169 de la Organizacién Internacional del
Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales (arts. 13, 14 y 16), en la
Declaracién de Naciones Unidas sobre los Derechos de fos Pueblos

Indigenas (arts. 25 y 26) y en la Ley N°® 26.150 [reglamentada por el

Decreto Nro. 1122/2007). En principio, media una prohibicion  de

desalojos y fraslados de los pueblos indigenas (OIT, Revision parcial
del Convenio sobre poblaciones indigenas y tribales, 1957 {n&im, 107},
informe V| Oficina Intemacional del Trabajo, Ginebra, 1988, p. 121;
Comité DESC, Observacion General N° 14, “El derecho al disfrute del
més alto nivel posible de salud”, 2000, punto 27 segundo parrafo, p. 8),
gue admile excepciones reglamentariamente establecidas en el propio
art. 16 del Convenio 169 de la OIT (Cfr. Gomiz, Maria M. y Salgada,
Juan M. Convenio 169 de la O.1.T sobre Pueblos Indigenas, Tierra del
Fuego, ODHPI, 2da edicién, 2010, p. 232 y siguientes). Deviene aqui
oportuno recordar gue la Corte IDH sostuve que el gobiemo deberia en

su deracho intemo adoptar las medidas legislativas, administrativas y
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de cualquier olro cardcter para crear un mecanismo efectivo de
delimitacién, demarcacion v titwlacion de la propiedad de las
comunidades indigenas, acorde con el derecho consuetudinario, los
valores, usos y costumbres, de aquéllas (Corte IDH, "Comunidad
Mayagna —Sumo- Awas Tingni c. Nicaragua’, Sentencia del
31/08/2001, Serie C n*® 79). Cabs reiterar que ese mismo Tribunal
Internacional ha reconocido que: ‘La garantia del derecho a la
propiedad comunitaria de los pueblos indigenas debe fomar en cuenta
que la tierra estd estrechamenle relacionada con Sus tradiciongs y
expresiones orales. .. pues, en funcion de su enfomo, los miembros de
las comunidades indigenas transmiten de generacion en generacion
este patrimonio cultural inmaterial, que 85 recreado conslantemernie por
los miembros de las comunidades y grupos indigenas’ (Corte IDH,
senfencia del 17/06/2005, "Comunidad Indigena Yakye Axa ¢
Paraguay”, La Ley Onling cila: ARMUR/MS50/2005). La Cote
Interamericana ha sentado una sere de principios (sistematizados en
Sentencia del 24/08/2010, "Comunidad Indigena Xakmok Kasak vs.
Paraguay’, fondo, reparacion y costas, parrafo 109) respecto a la
propiedad comunileria de las tierras indigenas, seqtn la cual: 1) la
posesién tradicional de los indigenas sobre sus tlerras tiene
efectos equivalentes al titulo de pleno dominio que oforga el
Estado (Cfr. Caso de la Comunidad Mayagna —Sumo- Awas Tingni vs.
Nicaragua, supra nota 101, parr. 151, y Caso Comunidad Indigena
Sawhoyamaxa vs. Paraguay, supra nota 20, parr. 128); 2} la posesion
tradicional otorga a los indigenas el dereche a exigir el raconccimiento
oficial de propiedad y su regisiro (Cfr. Caso de la Comuridad Mayagna
—Suma- Awas Tingni vs. Nicaragua, supra nota 101, parr. 151, v Caso

Comunidad Indigena Sawhoyamaxa vs. Paraguay, supra nota 29, par.

1;:1.'I'-":’I
::u“.,iEEJ; 3) el Estado debe delimitar, demarcar y olorgar titulo colectivo de
%




las lierras a los miembros de las comunidades indigenas (Cfr. Caso de
la Comunidad Mayagna —Sumo- Awas Tingni vs. Nicaragua, supra nola
101, parr. 164, Caso Comunidad Indigena Yakye Axa vs. Paraguay,
supra nota 45, parm. 215, y Caso del Pueblo Saramaka vs. Surinam,

supra nota 16, parr. 194); 4) los miembros de los pueblos indigenas

que por causas ajenas a su voluntad _han salido o perdido fa

posesion de sus tierras tradicionales mantienen el derecho de

propiedad sobre las mismas, aun a falta de_titulo fegal, salvo

cuando las tierras hayvan sido legitimamente trasladadas a terceros

de buena fe (Cfr. Caso de la Comunidad Moiwana vs. Surinam.
Excepeciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia
del 15/06/2005, Serie C No, 124, parr. 133, y Caso Comunidad Indigena
Sawhoyamaxa Vs. Paraguay, supra notz 20, par. 128); y 5§ los
miembros de los pueblos indigenas que involuntariamente han perdido
la posesion de sus fieras, y éstas han sido trasladadas legifimamente a
terceros inocentes, tienen el derecho de recuperarlas o a oblener olras
tierras de igual extension y calidad (Cfr. Caso de la Comunidad
Indigena Sawhoyamaxa vs. Paraguay, supra nota 20, parrs. 128 a 130).
Le lo hasta aqul relatado, conviene refrendar que a priori existe una
copiosa normativa constitucional, convencional y legal diagramada para
amparar los derechos de los pueblos indigenas a la propiedad comunal
de sus tierras y de los terceros de buena fe, DRES.. GANDUR —
GOANE — SBDAR (CON SU VOTO). CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
- Sala Civil y Penal S/ DESALOJOQ Nro. Sent: 723 Fecha Sentencia

09/06/2017. Registro: 00048748-02.-

Ademas la actora manifiesta que la Comunidad Indigena
no es parte en este desalojo, y tiene razon, porque cuando al

Comunidad Indigena del Valle de Tafi se apersond, se le negd ese




derecho, a las constancias de autos me remito. En forma
manifiestamente contraria a derecho, puesto que el Cédigo Procesal
permite el apersonamiento de los terceros interesados en cualguier
etapa del proceso y la jurisprudencia la aceptd hasta anfes de la
ejecucion de la sentencia. Derecho que arbitrariamente en estas
actuaciones se lo negaron. Lo que otorgaria un viso de nulidad a todo

lo actuado,

La actora tambigén manifiesta que la Ley 26160 no esta
reglamentada, en el parrafo anterior la Corte Suprema de Justicia de
Tucuman reconoce =n la sentencia Registro: 00048748-02, que |la Ley
26160 se encuentra reglamentada, y  en oposicion a la manifestacion
falaz de la actora, pongo en conocimiente que toda la -legislaciﬁn
aplicable a los pueblos originarios es de orden publico y operativa, la
Ley 26180 asi lo reza su Art. 8" v , en reiteradas oportunidades he
manifestado v fundado lo que expreso. Asi lo expuse el Dr. Jorge
Alterini y el Dr. Pablo Corna en el libro Propiedad Indigena, Pag. 167 y
168, Editorial de la Universidad Catdlica Argentina, ano 2005: °Es
indiscutible que el Art. 75 Inc 17 de la Constitucion MNacional de 1994,
contiene una norma de naluraleza operativa y na meramente

pragmatica.”

Por lo expuesto requiero gue los dichos manifiestamente
temerarios y maliciosos de la actora no sean tenidos en cuenta y se
aplique la Ley 26160, la cual se encuentra vigente y prohibe el desalojo
de los descendientes de los pueblos originarios que se encuentran en el
territorio relevado, las pruebas obran en estas acluaciones, Ley 26160,
ARTICULO 2° — Suspéndase por el plazo de la emergencia declarada,

la ejecucion de sentencias, actos procesales o administralivos, cuyo




objeto sea el desalojo o desocupacion de las tierras contempladas en el

articufo 1°

La posesion debe ser actual (radicional, piblica ¥

encontrarse fehacientemente acraditada.

Segun el informe del Instituto Nacional de Asuntos
Indigenas la posesion del inmueble objeto de estas actuaciones se
encuentra dentro del territorio reievado, lo  que acredita que la
Comunidad Indigena del Valle de Tafi se encuentra en posesion de la
misma.- Ya lo exprese en otras oportunidades guien posee una parte
posee el todo, donde estén los comuneros esta 'a Comunidad misma.
También acredita la posesion de fa Comunidad  en el Valle de Tafi los
libros de textos de la primaria, la carpeta técnica con el relevamiento
territorial aportada a estas actuacionss el cual se realizé en
cumplimiento del deber de: "el Estado debe celimitar, demarcar ¥
otorgar titulo colective de las tierras a los miembros de las comunidades
indigenas (Cfr. Caso de la Comunidad Mayagna —Sumo- Awas Tingni
vs. Nicaragua, supra nota 101, parr. 164; Caso Comunidad Indigena
Yakyve Axa vs. Paraguay, supra nota 45, par, 215, y Caso del Pueblo
Saramaka vs. Surinam, supra nota 16, parr, 194). Esta delimitacian y
demarcacion se efectivizo en cumplimiento de: Art. 4, Inc a) El
relevamiento técnico —juridico— catastral de las tierras que en forma
traclicional, actual y publica ocupan las comunidades indigenas. Y se
encuentra plasmado en la Carpela Técnica obrante en estas
actuaciones corno prueba documental - (Lo resaltado a o largo de toda

la manifestacion me pertenece)

Téngase presente.-
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JUICIO: "ESPECHE ROBERTO ESTEBAN ¥ OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO (T-81/08)" - EXPTE. N° 3099/08

San Miguel de Tucuman, \1 de mayo de 2018.- Agréguese y téngase presente
lo manifestado en cuanto por _are::hp\hubiﬁ_re lugar.- ssena- scm
| L .1' g
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Exple. N® 3090/08 “ERIFOUND*

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACION

JUZGADO: CIVIL EN DOCUMENTOS ¥ LOCACIONES - QUINTA NOMINACION
24 de Setiembre 677 4° Piso - 5. M. de Tucuman

San Miguel de Tucuman, 18 de mayo de 2018.-

AUTOS: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO (T-81/08).

Se notifica a. MEDINA, MARCOS RODRIGO
Domicilio Constituido: CAS N° 88 el siguiente

b=

PROVEIDO N

D,

"San Miguel de Tucuman, 17 de mayo de 2018.- Advierte la Proveyente que no se ha
ordenado la notificacion personal de la providencia de fecha 20/04/2018. En
consecuencia notifiquese a las partes personalmente de dicha providencia. A sus
efectos librese cedula..-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucuman;- de abril de 2018.- |)
Agréguese y téngase presente lo manifestado en cuanto derecho hubiere lugar.
I} Vuelvan los autos a despacho como fueran llamados por providencia de fecha
04/11/14 (fs. 494)-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucumén, 04 de noviembre de 2014.-
|.- Por contestada la vista. Téngase presente.- |- VWengan Jos autos a resolver.-
PERSONAL -Fdo:DRA. MARIA RITA RDMANG Ju - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

| Secretario Judicial Cat. B
Jﬁﬂgm Doc y Loc de la V™ Mom

2 2 WAY 2018
ME N°......... Recibido Hoy ... i
Para su cumplimiento pase al Dfmlal Nntrfmadur Er /'/}

4 2 MAY 2915 Secretario Jefe

SanMigustde TUCHIIEN.. s i immm A - |- TERERPARRRRT Enlafecha
siendo horas.. //}J]( ...Notifiqué del contenido de esta cédula.- </

MsZ A4 |
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JOSE ANTOMID E-'GE-A
PROSECRETARIO CAT. e

CASILLERG DE NOTIFICACIONES
CENTRD JUDICHAL CAPITAL
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Expte. N7 3090/08 *AIVNWOLZ®

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACION

JUZGADO: CIVIL EN DOCUMENTOS ¥ LOCACIONES - QUINTA NOMINACION
24 de Setiembre 677 4" Piso - 5. M. de Tucuman

San Miguel de Tucuman,18 de mayo de 2018.-

AUTOS: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO (T-81/08).

Se notifica al Dr.: MARIA DELIA FIAD (APODERADO DEL Tercero )
Domicilio Constituido: CASILERO 114 el siguiente

PROVEIDO

San Miguel de Tucuman, 17 de mayo de 2018.- Advierte la Proveyente que no se ha
ordenado la notificacion personal de la providencia de fecha 20/04/2018. En
copsecuencia notifiquese a las partes personalmente de dicha providencia. A sus
ectos librese cedula..-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucuman, 20 de abril de 2018.- 1)
Agréguese y téngase presente lo manifestado en cuanto por derecho hubiere lugar,
Il) Vuelvan los autos a despacho como fueran llamados por\providencia de fecha
04/11/14 (fs. 494)-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucuman, 04 de noviembre de 2014 .-

|.- Por contestada la vista. Téngase presente.- Il.- \lengan los autos a resolver.-
PERSONAL -Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JL} - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- '
I:I;I,:'.Agun.iln Ignacic Lopez Isla
/Secretanio Judicial Cat. B
Jurgada Doc y Lac de 18 v Nom
7 7 WAY 2018

ME N°.......... Recibido HOY .......oummsen s b B
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. 5. f&/f’f:/

2018 Secretario Jefe
SanMiguelde Tucuman, .. 7L .Enlafecha
siendo horas... }‘Ej Mutrﬂque dei c:untemdn de Esta cér:lula - I'r
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Expte. N* 3098/08 "M EINAT

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACION

JUZGADC: CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES - QUINTA NOMINACION
24 de Setiembre 677 4° Piso - 5. M. de Tucuman

San Miguel de Tucuman,18 de mayo de 2018.-

AUTOS: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA-MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO (T-81/08).

Se notifica al Dr.: JAVIER MIRANDE (APODERADO DEL Actor ) % =
Domicilio Constituido: CASILLERO 172 el siguiente N

PROVEIDO

San Miguel de Tucuman, 17 de mayo de 2018.- Advierte la Proveyente que no se ha
ordenado la notificacion personal de la providencia de fecha 20/04/2018. En
“consecuencia notifiquese a las partes personalmente de dicha providencia. A sus
efectos librese cedula..-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucurnan, 20 de abril de 2018- |)
Agréguese y téngase presente lo manifestado en cuanto por derecho hubiere lugar.
Il) Vuelvan los autos a despacho como fueran llamados poriprovidencia de fecha
04/11/14 (fs. 494).-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucuman, 04 de noviembre de 2014.-
|.- Por contestada la vista. Téngase presente- Il.- Vengan lgs autos a resolver.-
PERSONAL -Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO K JU - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

ustin Ignacio Lopez isla
ecredario Judicial Cat. B
uzgado Dot y Loc da la V@ Nom

7 1R
ME. N oo ReCIDIAO HOY ..o [ L/
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ............ ks

7 ) Secretario Jefe
SanMiguelde TUCUMIBN, ......ccoccricciermiarussirnmisssnsmesssrnsansssresses o Tl el Enlafecha

siendo horas... ﬁ ....... Notifiqué del contenido de esta cédula - /I:F 7

M52 e ’;/r"‘”#:‘"

JOSE ANTON|

PROSECT miu@;E;GEﬁ
CASILLERD DE WNOTIFICACIONES
CENTRO Jui 1AL CARITAL
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Expte. N° 3089/08 42K IPLAC"

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACION

JUZGADO: CIVIL EN DOCUMENTOS ¥ LOCACIONES - QUINTA NOMINACION
24 de Setiembre 677 4° Pizo - 5. M. de Tucuman

San Miguel de Tucuman, 18 de mayo de 2018 .-

AUTOS: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO (T-81/08).

Se notifica al Dr.: MANUEL ANGEL SANTILLAN (APODERADO DEL TERCEROD )
Domicilio Constituido: CASILLERO 653 el siguiente

PROVEIDO

San Miguel de Tucuman, 17 de mayo de 2018.- Advierte la Proveyente que no s& ha
ordenado la notificacion personal de la providencia de fecha 20/04/2018. En
consecuencia notifiguese a las partes personalmente de dicha providencia. A sus
efectos librese cedula..-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucuman, 20 de abril de 2018.- |)
Agréguese y téngase presente lo manifestado en cu?erl or derecho hubiere |ugar.
Iy Vuelvan los autos a despacho como fueran IIaEdos r providencia de fecha

04/11/14 (fs. 494)-Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANO JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-San Miguel de Tucuman, 04 de noviembre de 2014.-

|.- Por contestada la vista. Téngase presente.- |l.-|Vengan/los autos a resolver.-
FPERSONAL.-Fdo:DRA. MARIA RITA RDMANP JUEZ - QUEDA UD.
DEEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
|
I:# Uatin Ignacio Lopez lsla
| Secratario Judicial Cat. B
Doc v Loc de |8 '™ Mom
AN Ay :}I"I":.':l ’/"'.
ME. N oo RECIDIAO HOY ooy
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Srt ..o,
|
2 2 MAY 2078 Secretario Jefe
SanMiguelde TUCUMAN, ............coooumrmmrrmeesmsanssssesessnssssnsssens de.,f-.v......Enlafecha

siendo huras,..?-.f.;.f.......,Nﬂtiﬁqué del contenido de esta cédula.- 24 i =

MEZ

PROSECRETARIC GAT. C
CASILLERG DE NOTIFICACIONES
CENTRO JUDICIAL CAPITAL

JOSE ANTONIO é%m 5{
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}f" REQUIERO COPIAS SIMPLES.-
JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES, V
NOMINACION.-.-
JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA
MARCOS RODRIGO S/DESALQJO.-
EXPEDIENTE N°: 3099/08.-

MARIA DELIA FIAD, abogado del foro local y demas
condiciones personales obrantes en autos, a V.S. respetuosamente
digo:

Por este acto solicito se me permita sacar copias simples,
a cargo de esla parte, de todas las actuaciones del expediente del
titulo -

D Proveer conforme.-
-
DIOS GUARDE AV.S.
: 0160958 O bf’ &‘me J’ e
__._'_'_._,_._—-——"" 3
e :

(ANDA GHAVARRIA
Arimi GNICIAL AT, ©

" o ihg R
UG wi Ly acikh 1 peretielatiny | Mk







e

JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS

o RODRIGO S/ DESALOJO (T-81/08)
e
San Miguel de Tucuman, L5;‘de junio de 2018.- Atento lo peticionado, facilitese
en prestamo a la letrada F;AD MARIA DELIA, los presentes autos a fin de
proceder a la extraccion de copias simples, destacandose que este expte. se
encuentra a disposicion del peticionante para su fotocopiado en horario
habilitado a tal fin, la cual debers ser acompafada por algin empleado del
juzgado.- menpozac seans '
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Base: Juzgado Civil en Documenios v Locaciones V. Actualizado en fecha: 28/08/2018 073518 p.m.
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309973 ESPECHE ROBERTC ESTEBAN Y OTROS Cf MEDINA MARCOS RODRIGO S/ DESALOJO
{T-B1/08)

Es ' CEDULA APDDERADOS A DOMICILIO CONSTITUIDD

TZSBZIATAZHIPLAC®
Expta. N 3002/08 “42KJPLACY

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACION

JUZEADD: CIVIL EN DOCUMENTOS ¥ LOCACIONES - QUINTA NOMINACION
24 de Setiembre 677 4° Piso - 5, M. de Tucuman

San Miguel de Tucuman, 18 de mayo de 2018.-
AUTOS: ESPECHE ROBERTO ESTERAN ¥ OTROS Cf MEDINA MARCOS RODRIGO S5/ DESALOJO (T-81/08).

Se nodifica al Dr.: MANUEL ANGEL SANTILLAN (APODERADC DEL TERCERO )
Domicilio Constitukdo; CASILLERD 653 el siguiante

FROVEIDOD

San Migusl de Tucumdn, 17 de mayo de 201B.- Advierte la Proveyents que no se ha ordenado |3 nofificaciin
personal de la providencia de fecha 20/04/2018. En consecuencis noiifiguese a las pares personalmente de dicha
providencia, A ses efacios Ifbrese cedula. -Fdo:DRA. MARIA RITA ROMANC JUEZ - QUEDA UD. DEBIDAMEMNTE
NOTIFICADD.-San Miguel de Tucumén, 20 de abrl de 2018 I} Agréguese y léngase presenie lo manifestado en
cuanto por derecho hubiers lugas. I} Vuelvan los sutos a despacho como fueran llamados por providencia de fecha
D4/1114 (fe.  484).Fdo:DRA. MARIA RITA ROMAND JUEZ - QUEDA UD. DEBIDAMENTE MNOTIFICADO.-San
Miguel de Tucumdn, 04 de noviembre de 2014.- |- Por coniestada la vista. Téngase presente- Il.- Vengan los autos
a resolver.- PERSONAL. -Fda:DRA, MARIA RITA ROMANG JUEZ - QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

Dr. Agustin Ignacio Lopez isla
Secratario Judicial Cal. B
ﬁ.ﬂgadﬂ Dec v Loc de la V™ Mom
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Secrelario Jefe
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MEZ







‘:E_ PIDO PASE A RESOLVER COMO ESTA ORDENADO.
SR. JUEZ CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES - QUINTA NOMINACION

AUTOS: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO.

Expte. N® 309%/08

JAVIER MIRANDE y FELIPE MIRANDE, abogados del fuero, y
conforme las condiciones ya denunciadas, a V.S. decimos:

Que siguiende expresas instrucciones de nuestro mandante, y

advirtiendo gue los autos estdn en caja fuerte del juzgado cuando en realidad

H estan pendientes de resolver, es gue solicitamos a V.5. que pase a resolver la
i cuestidn pendiente.

Provea de conformidad y sera

Justicia -

Javier Mirande

Abogado 4032 abogado 4333
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JUICIO: "ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALQJO (T-81/08)" - EXPTE. N® 3099/08

San Miguel de Tucuman, ( [de Setiembre de 2018.- Téngase presente. A
despacho para resolver conforme lo urd?ﬂa'i:i?‘ afs. 494 - soswcs. jom
FIl ]
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ESPECHE ROBERTO ESTE
S/ DESALOJO (T-81/08)-309

Y OTROS C/ MEDINA MARCOS RODRIGO

\

San Miguel de Tu::umén"!-.. En
para SENTENCIA -menoozac ]

ha 18/09/2018 paso los autos a estudio

DL, AGUSTIN 1ONACID LOPEZ 1SLA L
SECRETARIO JUZ I'.':lEN DOC Y LOC DE LA W NOM.
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