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PROVINCIA DE TUCUMAN

CENTRO JUDICIAL MONTEROS

Juzgado Civil en Documentos y Locaciones |

B
o

INICIADO: 05/09/2023 N° EXPTE: 176/23

ACTOR: MAMANI MANUEL SANTOS

DEMANDADO: VARGAS JULIO DELFIN

CAUSA: AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA

JUEZ: DRA. MARIA GABRIELA RODRIGUEZ DUSING

SECRETARIC: DR. CARLOS ALBERTO DE GLEE



. JUZGADO DE PAZ

TAF DEL VALLE

PROVINCIA DE TUCUMAN |

demands inigiada por: MANTEL SANTOS MAMANI,

DN NI A LEE.999.-
Countra:  JULIO DELFIN VARGAS. -
faiciadar lde mayo dz 2023.-

Terpingda: e o8
7

o
'

D
[any

\\._/

e Porr AMIPARD A LA SIMPLYE TENENCIA.-



"*y‘ (§ "“-»T

\._‘

Objeto ;. ACCION AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA

SENOR JWEZ DE ?AZ DE TAFI DEL VALLE
S / D.

AUTOS:  MAMANI MANIEL SANTOS/ AMPARO A LA SIMPLE
TENENCIA.-

MANUEL SANTOS MAMANL, DI 1315599, ARGENYING, -
CASADO, ALBANTL, DOMICILIADO EN LA OVEIERIA - TAFI DEL
VALLE, TUCUMAN, - fresme cancha DEFENSORES DEL NORTE, ingresands
desde ruta hiaciz la derecha v siguiendo por der et,h;_l y fijandolo a los eftcios
legales en el mismo, con 2l pefrocinio de la letrada  GRACIELA DEL VALL®
ZELAYA, abogada, M.P, 2627, LIBRG H FGLIO (5 con dormicilio vrocesal €2
casillero digital nro. 27118670456 , celular 6381-5537919,  ante el sefior J UST ¢
Paz de Tafi del Valle, con «:1 debido respeio se presenta y dice: '

I

L INJIA AMPARO A L.E':. SIMPLE TENENCIA:

Que, vengo de cordorm dad al ART. 40 ley 4815, concordante con el Axl 2242
del C.CCMN, faccion de mantener via 1r,cupe|:ar la posesion), ~ veagd @
ACCIGNAR POR VIA DB AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA, ¢aconiz
sr. JULIO DELFIN VARGAS, domiciliadoen )r(}p]i’(iﬁb colindante con los foades
del inmuebie del que suseribe, y dernds datos filiatesos que desconcrzen.-

I HECHOS: soy propiciaio del fundo en el gue resido desde ou
continuando la posesién de wis padres.  con animmus dominmd, EN OB
PUBLICA, PACIFICA , ININTERRUMPIDA, cemporiéndome coma VEPGEIETs

Aduafio .

£l predio consta  zoroximadamenie  de 2.000 m2 cuadrados , v se encusnirs
ubicads aproximadanic a 400 m accedizadao desde 1z rula de LA OVEIRAIA,
desputs del mgreso CAPS.-

Esta identificado con PADRON n° 584062 y cuenlo con PLANG L7
MENSURA n° 74458/16, expre. N° 29083 F 16 do fecha 15 DIC 2016, ades
fines de la Fresaripeion adgoisitova-del fundo - '

Se scompatia cople del plann referenciado.

1N, PERM{KSO DE PAST: ACTOS TURBATCRIOS- DESPOJO:
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El demandado SR. VARGAS es vecino, vive y reside con su familia enun
inmueble cotindante al mmo, que carece de salida, no tiene vias de comunicacion,
es decir es un terreno interno sin salida a la calle vecinal.- Por elio, y ante su
pedido dado el conocimiento de vecindad v comprendiendo su necesidad de contar
conuna via de acceso , e di permiso para que accediera a su vivienda por el camine
de ingreso v egreso que cuenta mi propiedad de unos 13,50 ml de ancho hacia el
frente- calle , y 25 ml de fondo.- '

Se aclara que este acceso es de mi exciusividad v lo usaba para tngresar las
maquinas a efectos de labrar la tierra v sernbrar, como para sacar las cosechas v en
fin todo lo necesario para mi explotacion; hasta que el Sr. VARGAS como dize
antes me solicitd en buenos iérminos autorizacion para entras y salir por ese carqing
privado.-la cuestién es que de un tiempo a esta parte el SR VARGAS, SU HiIA
EN GRAL. SUS FAMILIARES HAN CAMBIADO DRASTICAMENTE DE
ACTITUD Y ME IMPIDEN INGRESAR A MI PREDIC POR ESE CAMINITO
QUFE ES PARTE DEL INMUEBLE DD MI PERTENENCIA Y QUE EN 8i]
MOMENTO HACE APROUXIMADAMENETE CUATRO ANOS LES PYREAITT
USAR PARA ENTRAR Y SALIR EXCILUSIVAMENTE.-

La cuestibn es gue en fecha 10 de MAYQ DE 2023, el sr. VERA v sente e
su entorne ME IMPIDIO INGEESAR POR MI PROPIEDAD POR £sa
PASO @UE ES DE MI _PERTENENCIA . QUE FORMA PARTH
INTEGRANTE DEL PREDIQ QUE EN MAYOR EXTENSION OCPG
CONTINUANDO LA POSESION OE M1 MADRE Y PADRE; ¥ NG SCELG -
ME IMPIDIO EL ACCESO A MI PROPIO INMUEBLE SINO QUS .
TAMBIEN IMPIGEROM i INGRESO - Al TRACTOR QUE DEBLY
ENTRAR POR_ ESE CsNINO A FINES DE ARAR Bl SLEE
PREPARANDO PARA LA PXMA, SIEMBRA VYV COMO ST FUERA PG

AMENAZO DE MUERTE AL TRACTORISTA apodado como PIKI, ¥ AL

PRESENTANTE . a quien aduimds ccharcon del Ingar cuando me encontzaby
macheteande los yayes pars acomodayr un alambrado, e INSULTAND{ M2
con pelabras ivrepyogueibles .-

¥E atropello no terming &l sine aue ademds han procedide a calocay
alambres de puas en 2l aceess de mi propiedad . - aclare que cienie ouil
ingresar v saliv do 1ai casa per un poyton chico- . por lo que PIDA &5
CONSTITUYA SFNOR JUEZ< EN FL LUIGAR DE LOS HECHOS ¢
PROCEDA A REALIZAR UNA INSPECCION QUULAR . CONSIATAR
LOS BECHOS DENUNCIADOS E INFORMACION VECINAL SUMARIA
COMO PLATAFOEMA FACTICA DE ESTA ACCION vy de los hechos

invocados.



SE hace saber que abono todos los servicios & impuestos y cuento con casé
habitacion, corrales de aves de corral y cultivo el predlo

Sin dudas acuso al SR,V AR(JAS DE DESPOJO EN LOS TERMINOS DEL.
CODIGO PENAL, AMENAZAS Y CALUMNIAS E INJURIAS, destacando que
tarmafia actitud esta refiida con elementos normas juridicas v el estado de deracho ,
implicando un avasaliamiento de mis derechos constitucionales , una eviaente
arbitrariedad que el Sr. Juez de Paz . debe poner vaila.-

Reitero que  he nacido y crecido en el inmueble , CONTINUANDO la posesiérn:
en forma permanente, publica ¢ ]NIN'I ERRUMFPIDA, }unto ami madre hasta
su muerte ; y CONTINUO en 2] mismo , despojadome de una FRACCION DE
13,50 m aprox/ por 25 m o sea aproximada/ 337,50 metros cuacrados.
[mpetrando que searn CONDENADOS a RESTITUIR LA TENENCIA Y/
POSESION, YA CESAR ¥y A'BSTE‘NERSE EN IO SUC‘ESWO DE TU“‘{B AR

de 12,50 x 25 m en mas o en wmenos .-

Esta situacion me ha generado GRAN TEMOR,, INSEGURIDAD |, ANSIEDAD
.y afines de EVITAR las vias de hecho, esque reclamumos la RE STITUCTC )?\'-
de la posesién o tenencia de dicha parte del inmueble en mayor extension ce m
propiedad.-

Se resalta que el C.C.CN. prevé la accidn de recuperar 0 mantener la tenencie o
fa pesesion a todo tenedor ¢ possedor contra quier: LO TURBA o DESPOJA.

Vale decir gue ¢l remedio del amparo a la simple wenencia es procedente ¥ viabls
ante el efectivo desapoderamiento , desposesion o despojo de la posesitn o tenencia
sino que también  contra actos de trbacicn.- '

Bl DESPOIO atribuide si demandado v a sus familizis y. Ja fecka en e e
produjeron  los actos que me excluyen del uso ¥ goce como duefto tornarn
procedenie y viable la presente accion pera obtener el recupero de la posesidn v
poner fin al despojo .-

Vale decir que $.8. debe acoger toda vez que existen palmarias prucbas que Al
 MOMENTC de incoar la accion, esta parte se hallaba v se halla efectivarrenie '
en la posesién o tenencia, y que los demandados 1o han despojado parcialmente
solo de la parte qus hace las veces de camino ia lateral para el ingreso de las
magquinarias agricolss a su terreno v que pot pedido de V. ARGAS le ha peraitian
que pase ., el y su familia hasta su casa, y ahora PRETENDE EXCLiIRME,
DESPOJARME lo gue es inadmisible v arbitrarin.-

78]



Mi parte tiene legitimacién para accionar como  poseedor animus domini, gue
tiene 1a cosa bajo su poder con 1a intencién de someterta al & ercicio de un derache
de propiedad (arg. art. 2351, Cod. Civily; el anterior ultimo y ACTUAL
poseedor al momento de acontecer et despojo  es el firmante; LA POSESION
gjercida por mi parte ‘es ACTUAL por lo gue la accidn ( “Derechos Reales™,
Zavalia T.2 pag. 434/35 cfi Lopex de Zavalia Fernando J. Bs. As. 1980} ce
AMPARQ DE recuperar LA POSESION DEBE PROGRESAR  conforms
normativa aplicable, doctrine y jurisprudencia. -

Pido se ienga presente que el instituto del amparo 2 fa tenencia esta destinado 2
proteger la simple tenencia de un inmueble frente a un acto de despojo 0 e
turbacion. Por su naturaleza (Juicio x:umurisimo}, reviste los caracieres de uns
medida de tipo policial gue. Sabido ¢s que en el margen de este process
sumarisimo, de tipo policial en esencia, se tiende a mantener una sitmacitn de
hecho existente, evitando las situaciones de violencia gue podrian suscitarse 5i s

partes preteadiesen imponer su propia justicia.

V.S, pocha verificar que LOS HECHOS RELATADOS son constiturives e
DESPOJO DE LA TET\H*N“ A y/o POSESION |

Dejo ofrecido ademéf pruena de Testigos presenciales que vieron y escuchares
los hechos de despoié y amenazas  gue suftimos el tractorista y el suscritc.-

VIC.-_ PETITORIO:

t.-Tenga por interpueste ACCION -DE AMPARO A LA SIMPLE TENENCEA
LEY 4815, ART. 40 - '

2.~ Por agregada la prueba istrumental: plano de mensura, fotografia del iractor
que fue ef 10 mayo/23 a realizar tareas de labranza y le impedio el acceso =l
demandado, por ofrecida oros documentos ut supra indicados Y DEMAS cue
hago reserva de ampliar pidiendo se produzea la inspeccidn {)(.«in.l.[' Y
reconocimiento judicial, y et informe vecinal de ley -

3.- Oportunamertjte s¢ haga tugar at AMPARC a jz siraple ts nenc1a con costas.

DIGNSESE VA P}\(,VFI R DE CONFORMIDAD S]:,RA JUSTICTA .~
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POLICIA DE TUCUMAN CRIA. TAFLDEL VALLE URO

CONSTANCIA DE DENUNCIA

- m e w - - - - Bl funcionario de policia que suscribe CERTIFICA que, en
esta dependencia Policial, se instruyen las actuaciones caratuladas
CAUSA: AMENAZAS, VICTIMA: MAMANI MANUEL _SANTOS,
ACUSADO: VARGAS JULIO DELFIN, OCURRIDO: 10/085/20233,
INTERVIENE: UNIDAD FISCAL DE DECISION TEMPRANA, ARCHIVO,
DESESTIMACION ¥ SALIDAS ALTERNAS DEL CERNTRO JUDICIAL DE
MONTEROS. SUMARIO D-237007/2023

: s o Se expide la presente, a los fines de ser presentada ante
las autoridades que la requieran, en Comisaria Tafi del Valle,
departamento Homonimo, provincia de Tucuman, a los 10 dias del mes de

Mayo del afto dos mil Veintiires.




W

JUICIO: MAMANI MANUEL SANTOS ¢/ VARGAS JULIO DELFIN s/ AMPARO A LA
SIMPLE TENENCIA. —

Tafi del Valle, 29 de junio de 2023.-

VISTO:

La presentacion de MANUEL SANTOS MAMANI en contra de JULIO DELFIN
VARGAS, de fecha 11/05/23 y encontrandose este Juzgado competente, fijese
fecha para el dia 24/07/2023 a hs. 09:30 para que este juzgado de Paz se
constituya en el predio objeto de litigio ubicado aproximadamente a 400 metros
accediendo desde la ruta de La Ovejeria después de ingreso al CAPS, a los fines de
cumplir con o ordenado por el art. 40 de la Ley 4815. La actora debera proveer la
movilidad correspondiente. Requiérase acompafiamiento vy auxilio de la fuerza

publica. NOTIFIQUESE. -




PODER JUDICIAL DE TUCUMAN. -

JUSTICIA DE PAZ

Tafi del Valle, Pcia. de Tucuman, 29 de junio de 2023.-

Juzgado: DE PAZ DETAF{ DEL VALLE
Actor: MANUEL SANTOS MAMANI
Demandado: JULIQ DELFIN VARGAS

Objeto: AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA

Se notifica a: Manuel Santos Mamani, via plataforma de WAPP, al cel. N° 381 475 2730

....................................................................................................... el siguiente:

PROVEIDO

Tafi del Valle, 29 de junio de 2023.-
VISTO:

La presentacién de MANUEL SANTOS MAMANTI en contra de JULIO DELFIN VARGAS,
de fecha 11/05/23 y encontréndose este Juzgado competente, fijese fecha para el dia
24/07/2023 a hs. 09:30 para que este Juzgado de Paz se constituya en el predio objeto de
litigio ubicado aproximadamente a 400 metros accediendo desde 1a ruta de La Ovejeria
después de ingreso al CAPS, a los fines de cumplir con lo ordenado por el art. 40 de {a Ley
4815. la actora deberad proveer la movilidad correspondiente. Requiérase

acompafamiento y auxilio de la fuerza publica. NOTIFIQUESE. -

Diligencia:

_ 2
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VAN LOREZIC
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WZGABO DE PALDE Thrl ieL vasle

FIRMA DE LA PERSONA QUE RECIRE LA CEDULA .
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INTERROGATORIO DE VECINOS

I) DIGA EL TESTIGO APELLIDO, NOMBRE Y D.N.L:

APELLIDO Y NOMBRE:...MAMAH L, 1 200nS . AcmastO e,

DNILN:OEZAOIDE v

1} SI LE COMPRENDEN LAS GENERALES DE LA LEY QUE PREVIAMENTE LE
FUERON EXPLICADAS CON RESPECTO A LA PARTE ACTORA O DEMANDADA:

Lo i, clt Q. Jmam. g st o Bado. D4 doen oo
- Pk ediduemaa z,Q%w}meQ%w«mewml&

o

T T L r 4 b b L L e e R AR e AR A A e n T TR R e d add

V) SI SABE Y LE CONSTA QUIEN ERA EL ULTIMO DETENTADOR PUBLICO Y

PACIFICO DE DICHO INMUEBLE: @uowwmm@uz@




V) SI SABE Y LE CONSTA QUE EL INMUEBLE MOTIVQO DEL AMPARO HA SIDO
TURBADQ, DE SER AFIRMATIVA PRECISAR FECHA, CIRCUNSTANCIA Y EN

QUE FORMA: SI FUE VIOLENTA O NO, ¥ SI CONOCE A LOS TURBADORES:




JUICIO: D MAMIBNY -, IMANVEL SAH DS, e/ VBAGAS U ki d DELFIA, :{AM@
S A S ML T N A e

INTERROGATORIO DE VECINOS
FECHA.:. .M /0?5/9095» HORA:$ 200,

1) DIGA EL TESTIGO APELLIDO, NOMBRE Y D.N.I:

\ f
APELLIDO Y NOMBRE:. M1 AmAN:, Marwe Merteday -
DNI N 2320 469

II) SI LE COMPRENDEN LAS GENERALES DE LA LEY QUE PREVIAMENTE LE
FUERON EXPLICADAS CON RESPECTO A LA PARTE ACTORA O DEMANDADA:

IV) SI SABE Y LE CONSTA QUIEN ERA EL ULTIMO DETENTADOR ?BLICO Y
PACIFICO DE DICHO INMUEBLE: @L«s‘u 29, XY S JASR

LA XL,
%?; qug Mees. fnd, da ST \/\rv&«@ﬂ&i N 0(»%«« .......
kaxﬁmcioqi«i\k]tmm mwkujmmw” .......... e,

——



V) SISABE Y LE CONSTA QUE EL INMUEBLE MOTIVO DEL AMPARQ HA SIDO
TURBADO, DE SER AFIRMATIVA PRECISAR FECHA, CIRCUNSTANCIA Y EN
QUE FORMA: SI FUE VIOEENTA O NO, Y SI CONOCE A LOS TURBADORES:

e Jm NG /
PATE JUAKCRANGH
Va}m‘c%m%% .

,/,:...-- ;
L."»-w,,.... .
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JUICIO: MAMAN. ., [ANIEL W"Df% NARGAD et O DELFIN, VAMP -
RO A ST T NN A

INTERROGATORIO DE VECINOS

FECHA: 24[0%/9023 . . HORA: /452 -~

Iy SI LE COMPRENDEN LAS GENERALES DE LA LEY QUE PREVIAMENTE LE
FUERON EXPLICADAS CON RESPECTO A LA PARTE ACTORA O DEMANDADA:

O p 88 rnprndlen
I11) ST CONOCE EL INMUEBLE MOTIVO DEL AMPARO: Evg 0+ Lo (ot .
..... V%wcﬂeﬁar’%/bM~, WOQ%%‘%M}Q—DW

e def. %WM ....... T T e

IV) SI SABE Y LE CONSTA QUIEN ERA EL ULTIMO DETENTADOR PUBLICO Y
, S IRV
PACIFICO DE DICHO INMUEBLE: @MMM%’L(‘Q@WW;%




V) SI SABE Y LE CONSTA QUE EL INMUEBLE MOTIVO DEL AMPARO HA SIDO
TURBADO, DE SER AFIRMATIVA PRECISAR FECHA, CIRCUNSTANCIA Y EN

e :
o s .
- -
s e

JUAR RAMIOH
_ gzoeepl
" g 0E . DE ELHOULAR.
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DNLN ST N30 -~

1) ST LE COMPRENDEN LAS GENERALES DE LA LEY QUE PREVIAMENTE LE
FUERON EXPLICADAS CON RESPECTO A LA PARTE ACTORA O DEMANDADA:

e ——

LR

IV) SI SABE Y LE CONSTA QUIEN ERA EL ULTIMO DETENTADOR PUBLICO Y
r i }‘
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V) SISABE Y LE CQNSTA QUE EL INMUEBLE MOTIVO DEL AMPARO HA SIDO
TURBADO, DE SER AFIRMATIVA PRECISAR FECHA, CIRCUNSTANCIA Y EN
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{ Domicitio: Calle Publica SIN" .

Plano de:
_ MENSURA
PARA PRESCRIPCION ADQUISITIVA
Poseedor: . A '
MANUEL SANTOS MAMANI D 13.155.999
PROVINCIA .DE TUCUMAN. Croquis de Ubicacion N -
Dpto.; Tafi del Valle (Antes Taf)
Lugar: La Qveferia

LA OVEJERIA

Nomenclatura Cataatrax _ '

Calle Publica.

Registro Inmobiiiério |

CIRC. SECC. | "LAMINA .| PARCELA | -
H S TR 7 N R
PADRON MATRICULA ORDEN
584062 35232 1369

Empadronado a Nombre: Amado Vargas

_ Nomenclatura Municipal
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JUICIO: MANUEL SANTOS MAMANI C/ JULIO DELFIN
VARGAS S/AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA.-

Tafi del Valle, Dpto. Tafi del Valle, Pcia. De Tucuman, 11 de
Agosto de 2.023.-

AUTOS Y VISTOS:

El presente Amparo a la Simple Tenencia interpuesto en
fecha 11 de Mayo de 2.023 por Manuel Santos Mamani D.N.L.N°
13.155 .999 en contra de Julio Delfin Vargas D.N.ILN® 10.153.357
sobre un terreno de aproximadamente 4,50 mts. De frente por 25 mits.
De fondo y linda al norte con sel Sr. julio delfin vargas,; al sur con la
flia Morales; al este con el Sr: Juan Carlos dvarez y al oeste con calle
publica, ubicado aproximadamente a 400 mts. accediendo desde la
ruta de La Ovejeria después del ingreso al Caps. identificado con
padron N° 584062 de esta jurisdiccion de Tafi del Valle Tucumén, y
cuyas demads caracteristicas constan en autos.

CONSIDERANDO:

Que previa notificacion a las partes, en fecha 24 de Julio
de 2.023, se realiza inspeccién ocular, informe vecinal y croquis
conforme lo ordenado por la ley 4.815 en su art.40. En el lugar
estuvieron presentes la parte actora Sr. Manuel Santos Mamani junto
a su abogada patrocinaste Dra.Graciela del Valle Zelaya y la parte
demandada Sr. Julio Delfin Vargas acompafiado por su familia .-

Del informe vecinal recabado surge que el wltimo detentador
piblico y pacifico del predio objeto del presente litigio es el sr.
Julioi Dellfin Vargas.-.--

Se logro entrevistar un total de cuatro tres vecinos que aportaron
datos para la resolucion del presente Amparo.

A fs14, el Sr. Tomas Agustin Mamani .D.NJI N° 37.310.796,
manifiesta que conoce el inmueble objeto de litigio por ser vecino de
la zona, que concurre al club Defensores de Norte asiduamente , el
club esta al frente del predio en litigio.

Preguntado si sabe y le consta quien es el ultimo ocupante publico y
pacifico del lugar, responde que siempre han estado en Sr. Vargas sus
hijos, que es el patio de la cada de ellos.



s

Preguntado si sabe si hubo turbacion, responde que no sabe.-

A 1515 la Sra. Maria Merceds Mamani .D.N.I. N° 21.334.481
manifiesta que conoce el inmueble objeto de litigio por ser vecina..
Preguntado si sabe y le consta quien es el ultimo ocupante publico y
pacifico del lugar, responde que es el Sr. Julio Vargas hijo de don
Sebastian Vargas, que tiene conocimiento que hace mas de 50 afios
viven ahi, siempre vivio ahi y criio asus hijos en ese lugar..-

Preguntado si sabe si hubo turbacion, responde que no sabe.-

A 1516 el Sr.Gustavo Centeno .D.N.I. N°26.242.803, manifiesta que
conoce el inmueble objeto de litigio por ser vecino de la zona y
concurre al club que esta al frente del terreno. Preguntado si sabe y le
consta quien es el dltimo ocupante piblico y pacifico del lugar,
responde que es el | Sr. Julio Vargas que tosjda la vida ha esado ahi.y
tiene su familia también ahi..-

Preguntado si sabe si hubo turbacion, responde que no sabe.-

A 1s17 el Sr. Cesar Antonio Romano .D.N.I. N° 39.975.308,
manifiesta que conoce el inmueble objeto de litigio por vivir en en la
zona que es vecino. Preguntado si sabe y le consta quien es e] ultimo
ocupante publico y pacifico del lugar, responde que sabe es jJuio
vargas que el y su familia han vivido siempre ahi.-

Preguntado si sabe si hubo turbacién, responde que no sabe.-

Para la resolucion del presente amparo este Juzgado de Paz tuvo
en cuenta:

Todos los vecinos entrevistados indican que el demandado Sr. Julio
Vargas es el ultimo ocupante publico y pacifico del lugar. Ninguno
de los vecinos nombra al actor como ocupante publico y pacifico del
lugar.

Ninguno de los vecinos entrevistados manifiestas saber que hubo
turbacion.

Que todo resuelto queda supeditado en definitiva a lo que se resuelva
en la elevacion en consulta al Juzgado Civil en Documentos y
Locaciones, sea confirmando, modificando o revocando lo resuelto
por este Juzgado de Paz.



Debemos tener presente que el Amparo a la Simple Tenencia es una
medida de corte policial de caracter oficioso urgente, tendiente a
evitar que las partes hagan justicia por mano propia, evitando
situaciones de violencia provenientes de la accién individual de los
contendientes manteniendo en la tenencia de un bien inmueble a la
persona que lo detentaba al producirse la turbacién, donde no se
resuelve quien es el propietario del inmueble, evitando que se altere el
orden establecido, donde resulta de gran importancia lo conocido y

narrado por los vecinos y la inspeccion ocular realizada en el predio

objeto de litigio .Asimismo debemos destacar que el Amparo no es un
juicio, sino una medida de caracter provisoria que no causa gravamen
de imposible o insuficiente reparacion ulterior, como tampoco priva a
los interesados de otros medios o vias legales posteriores que permiten
un debate de mayor amplitud, para obtener la proteccion del derecho
que se pretende afectado, cosa que se deja expresamente a salvo en la
presente resolucion.-

Nuestra Jurisprudencia reza: “el amparo a la simple tenencia estd
destinado a proteger la simple tenencia de un inmueble frente a un
acto de turbacion. Reviste los caracteres de una medida de cardcter
policial, que en su esencia tiende a mantener una situacion de hecho
y existente, evitando las situaciones que podrian suscitarse si la
partes pretenderian imponer su propia justicia. Por ello los derechos
dominiales o posesorios no pueden ser materia de discusion en este
dambito. (CASTILO NORMA INES C/ WILLNG B. BORDENABE
MERCEDES PATROCINA S/ AMPARO A LA SIMPLE
TENENCIA Expte. 1.614/ 11. Sala 1.-Sentencia N°283-12/08/13)

Por todo ello seglin mi leal saber y entender
RESUELVO:

I)» NO HACER LUGAR al Amparo a la Simple Tenencia
interpuesto en fecha 11 de Mayo de 2.023  por Manuel Santos
Mamani D.N.LN® 13.155 .999 en contra de Julio Delfin Vargas
D.N.IN° 10.153.357 , sobre un terreno de aproximadamente 4,50 mts.
De frente por 25 mts. De fondo y linda al norte con el Sr. Julio Delfin
Vargas,; al sur con la flia Morales; al este con el Sr: Juan Carlos
Alvarez y al oeste con calle publica, ubicado aproximadamente a 400
mts. accediendo desde la ruta de La Ovejeria después del ingreso al
Caps. identificado con padrdén N° 584062 de esta jurisdiccidn de Tafi
del Valle Tucuman, y cuyas demas caracteristicas constan en autos ,
por los motivos anteriormente considerados.

iy



II)- DEJAR A SALVO los derechos que le pudiere corresponder a las
partes para que los haga valer por la via y forma que estimen
pertinentes.-

I1I)- ELEVAR las presentes actuaciones en consulta al Juzgado Civil
en Documentos y Locaciones del Centro Judicial Monteros.




JUSTICIA DE PAZ. JUZGADO DE PAZ DE TAFI DEL
VALLE.

Tafi del Valle, Dpto. Tafi del Valle, Pcia. Dé Tucuman, 11 de
Agosto de 2.023.-

Actor: MANUEL SANTOS MAMANIL.--
Demandado: JULIO DELFIN VARGAS.-
Objeto:_Amparo a la Simple Tenencia.-
Se notifica :.- MANUEL SANTOS MAMANL.-.
Domicilior.ccovieriririrniiiniriiiiiiiriiitiiiiiiaieiniirsiena el siguiente:

PROVEIDO

Tafi del Valle, Dpto. Tafi del Valle, Pcia. De Tucuman, 11 de
Agosto de 2.023.-

I)- NO HACER LUGAR al Amparo a la Simple Tenencia Tenencia
interpuesto interpuesto en fecha 11 de Mayo de 2.023 por Manuel
Santos Mamani D.N.LN° 13.155 999 en contra de Julio Delfin
Vargas D.N.LN° 10.153.357 , sobre un terreno de aproximadamente
4,50 mts. De frente por 25 mts. De fondo y linda al norte con el Sr.
Julio Delfin Vargas,; al sur con la flia Morales; al este con el Sr: Juan
Carlos Alvarez y al oeste con calle publica, ubicado aproximadamente
a 400 mts. accediendo desde la ruta de La Ovejeria después del
ingreso al Caps. identificado con padrén N° 584062 de esta
jurisdiccion de Tafi del Valle, Tucuman, y cuyas demas caracteristicas
constan en autos, por los motivos anteriormente considerados.

II)- DEJAR A SALVO los derechos que le pudiere corresponder a las
partes para que los haga valer por la via y forma que estimen
" pertinentes.-

HI)- ELEVAR las presentes actuaciones en consulta al Juzgado Civil
en Documentos y Locaciones del Centro Judicial Monteros.

IV)- NOTIFIQUESE.-

.............. {
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JUSTICIA DE PAZ JUZGADO DE PAZ DE TAFi DEL
VALLE.

Tafi del Valie, Dpto. Tafi del Valle, Pcia. de Tucumadn, 11 de agosto de
12023. -

Actor: MANUEL SANTOS MAMANI. -
Demandado: JULIO DELFIN VARGAS. -
Objeto: AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA. —

Se notifica a: JULIO DELFIN VARGAS. —
Domicilio: el siguiente:

PROVEIDO

Tafi del Valle, Dpto. Tafi del Valle, Pcia. de Tucuman, 11 de agosto de 2023, -

I) NO HACER LUGAR al Amparo a la Simple Tenencia interpuesto en fecha 11 de
mayo de 2023 por Manuel Santos Mamani D.N.I. N2 13.155.999 en contra de Julio
Delfin Vargas D.N.I. N2 10.153.357, sobre un terreno de aproximadamente 4,50
mits. de frente por 25 mts. de fondo y linda al norte con el Sr. Julio Delfin Vargas; al
sur con la familia Morales; al este con el St. Juan Carlos Alvarez y al oeste con calle
poblica, ubicado aproximadamente a 400 metros accediendo desde la ruta de La
Ovejeria después del ingreso al CAPS identificado con padrén N2 584062 de esta
jurisdiccion de Tafi del Valle, Tucuman, y cuyas demds caracteristicas constan en
autos, por los motivos anteriormente considerados.

I} DEJAR A SALVO los derechos que les pudieren corresponder a las partes para
que los hagan valer por la via y forma que estimen pertinentes.

l1) ELEVAR las presentes actuaciones en consulta al Juzgado Civil en Documentos
y Locaciones del Centro Judicial Monteros.

V) NOTIFIQUESE. —

Diligencia: T-G\F‘Q}L Wt Ld, 46 05 AGOSTe O D Sroooe OK),

R R PIE NN o N T U RUOTo

< Figded >

< (4 ]S3337.

Persona que recibe [a cédula



TAFI DEL VALLE, 18 DE AGOSTO DE 2023,

AL SENOR
JUEZ DE PAZ DE TAFI DEL VALLE

S i OFICINA:

El que suscribe MAMANI MANUEL SANTOS, DN

N®:13.155.999, con domicilio: La Ovejeria, solicito a usted la copia del expediente | referencia
Mamani Manuel santos s/ amparo a la simple tenencia. Sin otro particular y a la espera de una
respuesta favorable o saludo atte.
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ELEVA ACTUACIONES. -

JUCIO: MAMANI, MANUEL SANTOS c¢/VARGAS, JULIO DELFiN s/
AMPARO A LA SIMPLE TENENENCIA. -

Tafi del Vaile, Pcia. de Tucumdn, 23 de agosto de 2023.-

En el dfa de la fecha elevo las presentes actuaciones al Juzgado
Civil en Documentos y Locaciones 12 Nominacién del Centro Judicial
Monteros en un total de 36 fs.-

Sirva la presente de atenta nota de remisién.-

JUZGAT_:E/

50



OBJETO: INTERPONE APELACION.-

SENOR JUEZ DE PAZ DE TAFI DEL VALLE - TUCUMAN
S. / D.-

AUTOS: MAMANI MANUEL SANTOS C/ VARGAS JULIO DELFIN S/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA.-

MANUEL SANTOS MAMANI , DNI 13.155.999, CON DOMICILIO EN LA
OVEJERIA — FRENTE CANCHA DEFENSORES DEL NORTE -y demas condiciones
que constan en la causa del titulo, y con domicilio procesal en el casillero digital de mi
letrada patrocinante GRACIELA DEL VALLE ZELAYA,, casillero 27118670456, ante
el SR. JUEZ DE PAZ con el debido respeto se presenta y dice:

QUE, EN LEGAL TIEMPO Y FORMA, viene a interponer recurso de apelacién
y nulidad en contra de la resolucién del

Preliminarmente desde ya sostengo que la resolucién recaida en autos el 11 de
agosto de 2023, contiene contradicciones y errores que la invalidan come
jurisdiccional valido , pero sobre todo se han violado los derechos de defensa en
juicio y del debido proceso legal. Veamos :

1) En AUTOS Y VISTOS, como asi en el PTO. I de la parte resolutoria, el el
Sr. Juez de Paz hace constar los colindantes de la fraccion motivo de este
proceso , pero incurre en una OMISION de un dato fundamental para la
decision de esta litis , ya que OMITE al mencionar los linderos que lindan
al NORTE — citar al demandante _ SE advierte que la fraccion EN
CUESTION LINDA AL NORTE CON PROPIEDAD DE MAMANI
CONFORME SURGE DEL CROQUIS DE FS. i8 REALIZADO POR
EL PROPIO JUEZ DE PAZ, DONDE CLARAMENTE SE OBSERVA
QUE AL NORTE LINDA CON JULIO VARGAS Y CON MANUEL S.
MAMANI; '

2) Esta circunstancia esta fuera de tela de juicio, ya que es un hecho
reconocido que MAMANI es propietario de la franja que usaba como paso
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3)

y que linda hacia el norte _con parte de su vivienda.- Esto consta en ¢l
croquis de fs. 18, consta en el plano de mensura de fs. 5 y f5. 23 y 24 de
autos y sobre con lo expresado en acta infra.-

Obra ademas EL ACTA DE FS 12 VTA. 1ER. Y 2DO. RENGLON
expresa que “...EN EL SECTOR NORTE: La vivienda del Sr. Vargas, y
un _alambrado de aprox. 6 mits. que da _a la vivienda del Sr.
Mamani demandante ..” ( la negrita y el subrayado me

- pertenecen).-

4)

La resolucion ha soslayado el plano de mensura de fs. 5
agregado como prueba de mi parte de la POSESION del
inmueble incluyendo el acceso del cual ha sido privado; no se
ha tenido presente que en oportunidad de realizar las operaciones
técnicas tales las mediciones para la confeccion del mismo NO
HUBO OPOSICION del Sr. Vargas ni de nin guna otra persona
por él.-

.Este instrumento acredita que la fraccidon motivo de este proceso
LINDA AL NORTE CON LA PROPIEDAD DEL ACTOR a lo
largo de 6 mts. aproximda/ .~

Por lo que la resoluciéon peca de deficiencias que S.S. debe
enmendar, a través del remedio procesal articulado.-

5) El tramite impreso a la causa ademas en relacién al informe
vecinal del art. 40 de ley 4815, esta afectado de irregularidades
, ya que NO SE DIO A MI PARTE EL DEBIDO CONTROL
DE LEGALIDAD en la produccién de esta prueba, afectando mi
derecho de defensa en juicio y el debido proceso legal, de la cual
deviene una resolucion arbitraria e injusta.- Veamos: el dia 24
de julio de 2023, en dia y hora fijada para llevarse a cabo la
medida en el predio objeto de esta Litis, el sr. Juez de Paz y sus
auxiliares realizaron un recorrido por las inmediaciones del
lugar en custion y regresaron informando que NO HABIA
TESTIGOS, que NO HABIAN SIDO ATENTIDOS , y NOS
MANIFESTO QUE IBA A FIJAR OTRA FECHA PARA
RECABAR LOS TESTIMONIOS, asi que cerrada el acta
labrada DANDO POR CONCLUIDO EL ACTO, procedimos a
retirarnos todos del lugar.

i
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Ahora , grande es nuestra sorpresa cuando mi parte concurre a
retirar el pdo. Martes 22 de agosto de 2023 copias de la
resolucion y nos damos con que el Sr. FUNCIONARIO
EJECUTOR de la medida, HABIA TOMADO EXPOSICION
TESTIMONIAL A CUATRO PERSONAS sin que haya tenido
la posibilidad reitero de contralor sobre las deposiciones ni
tampoco la posibilidad de tachar a los testigos en sus dichos y
personas , AFECTANDO flagrantemente EL DERECHO DE
DEFENSA EN JUICIO.-

En efecto me VI PRIVADO de incorporar los fundamentos de
hecho y de derecho en contra de la informacion sumaria ,
teniendo en cuenta que los testigos tienen amistad con el hijo del
demandado, con lo cual SI LE ALCANZAN LAS
GENERALES DE LA LEY / RTA. 2/.-

Me causa agravios por cuanto la sentencia interlocutoria abe
atacar de NULIDAD la informacién sumaria ya que el
testimonio sin conocer los hechos motivos de este amparo.-

Asi el testigo de fs 14 dice que concurre a la CANCHA, pero NO
es cierto que la cancha este al frente de la propiedad en cuestion .
, sino que esta la otra calle vecinal , existiendo un descampado .
de por medio que separa del inmueble en cuestiéon.- Vale decir
que NO conoce el inmueble , y que ha DECLARADO DE
OIDO SIN DUDAS .-

El testigo de fs. 15 tambien le caben las tachas por desconocer
los hechos y el inmueble, claramente se advierte que el testigo
en la rta. 4 se ha referido a la vivienda de VARGAS, la que es
AJENA a este procedimiento ( ya que lo que pretende el Actor
es la restitucion del paso hacia su propiedad interna, fraccion de
paso que es de su posesion y ejerce sobre é1 animus domini }.-

El deponente de fs. 16 tambien le son aplicables las
impugnaciones hechas al testigo de fs. 14, referente al
desconocimiento del predio /rta. 3 dada la distancia existente
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entre el predio y la cancha como se dijo ut supra/; vy al testigo
de fs. 15 y 16 se objetan sus respuestas 4) — en el sentido que
se han referido a la propiedad de VARGAS la cual MI PARTE
NO DESCONOCE NI PRETENDE ARROGARSE DERECHO
ALGUNA SOBRE SU PARTE = DE VARGAS = QUE
SEGUN EL CROQUIS DE FS. 18 Y EL PLANO DE
MENSURA DE FS. ES DE 15 X 17 MTS. y no al camino o
paso en cuestion.-

Me causa agravios que el fallo pretende basarse en las
declaraciones de los testigos , siendo indudable que han
declarado CON TOTAL DESCONOCIMIENTO DE LOS
HECHOS, practicamente todos en términos idénticos, sin dudas
aleccionados por la contraparte; es incuestionable que se
TRATA DE UNA PRUEBA PRECONSTITUIDA O
PREPARADA buscando perjudiciar la posicion juridica de mi
parte.-
-Me agravio porque existen incoherencias y contradicciones a lo
largo de este proceso, de cuyo devenir irregular se ha gestado la
resolucién que ataco por via de apelacién y nulidad; Entre otras
cosas que ocasiona lesién a mis derechos, SE OBSERVA QUE
ALOS TESTIGOS EL FUNCIONARIO EJECUTOR NOLES

HA EXPLICADO QUE PARTE O FRACCION DEL

INMUEBLE PRETENDE MI PARTE O SEA DEBIO SER
INTERROGADO PURA Y EXCLUSIVAMENTE POR EL
PASO DE 4.50 MTS. DE ANCHO POR 25 MTS.DE LARGO

O FONDO EL CUAL es OBJETO DEL AMPARO ; En suma

salta a la vista y se impugna el testimonio habida cuenta - que
los testigos NO conocen la parte del inmueble objeto del
amparo, ya que como esta claro se trata de una lonja de 4.50 de
ancho de frente aproximada/ por 25 mts, aproximada/ de largo
hacia el fondo , que era UTILIZADO por el SR. VARGAS — y
flia. contando con permiso VERBAL de MAMANI para
ingresar a su vivienda- y por el propio MAMANI para acceder a
su propiedad que se ha reservado hacia el fondo, cardinal
NORTE que colinda con la casa de VARGAS HACIA EL SUR.-
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Los testigos desconocen que la lonja funcionaba como camino
que ha cedido MAMANI a la familia VARGAS, ya que esta
familia antes de habilitar el paso el actor, circulaban por el patio
de MAMANT accediendo desde su terreno.- Es dable aclarar que
se habia facilitado el acceso al Sr. Vargas y familiares { esposa
Felisa Celestina Cruz; hijas Daniela, Anahi, Alicia e hijo Oscar
y Rosa —hijastra ) por mi madre J UANA PASTORA MAMANI,
quien a su vez estaba casada con EULOGIO AMADO VARGAS
— o sea padrastro del presentanate —y por ende le sucedié en esta
propiedad.-

También se IMPUGNAN los testimonios porque no dan
referencias aproximadas del tiempo en que segun el testigo , el
Sr. VARGAS ocupa el camino como patio.- Esta ocupacion
como “patio” del lugar que estaba destinado a CAMINO del
Actor y también del Sr. Julio Vargas  representa EL
DESAPODERAMIENTO que ha sufrido el sr. Mamani.-

Me agravia el fallo porque viene a denegar el amparo y restituir
la fraccion afectada a CAMINO O PASO hacia la otra parte de
mi propiedad que queda al fondo; y me causa perjuicios
econdmicos, morales , que me impiden acceder a mi propiedad
a desarrollar mis actividades como agricultor.- Se destacan las

fotografias incluyendo la del tractorista y su equipo que NO

DEJO PASAR el Sr. VARGAS y gente de su entorno.
Me causa gravamen que estando acreditados los actos de
despojo el Juez no acogio favorablemente mi pretension.-

LA RESOLUCION del 11 de agosto de 2023 que corre a fs.

22/23 de autos, notificada a mi parte el dia miércoles 16 de
agosto de 2023, me causa agravios por cuanto resulta
INMOTIVADA como se ha expresado carece de fundamentos

ya que los testimonios no son idéneos para fundar la resolutiva , -

por lo ut supra afirmado, como también por haber omitido de las
pruebas esenciales para dirimir la cuestion aportas por mi parte;
asi especialmente las fotografias nro.1 que corre a fis. 25 Donde
se VE NITIDAMENTE LA ABERTURA DEL PASO, CON SU
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PORTON ABIERTO DE PAR EN PAR —era un portén de
alambre con palos- ASI ES QUE FUNCIONABA EL
CAMINO PARA FEL ACCESO DE MAMANI HACIA SU
PREDIO DEL FONDO Y TAMBIEN PARA EL ACCESO DE

VARGAS Y FAMILIA.- Tambien ha omitido analizar la
fotografia que pone en evidencia la PRIVACION al acceso al
Sr. MAMANT atribuida a VARGAS vy flia.- , fotografia acrea
tomada desde el techo de la casa del actor el dia 10 d mayo/23-
que corre a fs. 26 que acredita el DESPOJO de su fraccion:
yemos que estan cerrando el paso, con la colocacion de postes,
alambres y colocando un portén de madera .- La fotografia de
fs. 20 tomada por el Juez de Paz acredita la existencia del nuevo
porton que ha colocado VARGAS en sustitucion del porton de
alambre y palos colocado por MAMANI, CERRANDO EL
PASO a éste.-

DE manera que me AGRAVIA LA SENTENCIA en su pto. )
por cuanto rechazo la accién de amparo SIN DAR LAS
MOTIVACIONES JURIDICAS CONFORME ART. 30 DELA
CONSTITUCION DE LA PCIA. DE TUCUMAN , CPCC , Y
DOCTRINA Y JURISPRUDENCIA.-

Imposicién de costas: Asimismo me causa agravio que el fallo ha
omitido resolver la imposicién de costas, con lo cual es descalificable
como acto juridico vélido conforme CPCC , jurisprudencia de la
Excma Corte y doctria y principios aplicables.-

Cito la siguiente Jurisprudencia:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - Sala Civil y Penal

PROVINCIA DE TUCUMAN -D.G.R.- Vs. PEREZ ALEJANDRO SERGIO 8/ EJECUCION
FISCAL

Nro. Expte: . D1846/16

cia 25/03/2019, Surnat 1

Nro. Sent: 347 Fecha

DOCT LEGAL
SER A: DESCALIFICABLE COMO ACTO_JURISDICCIONAL

'K TRATAMIENTO I “AS DISPUESTA

VALIDO. {
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EN LA NORMATIVA APLICABLE. (DOCTRINA LEGAL). EN EL CASO
LEY N° 8.873.

“Resulta descalificable la Sentencia que, teniendo
expresamente dispuesto en la normativa aplicable al caso la forma en la que se

deben imponer las & 5 émlte su aplicaciéon”. DRES.: POSSE — ESTOFAN -
LEIVA.

POR LO QUE EN DEFINITIVA SOLICITO A V.S. QUE
AVIOCANDOSE AL ESTUDIO Y ANALISIS CONCIENZUDO DE
LA CAUSA ANULE Y/O REVOQUE EL FALLO EN CRISIS CON
COSTAS YA QUE SE ES UNA DECISION INMOTIVADA,
ARBITRARIA E INJUSTA.-

PETITORIO:

1. Tenga por interpuesto en tiempo y forma
el recurso de apelacionm y nulidad,.

2. Se eleven los autos al Juzgado civil n
documentos y lkocaciones en turno que
por competencia corresponda.

3. Sehaga lugar al mismo como se pide con
eimposicion de costas.-

DIGNESE V.S. PROVEER DE CONFORMIDAD, SERA
JUSTICIA.-

ELA del V. Tinoah
10‘“9“.
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CAPITAL
MANDAS JUDICIALES Y REGISTRO CIVIL - SUPERINTENDENCIA DE JUSTICIA DE PAZ

A

JUICIO: MANUEL SANTOS MAMANI C/ JULIO DELFIN VARGAS
S/ AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA.-

San Miguel de Tucuman, 01 de septiembre de 2023

Recibido y atento lo dispuesto en decreto de fs. 36, pasen

los autos, en un cuerpc y 44 fs., por intermedio de MESA DE
ENTRADAS del CENTRO JUDICIAL MONTEROS, al JUZGADO
CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES DE LA Ia.

NOMINACION, a sus efectos. Sirva la presente de atenta nota de

elevacion y remision.-ue

Firmado digitalmente por: DE GLEE
Carlos Alberto
Fecha y hora: 06.09.2023 12:03:31



		2023-09-06T12:03:31-0300
	DE GLEE Carlos Alberto




