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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN ¥ OTROS C/ MEDINA MARCOS RGDRIGD.
S/ DESALDJO- EXPTE. 3099/08

o ~
i¢ San Miguel de Tucuman, "T‘ﬁ de agosto de 2013.- Por apersonada y por constituido
domicilio, dése a la presentante la correspondiente intervencion de ley. Atento a lo
manifestado & invocandose las Leyes 26.160, 23.302 y el art. 31 de la Constitucian
Macional, a fin de preservar la paz social SUSPENDASE |la medida ordenada en fecha
03/05/2013 (fs. 328). Librese el correspondiente oficio al Sr. Juez de Paz de Tafi del
Valle, con habilitacién de dias y horas. Sin perjuicio de lo dispuesto precedentemente,
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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS RODRIGO
S/ DESALOJO- EXPTE. 3089/08

San Miguel de Tucuman, ?JD de agosto de 2013.- Téngase presente la personeria de
urgencia que invoca. En los términos del art. 62 CPCC, otorgase el plazo de 48 hs. para
acreditar su caracter, bajo apercibimiento de ley. Personal. A lo demas, cficiese al
Instituto Nacional contra la Discriminacion, la'Xefiofobia y el Racismo (INADI) conforme
se peticiona y a los fines que se indican.- wy |
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MOTA DE CREDITO PARA
' CISENTA ESPECIAL LEY No/B059
Depositante

FIAD MARIA DELIA _
Titulo y N* de Matricula ' Tipo y N° Doc
ABOGADO CAPITAL 6573 = || on 18159072 |}/

" e
| cspeche, Roberto y otros 5/ Desalojo.

ya

Tips de Juicio : r.‘ﬁ{?‘fa
JUICIO DE DESALOJO o S T

e
Juzgado i

SIN DEFINIR T, s, ;
APORTE INICIAL  BONO PEDFE L e nTiﬁTﬂiL; GRJE'IL f
(Art.27 Ley 6059) (Art. 26 % ’“‘“ﬁﬁnrte + Basd

$ 54.00 §100.00%7 72 $"154 :

Son Pesos | CIENTD CINCUENTA Y CL!ATRD

AT

UMICO COMPROBANTE VALIDO PARA JUICIO 4 \
COPIA PARA EL EXPEDIENTE DEL JUICIO

http://www.sistema.cajaabogtuc.org.ar/ncreditofl¢






Colegio de Abogados
1§ de Tucuman
Patente Profesional (Ley 5233)

H#0.8.5/0%....
Juicio: . &MM% C

Juzgado: D }'L g,,,

N9 Expediente: ..

(\w'\-:\ L, ﬂ-\‘.'}-..‘r

horas de atencion al pablico.

rcia Posse
ante

.. Letrado® (._\.L‘L x.ﬁ‘.., T.._t._r_

Ley 5.233: Art. 7°: Los Abogados no podran: Inc. 79: Publicar avisos que puedan
conducir a engafios a los Clientes u ofrecer cosas contrarias o violatorias de las leyes.
Deberan limitar esos avisos a la direccion del estudio, sus nombres, titulos cientificos y

e 00217558 {

Valor $ 70.00.-

> ‘~/ (\.L.a.«.ﬁ.;'. R o N

Luis E. ez Vaquero

D'ELIB. FIAD

0GrDO
1F 6573

g

esorerq’

2- Para el Expedienta-i

b

Ff' ol

Patente Profesional (Ley 5233)

Valor $ 70.00.-
NO EXRRRIEITEE v cooiicssimnins ssvuammininss i ashusisainmins
20D icviiminisisiiie s e
A FIAD
B "po
' Ml 6573
del Profesional

i
3- Para el Colegio deAbogados |

del 0210.001 al 0220.000 - Imprasidn; Junio de 2013

del 0210.001 al 0220.000 - Impresidn: Junio de 2013
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ADJUNTO BONOS PROFESIONALES, LEY 6058 Y TASA.-

JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES V NOM.-

JUICIO: ESPECHE, ROBERTO E. Y OTROS C/ MEDINA, MARCOS R, S/
DESALOJO.-

EXPEDIENTE N°: 3099/08.-

MARIA DELIA FIAD, abogado del foro local, y demas condiciones
personales obrantes en autos, a V.5. respetuosaments digo:

Por este acto adjunto bonos profesionales, aporte ley 6059 y tasa
de justicia.

Tengase presente .-

DIOS GUARDE A V.S,
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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS RODRIGO .

S/ DESALOJO- EXPTE. 3099/08

1
San Miguel ucuman, Wde septiembre de 2013. Agréguese y téngase
presente.
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> ESTUDIO NOTARIAL
SCARSO

REGISTRO N° 32
TESTIMONIO

ESCRITURA N° ge, ANO:

PODER GENERAL PARA JUiCIO5.-

fir ==

b

OTORGADD POR. JFSlE H. mAKAN]

A FAVOR DE LA DRA. WARIA D. FluaD,-

Guillermo Héctor Scarso
ESCRIBANO TITULAR

Agustin Scarso

ESCRIBANOG ADSCRIPTO
,[l"" Julieta Scarso N
1 ESCRIBANA ~Y 2
i P
e o
hli" &4
““I ﬁ'@?.*j_lr

GRAL. PAZ 481 - TEL./FAX: (0381) 4248778 - (4000) S. M. DE TUCUMAN
E-mail: escribania_scarso@hotmail.com - agusscar@hotmail.com
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Poder Gral, Para Juicios. Jests H. Mamani, ar.l;:-a Dra. Maria D. Fiad.- ESCRITURA
NUMERO CUATROCIENTOS CINUENTA Y CINCO.- En la Ciudad de San Miguel
de Tucumdn, Capital de la Provincia de Tucumén, Repiblica Argentina, a tres de Sep-
tiembre de dos mil trece, ante mi AGUSTIN SCARSO, Escribano Pablico Adscripto al
Registro Notarial niimero treinta y dos, comparece: JESUS HONORATA MAMANI,
documento nacional de identidad nimero: 13.710.596, manifiesta ser casada y domici-
liada en “El Churqui®, Departamento Tafi del Valle de esta Provincia, ¢s argentina,
mayor de edad, capaz, por mi identificada en los términos del articulo 1002 inciso c)
del Cédigo Civil, y dice: Qfm cunlf.:rc PODER_GENERAL PARA JUICIOS, a la
Abogada del foro local MARIA DELIA FIAD, Matricula Profesional: 6573, Libro M,
‘Folio 70, para que la represente en los juicios pendientes y en los futuros de cualquier
fuero y jurisdiccion, sea como actora o demandada, y en general en todos sus asuntos,
causas v cuestiones de cardcter judicial o administrativo.- La mandataria, sin perjuicio
de las facultades implicitas que determina la naturaleza del mandato, podri: entablar y
contestar demandas, reconvenir, oponer excepciones, recusar, declinar o prorrogar de
jurisdiccion, desistir, poner o absolver posiciones, asistir a juicios verbales, solicitar
cotejos y examenes periciales, interpelar, comprometer en drbitros, pedir nombramien-
\.tos de peritos de cualquier genero y martilleros, rendiciones de cuentas, inventarios,
. tasaciones, declaratoria de herederos, ventas o adjudicaciones de bienes, embargos e
inhibiciones ¥ sus levantamientos, producir informaciones, impugnar créditos y cohe-
) rlcsdems o bien reconocerlos, decir de nulidad, pedir la apertura del concurso preventivo
de acreedores, su propia quiebra y/o la de sus deudores, formular solicitudes de verifi-
. cacion de créditos, impugnaciones y observaciones respecio a solicitudes formuladas o
™

formes del sindico, proponer agrupamientos y clasificacion de ﬂcmﬁdﬁlfﬂ, efectuar
i
1?.
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propuestas de acuerdo preventivo y avenimientos, proponer mglns‘-:.atc'




00870778

asistir a audiencias de mediacidn de cualquier tipo tomando las decisiones que crea
conveniente, transar, intimar desalojos, hacer cargos por dafios v perjuicios, demandar

por indemnizaciones e infereses, apelar e interponer cualquier recurso procesal, renun-

ciar a prescripeiones adquiridas, dar y exigir fianzas, conferir poderes especiales v re-

e

vocarlos, hacer protestos, pedir constataciones de hechos, ratificar, rectificar, aclarar ¥
confirmar, prestar caucién juratoria en cualquier jurisdiccion, cobrar y percibir sumas
de dinero relativas a los asuntos que nazean de acciones iniciadas o a iniciarse, dar
carta de pago, otorgar, aceptar y firmar todos los instrumentos publicos y privados que
el mandato haga necesario, el cual podré sustituir.- Asimismo faculta a la misma man-
dataria, para que se pres:ﬁt; ante todas o cualquiera de las autoridades, instituciones y
oficinas administrativas, piblicas y privadas, con escritos, solicitudes, documentos,
pruebas y demés justificativos.- Leida que le es a la compareciente la presente escritu-

ra, la ratifica y firma ante mi; de lo cual y del contenido del acto, doy fe.- Hoja de Pro-

tocolo Notarial: MOO785685- Una firma ilegible- AGUSTIN SCARSO.- Hay un se-

ILX
CONCUERDA con la escritura matriz que paso ante mi, en ¢l Protocolo a cargo del
Titular de este Registro, doy fe.- Para el interesado, expido esta primera copia que fir-

mo y sello en el lugar y en la fecha del otorgamiento de dicha eseritura.-




o ACREDITO PERSONERIA.

JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES V NOM.-

JUICIO: ESPECHE ROBERTO E.Y OTROS Vs/ MEDINA, MARCOS R. S/
DESALOJO.-

EXPEDIENTE N° 3099/08

MARIA DELIA FIAD, abogado del foro local, domicilio en Casillero

de Notificaciones n® 114, en mi caracter de apoderada de la Sra. JESUS
~HONORATA MAMANI, DNI: 13.710.196, con domicilio en *El Churqui’
Departamento Tafi del Valle, Pcia de Tueuman me presento a V. S. ¥

respetuosamente digo:

Por éste acto acredito personeria con copia de poder general para
_ juicios que adjunto, la cual declaro es copia fiel de su original cuyo mandato se
%\ encuentra vigente, soy apoderada de la Sra. Jesus Honorata Mamani, DNL:
13.710.196, conforme surge de escritura N° 455, del afio 2013 otorgado por el
Escribanao Agustin Scarso, adscripto del Registro N* 32. Cumple de éste modo

con la providencia del dia 30 de agosto de 2013.

Por lo que solicito se me tenga por presentada en la calidad
invocada y se me otorgue intervencion de ley.

DIOS GUARDE A V.5,
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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS RODRIGO
S/ DESALOJO- EXPTE. 3099/08

San Miguel de Tuguman, (}]Dd& septiembre de 2013. Agréguese y téngase presenie
Dése a la p' la correspondiente intervencion de ley en el caracter
invocado. '







B (T

-f:
Expte. N° 3088/08 _ %hﬂ; i \rr‘"*-*.-' *4ZHPBOTC"
- It ¢ fas ol St r’ ¢ ol

Vol [ =3 ubD 1] T
; :

T o T | it [t i
AL SR JUEZ DE PAZ
DE FAF| DEL-VALLE-

E — .lf D

JUICIO:; ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA M#'RCDE
RODRIGO S/ DESALOJO. EXPTE. N*:3099/08.-

En los autos del rubro que framitan por ante este Juzgado Civil en
Documentos y Locaciones de la V nom., a cargo de la Sra. Juez Dra. Maria Rita
Romano. Secretaria a cargo del Dr. Mariano Espindola Araocz, del Centro Judicial
Capital , con sede en 24 de Septiembre N° 677, 4° piso de la ciudad San Miguel de
Tucumén, Pcia. de Tucuman; se ha dispuesto librar el presente oficio a Ud. a fin de
por intermedio de guien corresponda, que se proceda a dar cumplimiento con la
providencia que a continuacion se transcribe a continuacion:"San Miguel de
Tucumén, 30 de agosto de 2013.- .... Atento a lo manifestado e invocandose las
Leyes 26.160, 23.302 y el art. 31 de la Constitucion Nacional, a fin de preservar la
paz social SUSPENDASE la medida ordenada en fecha 03/05/2013 (fs. 328).
Librese el correspondiente oficio al Sr. Juez de Paz de Tafi del Valle, con habilitacion
de dias y horas. ... - Man" - FdoDRA. WARIA AITA ROMAND. AJUEZ -~ MV ~3099/08

SALUDA A UD. ATTE.
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Taff del Valle,dos de Septiembre del afic Bos mil trece.Siende hnrasﬁﬁ & ﬁ?:? k
98,00;por recibide,dése estrito cumplimiente a lo erdenads en el //7 & s 4
presente 8ficie.En consecueneia SWSPENDASE en el estado en gque se / '
sncuentra le erdenade en el @ficie de 8.8, del Juzgade Civil en De-
cumente y Lecaciones de la Va,Neminaeiém -Centre Judicial Capital-/
FPucumén;de fecha 21/8/2013.A' pedide de la portadera del presente //
Sra.Jesiis Honorata MAMANI ,etdérguesele fotocepia auntenticada de am=
Bos @ficies en 13 f£s.,Es tode en 13 fs.ltiles {wﬁfinadtl] elevase a
sus demds efectes al Juzgade @ficiante hoy dos de Septiembre del a-
fio des mil trece.=» Firma portadarg,=- = = = = = = = = = = = = = = = -
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THP BEL VALLE = TUfTess
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ADJUNTO OFICIO DILIGENCIADO.

JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES V NOM.-

JUICIO: ESPECHE ROBERTO E. Y OTROS Vs/ MEDINA, MARCOS R. 5/
DESALOJO.-

EXPEDIENTE N° 3095/08

MARIA DELIA FIAD, abogado del foro local y demas condiciones
personales abrantas en autos a V. 5. y respetuosamente digo:

For este acto adjunto oficio diligenciado.

DICS GUARDE A V.S.

.-n-:"'

Sillvia 5y JEAME e g 4
m-mmﬁi
RPGAND ChU EM DO







JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS RODRIG
S/ DESALDJO- EXPTE. 3098/08

\

';ﬂ San Miguel de Tucumdén, oqﬁt{e septiembre de 2013. Agréguese y téng presente.
-

De lo informadao por el Sr. Juez de Paz, a conocimiento de las partes.-
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Exple. N° 3099/08 . *4ZHPBOTQ* \ LA
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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO. EXPTE. N*:3029/08.-

En los autos del rubro que tramitan por ante este Juzgado Civil en
Documentos y Locaciones de la V nom,, a cargo de la Sra. Juez Dra. Maria Rita
Romano, Secretaria a cargo del Dr. Mariano Espindola Aracz, del Centro Judicial
Capital , con sede en 24 de Septiembre N° 677, 4° piso de la ciudad San Miguel de
Tucumén, Pcia. de Tucuman; se ha dispuesto librar el presente oficio a Ud. a fin de
por intermedio de quien corresponda, que se proceda a dar cumplimiento con la
providencia que a continuacion se transcribe a continuacion:”San Miguel de
Tucuman, 30 de agosto de 2013.- ... Atento a lo manifestado e invocandose las
Leyes 26.160, 23.302 y el art. 31 de la Constitucién Nacional, a fin de preservar la

r-""a’paz social SUSPENDASE la medida ordenada en fecha 03/05/2013 (fs. 328).
Librese e carrespnndlente oficio al Sr. Juez de Paz de Tafl del Valle, con habilitacion

de dias y horas. .... - wan" - FdoDRA. MARIA AITA ROMANO. ~JUEZ - = MV ~3095/08
F SALUDA A UD. ATTE.
|
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Taff del Valle,dos de Septiembre del afio Bos mil treece.Siende heras:
08,08 ;por recibide,dése estritc cumplimiente a lo ordenade en el //

presente @ficie.En consecueneia SWSPENBASE en el estado en que se /[
encuentra lo ordenado en el 8ficie de 8.5, del Juzgado Civil an Be=-
cumente ¥ Locaciones de la Va,Nominaciém -Centre Judicial Capital-/
Tucumdn;de fecha 21/8/2913.4 pedido de la portadora del presente //
Sra.Jests Honorata MAMANI ,etérguesele fotocopia auntenticada de am=
bos Oficios en 13 fs.,Es tode en 13 fs.lUtiles (unificades) elevase a
sus demds efectes:al Juzgado @ficiante hoy dos de Septiembre del a-
fio dos mil trece.- Firma portadora.= = = = = = = = = = = = = = = e
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En los autos del rubro que tramitan por ante este Juggado Civil en

Documentos y Locaciones de la V° Nom., a cargo de la Sra. Juez ‘Dra. Maria Rita
Romano. Secretaria a cargo del Dr. Mariano Espindola Araoz , con sede en 24 de
Septiembre N° 677, 4° piso de la Ciudad de San Miguel de Tucuman, Pcia. de
Tucuman: se ha dispuesto librar el presente oficio, a fin de por intermedio de guien
corresponda, que se procéda a dar cumplimiento con la providencia que a continuacion
se transcribe:San Miguel de Tucumén, 03 de mayo de 2013.-... I)... librese oficio al Sr.
Juez de Paz de Tafi del Valle, a fin de que se constituya en el inmueble objeto del
presente juicio, sito en la localidad “El Churqui’ de ese Departamento, identificado bajo
matricula registral T-28204, y proceda a intimar al demandado Marcos Rodrigo Medina
para que en el término de veinticuatro horas desaloje el inmueble y haga entrega del
mismo a la parte actora, libre de todo ocupante, bajo apercibimiento de procederse a
su lanzamiento con el auxilio de la fuerza plblica y allanamiento de domicilio en caso de
ser necesario. Cumplido el plazo acordado, se constituird nuevamente en el lugar y
procederd a constatar el resultado de la intimacion efectuada. En el supuesto de un
resultado negativo, procederda de inmediato a hacer efectivo el apercibimiento
decretado, haciendo uso de las facultades referidas en caso necesario y pondra a la
parte actora en posesion del inmueble, sin perjuicio de terceros. Autorizase a la
persona designada por la actora, a los efectos de diligenciar la MISITIEL =MAM, FO0 DRA. MARLA
ara romao sez SAN MIGUEL DE TUCUMAN, 19 de junio de 2013, Agréguese &l oficio
devuelto sin diligenciar. Atento lo peticionado, librese nuevo oficio en idénticos terminos
que el ordenado en fecha 03/05/13, haciendose constar que el inmueble se ancuentra
ubicado en Santa Rosa o Barrio Santa Rosa, el Churqui de la localidad de Tafi del
Valle de esta Provincia, identificado como Fraccién |l s/plano 25.682/95 -
Matricula Registral T-28204. cas muaia AITa AOMANG JUEZ CNVIL EN DOC. ¥ LOC. W° NOM - 309308 zc-San
Miguel de Tucuman, 14 de agosto de 2013. Agréguese y téngase presente. Téngase
presente lo manifestado. Atento a lo peticionado y bajo su estricta responsabilidad, ante
el supuesto de que se impida el ingreso al inmueble objeto de la litis, facultase a la
parte actora a requerir los servicios de un cerrajero para proceder a la aperiura de
cerraduras, candados y/ u otros obstaculos en su entrada. Librese oficio conforme se
encuentra ordenado por providencias de fechas 03/05/2013 (fs. 328) y 19/06/2013 (fs.
331), y en los términos ordenados precedentemente. - MawDRa. MARIA RITA ROMAND wez.-Las
diligencias deberén efectuarse en la persona de: MEDINA, MARCOS RODRIGO , con
domicilio en: EL CHURQUI, DPTO TAFI DEL VALLE TUCUMA hace constar que
se encuentra facultada a raallzar la medlda al Sr. Martillero HUGO ANTONIO SALE
MT.N®35.-cer somns. & 2u oYy
Saludo a Ud.

o
‘.'-
"'1..._. =

,.r

! I'f Expte. N° 3099/08 *43EVPKFE*
PODE ICIAL N
SAN MIGUEL DE TUCUMAN, 21 de agosto de 2013.- N
Al Sr. Juez de Paz 1]
de Tafi del Valle -EL CHURQUI
s 1 D
JUICIO:"ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MED.'NA MARC 0S RODRIGO
S/DESALOJO EXP. N*3089/08" "




Taf{ del Valle,Agosto 28 de 201%.Por recibido en dies fojas.Bése
cumplimiento.A esos efectos Notifiquese al citado Marcos Rodrigo

Medina,@ficiese al Sr.Jefe de Policia de la Pcia.de Tucumén soli

citando el apoyo necesario enviando el mismo con el portador del
0ficio Sr.Martillero Hugo Antonio Sala Y cumplase con lo ordena-
do POr 8i8..= = = = = = = = = = ~ &Gl
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PODER-JUDICIAL DE TUCU

SAN MIGUEL DE TUCUMAN, 21 de agosto de 2013.- |
© Al Sr. Juez de Paz
de Tafi del Valle -EL CHURQUI i
s x D i

4l JUICIO:"ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS RODRIGO
S/ DESALOJO EXP. N*3099/08"

§ “\ . En los autos del rubru gue framitan pm,r ante este Juzgado Civil en “I
Documen‘ms y Locaciones de la V*® Num a cargo de Ia Sra. .JuEz Dra. Maria Rita 3
Humanﬂ Secretaria a cargo dal Dr. Mﬂnancr Esprnﬂnla Arapz , con sede en 24 de i i
Septienibre N°7677, 4° piso de la- Ciudad de San Miguel de Tucuman, Pcia. de
Tucuman; se ha dispuesto librar el presente oficio, a fin 'de-por intérmedio de quien
corresponda, que se proceda a dar cumplimiento con la providencia que a continuacion
se transcribe:San Miguel de Tucumén, 03 de mayo de 2013.-... |)... librese oficio al Sr.

Juez de Paz de Tafi del Walle, a fin de gue se constituya en &l inmusble objste del
presente juicio, sito en la localidad "El Churgui" de ese Departameanto, identificado bajo |
matricula registral T-28204, y proceda a intimar al demandado Marcos Rodrigo Medina

para que en el término de veinticuatro horas desaloje el inmuebie y haga entrega dei
mismo a la parte actora, libre de todo ocupante, bajo apercibimiento de procederse a
su lanzamiento con el auxilio de la fuerza pdblica y aflanamiento de domicilio en caso de
ser necesario. Cumplido el plazo acordado, se constituira nuevamente en el lugar y
procederd a constatar el resultado de la intimacion efectuada. En el supuesto de un
resultade negativo, procederda de inmediato a hacer efectivo el apercibimiento
decretado, haciendo uso de las facultades referidas en caso necesario v pondra a la
»%  parte actora en posesion del inmueble, sin perjuicio de lerceros. Autorizase a la
persona designada por la actora, a los efectos de diligenciar la misma.-waw.rooors wasia
ama romano ez SAN MIGUEL DE TUCUMAN, 19 de junio de 2013. Agréguese el oficio
devuelto sin diligenciar. Atento lo peticionado, librese nuevo oficio en idénticos términos
gue el ordenado en fecha 03/05/1 3, haciéndose constar gue el inmueble se encuentra
ubicado en Santa Rosa o Barrio Santa Rosa, el Churqui de la localidad de Tafi del
‘Valle de esta Provincia, identificade como Fraccion Il s/plano 25.682/95 -
Matricula Registral T-28204. ora. maria AITA ADMAND JUEZ GIVIL £ DOG. ¥ LOG, WV NOW - 208208 S50-080
Miguel de Tucumadn, 14 de agosto de 2013. Agréguese y téngase presente. Téngase
presente lo manifestado. Atento a lo peticionado y bajo su estricta responsabilidad, ante
el supuesto de que se impida el ingreso al inmueble objeto de ia litis, faciltase a la
parte actora a requerir los servicios de un cerrajero para proceder a la aperiura de
cerraduras, candados y/ u otros obstaculos en su entrada. Librese oficio conforme se
encuentra ordenado por providencias de fechas 03/05/2013 {fs. 328) y 19/06/2013 (fs.
331), y en los términos ordenados precedentemente. - smampaa Masia =ma movano wez Las
™4  diligencias deberan efectuarse en la persona de: MEDINA, MARCOS RODRIGOD | con
domicilio en: EL CHURQUI, DPTO TAFI DEL VALLE TUCUMAE/SE hace constar que
GO

se encuentra facultada a realizar la medida al Sr. Martillero H II ANTONIO SALE

4 MT.N°35.-gen 200009 . &%L% Lo @{-fi;

Saludo a Ud. Ate___—|
ST

e —




Tafid del Valle,Agoste 28 de 2013,Para el cumplimiente del ©fi-
cief cuya fotocopias autenticada es la presente.Netifiquese de
todas y cada una de las disposiciones del mismo dispueste por
S5.5.al mencionado Sr.Marcos Rodrigo Medina.

Para su cumplimiente pase al Oficial Notificador Sr.

Ivan Lohezig¢.~- - - - P - = i e

T ¥ ]| eamio ESTEBAN ONUE

x JUEEK DE PAX '~
g APy DEL VALLE = TUEUWET

n_.-.t.-m-“
OTR® SI BIGO: En este acto,y siendo las horaﬂﬂ%%&ﬂ dia 28//
08/2013 se procede a intimar al demandade para que en el tér
mino de 24 horas desaloje el inmufhle libre de todo ocupante,
bajo apercibimiente de Ley ;

R 3 M -
i ——;t[{.—:) ESTEBAN "%t

:'1 b -3 ] JUERX 02 FAE
£ / Tam DEL VALLE » TUCUWAY

-'.

“TadK gtub oble ( iidolin 0, 98-
- %ng@/w/m ,w . g

28/08/2013,-Diligenciada que se encuentra,agréguese al Ofi-
cio que le did origen.=- " - a _

PR
= TUCTIWEY

3 JUET ;_'.I
i[ Feam DL VALLE




Poder Judicial de Tucuman

1ar de la ciudad de Taf{ del Valle,me dirijo = Ud.en relacién a/

orden de desalojo librads en los autos "Espeche ,Roberto Esteban/

v Otros C/Medina Marcos Rodrigo S/Desalojo.Expte.N23099/08",que/

=nn fotocopia aco fio,librada por el Sr,Juez Civi]l

v Locaciones de la Va.Nom,del Centro Judicial de San Miguel de//

Tucumén .-

i g 4
A1 Sr,
Jefe de Policia de Tucumén
8 / _D
De mi mayor cidnt
Benito Esteban 2 Paz Titu-

A fin de poder 1levar s caba ls presen

te medida,solicito se ponga a dispocisifn los efectivos v los me

F;ns necesarios,tenlendo en cuents gque en una coportunidad apterd

br v ante una mism& orden,ésta no pude llevarse a cabo por inter

{renciédn de La Comunidad Ind{gena,quienes impidieron laz misma,in-

Formendo a Ud.que dicha medida se realizard el dfs 30 de Agosto,

f& horas 09,00,-

Ny 9p [BIIPO[ 9pod

UEWn
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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBEAN ¥ OTROS Cf MEDINA MARCOS RODRIGO Sa’
DESALCJO - EXPTE 3089/08

u?} )} :

En fecha Qﬂ/ 04 / A5 presento a despacho, informando a 8.5, que no se
puede dar cuenta de la fechardel ingreso del presente oficio en Secretaria, debido a
que no se puso &l arg\q en s
del sistema informatico, sur
06/09/2013. '

SAN MIGUEL DE TUCUMAN, Z-a de septiembre de 2013, Téngase presente el

informe actuarial que antecede. Ag y téngase presente. Del oficio informado, o
a conocimiento del interesado. FME
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PLANTEOQ NULIDAD — REVOCATORIA CON APELACION EN SUBSIDIO.-

SR. JUEZ EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES V Nom.:

JUICIO: “ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS ¢/ MEDINA MARCOS
RODRIGO ylo USURPADORES DESCONOCIDOS s/ DESALOJO POR
INTROMISION".- Expte: N° 3099/08.-

JAVIER MIRANDE como apoderado de la parie actora y con el
patrocinio del Dr. FELIPE MIRANDE, ambos abogados, conforme las condiciones en
autos, a V.S, respetuosamente decimos:

Que siguiendo expresas instrucciones de mis mandantes, venimos en
tiempo y forma a plantear NULIDAD contra los dos decretos del 30/8/13, y

subsidiariamente el RECURSO DE REVOCATORIA con apelacion en subsidio
contra dichos proveidos, solicitando a V.S, que declare la nulidad de dichos decretos,

y &n su caso, revaque por contrario imperio los decretos recurridos y se provea la
nueva orden de desalojo, todo en basa a las consideraciones de hecho y de derecho
que a continuacion se expresan.

lL- FUNDAMENTOS:

Hechos y actos secuenciales:
A fs. 299/300 V.S. en fecha 30/10/12 RESUELVE NO HACER LUGAR

A LO PRETENDIDO POR LA SRA. MAMANI HONORATA de intentar intervenir en
estos autos como TERCERA INTERESADA. A tal efecto transcribo parte de lo
considerado por V.S.:

Se advierte que el proveido impugnado resulta contrario a
derecho y que en consecuencia procede el recurso deducido en su

contra, puesto que en autos se dicté sentencia disponiendo el
desalojo, y tal decisién se encuentra firme y ejecutoriada.

Si bien se interpuso recurso de apelacién en su contra, el
mismo fue rechazado por sentencia del Superior (fs. 123/ 124), confra la
que se plantea el recurso de casacion denegado por sentencia de fecha
04/08/2010 (fs. 162/ 163). Asi las cosas, en autos ha preclu |
posibilidad de realizar ¢ualquier tipo de planteo o impugnac 6n' en

i |

estacausa. v/ |
WDE A Dr. .J IEFl‘ Rai E
E 2~ H"HA AROGADO
R PR, 133 cN) £ 0 ; T PROV. 4032 - L= J p* 17
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En efecto, la_accién de desalojo tiene como fin tnico y .

exclusivo restituir la tenencia del bien a guien se considera con ~

derecho a él. Todo se centra exclusivamente en la obligacion exigible de
restituir un inmueble determinado en el proceso, quedando centrado el
"tema a decidir" a ese limitado objeto.

Por ende, habiendo "cosa juzgada” al respecto, ya no es
posibie reabrir Ia causa para tratar otros temas. Cabe agregar que los
arts. 268 y 271 del CPCC expresamente disponen que pronunciada y

notificada la sentencia recalda en una causa concluye la competencia
del juez respecto de la cuestion decidida, y que dictada una sentencia,
ella queda firme y ejecuforiada cuando no fuera recurrida dentro del
término legal correspondiente, de modo tal que dandose tfales
supuestos en la presente litis, resulta imposible reabriria para
sustanciar el pedido de intervencion de tercero formulado. (cfr.
Excma Cémara Civil en Documentos y Locaciones, sentencia N° 57 de
fecha 24/02/2010)

Entiendo, por lo expuesto, que la_presentacion de Jesus
Honorata Mamani debié rechazarse "in limine", y no extenderse el
proceso infundadamente como acontecio en autos.

Continuando con la secuencial de hechos consta a fs. 304 que la Sra.
Mamani interpone recurso de apelacion, al que NO se le hace lugar (a fs. 305),

Asl, en fecha 1200372013 solicitamos NUEWVA orden de desalojo, en
estos autos.

Sin embargo y ante nuestra sorpresa, nos encontramos con que V.5

decretd en fecha 18 de marzo de 2013 lo siguiente:

"Estése a lo informado por el Juzqado Civil y Comercial Comiin de
fa Il Noeminacion.-"

En la misma fecha V.S, decreta lo siguiente y en base al informe del
actuario: e



En fecha 18/03/2013 presento a despacho, informando a S.8. que en la
causa de marras se dicta sentencia ordenando el desalojo del inmueble registrado
bajo matricula T-28204 (fs. 89/ 80).

San Miguel de Tucumén, 18 de marzo de 2013.- Téngase presente el
informe actuanial que antecede. Agréguese y téngase presente lo informado por la
Sra. Jueza del Juzgado Civil y comercial Comun de la lil Nominacidn. A conocimienio
de las partes.-

En tal sentido, y de las constancias de estos autos, consta un oficio
expedido por el juez del Juzgado Civil y Comercial Comun de la |Il Nominacion
(Palacio de Justicia) en los autos BELLIDO VICTOR ANTONIO y MAMANI JESUS
HONORATA vs ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS st PRESCRIPCION
ADQUISITIVA. EXPTE. N® 2107/11.

En dicho oficio se comunica una medida de no innovar y anotacion
preventiva de litis ordenada por el juez Civil

En fecha 26/03/2013 y ante estas “actuaciones EXTRANAS al proceso”
planteamos Recurso de Revocatoria con apelacion en Subsidio, a lo que V.5. NO
nos hace lugar.

Asimismo, habiendo “superado”™ tales extrafias actuaciones y EN
CONGRUENCIA con el normal curso del proceso, V.5. convalida el normal avance

del proceso cuando nos hace lugar a la orden de desalojo pretendida por
esta parte.

Posteriormente (en fecha 11/6/13 y 30/07/13) hacemos devolucion del
respectivo oficio del desalojo, a los fines de AMPLIAR dicha medida, planteos éstos
gue V.S. nos hace lugar. (Estas actuaciones ratifican lo ya convalidado por V.S,
en el sentido de no haber dado efecto suspensivo a las medidas expedidas por un
juez Civil ajeno a esta jurisdiccian).

En fecha 26/8/2013 retiramos el oficio para su diligenciamiento a Tafi
del Valle, instrumento que hacemos entrega al martillero autorizado a tales fines.

En 30/08/13 se presenta la Dra. Fiad (invocando ser apoderada de los

amani y Victor Antonio Bellido, cuestién no probada) y
Ay

orden de desalojg, fundando su pedido aludiendo a las

Sres. Jesis Honorata

solicita suspension de




medidas cautelares expedidas por el juez civil, quien REITERAMOS no tiene
injerencia jurisdiccional en estos autos,

En fecha 30/8/13 decreta V.S ._Por apersonada y por constituido
domicilio, dése a la presentante la correspondiente intervencion de ley. Atento a lo
manifestado e invocéndose las Leyes 26.160, 23.302 y el art. 31 de la Constitucion
Nacional, a fin de preservar la paz social SUSPENDASE la medida ordenada en
fecha 03/05/2013 (fs. 328). Librese el correspondiente oficio al Sr. Juez de Paz de
Tafi del Valle, con habilitscidn de dias y horas. Sin perjuicio de lo dispuesto
precedentemente, oférgase a la presentante el plazo de 24 hs. para acompaiar tasa
de justicia, bonos profesionales y boleta de aportes Ley 6058, bajo apercibimiento de
ley.

En fecha 30/8/13 la Dra. Fiad solicita actuar por poder de urgencia y
solicita se oficie.

A lo que V.S decreta en fecha 30/8/13: ..Téngase presente la
personeria de urgencia que invoca. En los términos del arf. 62 CPCC, otdrgase el
plazo de 48 hs. para acreditar su cardcter, bajo apercibimiento de ley. Personal. A lo
demds, oficiese al Instituto Nacional contra la Discriminacion, la Xenofobia y el
Racismo (INADI) conforme se peticiona y a los fines que se indican.

\/ 5. tendra que comprender lo fundamental de esta breve resefia de las
actuaciones gue constan en estos autos, y de donde se van a destacar a
continuacién los fundamentos de los planteos gue interpondremos.

Andglisis de las presentaciones de la Sra. Mamani:

De la presentacion de la Sra. Mamani y/o su apoderada (cuestion esta
ultima no acreditada), surge argumentos infundados v contradictorios, los gue se
indican a continuacion:

- Ratifican nuestra sospecha (anterior) en relacién a “utilizar” una accion
judicial (prescripcion adquisitiva) al SOLO ERECTO de obtener una medida de no
innovar, v de esa manera:pratander "wspeﬁder" una orden de desalgjo, dictada en
un legitimo proceso de desalojo. ESTO GENERA lo ya manifestado por esta parte,
en el sentido de la IMPOSIBILIDAD LEGAL de intentar suspender una medida
dictada por un juez (del desalojo} a través de otras medidas — no innovar —
dictadas _por OTRO juez de EXTRANA JURISDICCION (del proceso de
prescripcion adguisitiva),




qqqqq

Asimismo y como lo indicamos en nuestros fundamentos, esta situacion
de “intentos suspensivos” fueron superados en un primer momento cuando V.5. nos
hace lugar a nuestro pedido de orden de desalojo (del 12/03/2013) y ahora
contrariando su propio criterio juzgador, V.S. hace lugar a los efectos suspensivos de
tales medidas, contrariando normativas legales.

- La Sra. Mamani yfo su apoderada intentan “ingresar’ a la causa,
cuestiones ya resueltas, como el supuesto de si mi representado tenia o no la
posesion a los fines de que prospere o no el presente proceso de desalojo. Como ya
lo expresamos en esta presentacion, NO SE PUEDE REPLANTEAR CUESTIONES
YA PRECLUIDAS.

- La supuesta calidad de integrante de la comunidad Indigena, es una

situacién que escapa a la presente causa, En un desalojo no se puede discutir la
calidad que supuestamente enviste la Sra. Mamani, y menos aun cuando se tiene
perfectamente acredita |a calidad de Propietarios que revisten mis mandantes.

- la presentante hace referencia a un supuesto de "desalojos forzados”,
cuestién que no se entiende y no es atendible para el caso de autos, en razon que
este proceso se desarrolld en forma normal y conforme a derecho. (Acaso la Sra.
Mamani tiene alguna apreciacién en contrario? Y si fuese asi, que accione las
medidas que por ley corespondan.

En definitiva, solo resalto algunas cuestiones que pretende plantear la
Sra. Mamani (o su apoderada), a los fines de mostrar la falta total de fundamentos y
contradicciones, gue habiendo sido decretado de la forma en que V.S. los hizo, han
generado los dos decretos viciados de tal forma que se debe declarar su NULIDAD
absoluta e insubsanable.

IL.- NULIDAD:

Que siguiendo expresas instrucciones de mi mandante vengo a
interponer recurso de Nulidad contra las DOS providencias del 30/8/13, las que
solicito se declare su nulidad, con costas a la contraria.

Las providencias viciadas y NULAS expresan lo siguiente:

*) Decreto del 30/8/13: For apersonada y por constituido domicilio,
dése a la presentante la correspondiente intervencion de ley. Atento a lo manifestado
e invocndose las Leyes 26.160, 23.302 y el art. 31 de la Constitucion Nacional, 8 fin
de preservar la paz social SUSPENDASE la medida ordenada en fecha ﬂs,eﬂﬁfzma
(fs. 328) Librese el cotrespondiente oficio al Sr. Juez de Paz de Tafi| ds:' | le, con
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habilitacién de dias y horas. Sin perjuicio de o dispuesto precedentemente, otdrgase
a la presentante el plazo de 24 hs. para acompafiar tasa de justicia, bonos
profesionales y boleta de aportes Ley 8058, bafo apercibimiento de ley.

*) Decreto del 30/8/13: Téngase presente la personeria de urgencia
gue invoca. En los términos del art. 62 CPCC, ofdrgase ef plazo de 48 hs. para

acredifar su caracler, bajo apercibimienta de ley. Personal. A lo demas, oficiese al
Instifuto Nacional contra la Discriminacion, la Xenofobia y el Racismo (INADI)
conforme se peliciona y a los fines gue se indican.

FUNDQ la presente Mulidad en base a las cuestiones gue obran en
autos y que se revelan claramente en la resefa secuencial de actos transcriptas ut
supra.

Entendemos que los dos decretos se los debe tratar en forma conjunta
en cuanto a que los mismos se correlacionan. Por lo tanto v en este sentido,
hacemos los planteos correspondientes,

La PRIMERA contradiccién surge cuando a fs. 299/300 resolvid V.S.
(ME REMITO A LO RESUELTO Y LO TRANSCRIPTO UT SUFRA), con buen criterio
v conforme a derecho NO HACER LUGAR a la intervencion de la Sra. Mamani como
Tercera interesada (cuestion que quedd firme y precluida), Pero en forma
injustificada y contradictoria V.S. decide ahora dar intervencién de ley a la Sra.
Mamani (persona extrafia al proceso). ESTA SITUACION EVIDENCIA UNA CLARA
CONTRADICCION lo cual esta siendo avalado o por lo menos no advertido por V.S,

dando lugar a actos jurisdiccionales viciados desde su origen, los que generan la
Mulidad Absoluta & insubsanable que planteamos,

Agravian a mi representado estas actuaciones que adolecen de vicios
insubsanables y que por lo tanto GENERAN LA NULIDAD de lo proveido en fecha
30/8/13. Téngase presente.

La SEGUNDA contradiccidn de lo decidido por V.5. tiene relevancia
clara cuando nos HACE LUGAR a nuestro ULTIMO PEDIDO DE ORDEN DE
DESALOJO, superando asi los intentos fallidos de la Sra. Mamani de pretender dar
efecto suspensivo a las medidas de no innovar expedidas por el fuero CIVIL (a través
de un juez extrafio a la causa) en la presente causa.

Pero ahora V. 5. actuando en forma contradictoria y arbitraria con lo ya
decidido, le hace lugar a la Sra. Mamani de su pedido de suspensién de la medida
de desalojo, cuando esta Tercera “extrafia” al proceso, argumenta su pedido a través
de medidas de no innovar y anotacion de litis dictadas en el fuero civil, actuaciones
éstas que anteriormente no habian sido tomadas en cuenta por V.S, y tan es asi que
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V.S. nos hace lugar a nuestro pedido de orden de desalojp. ESTAMOS EN
PRESENCIA DE ACTUACIONES JURISDICCIONALES VICIADOS E IRREGUALES
QUE GENERAN ACTOS CON LAS MISMAS CUALIDADES. Estas actuaciones que
agravian a mi mandante, y que no tienen fundamento legal alguno, se deben declarar
nulos de nulidad absoluta.

Ahora resulta que, en violacién a principios fundamentales como la
preclusién, convalidacién de actos, igualdad de las partes, el debido proceso y
derecho de defensa en juicio, inviolabilidad del derecho de Propiedad
convalidado constitucionalmente, V.S. pretende “REABRIR” arbitrariamente

una ETAPA MAS ante una causa CONCLUIDA a los fines de “INTENTAR” dilucidar
vlo discutir supuestas cuestiones ajenas y fotalmente PRECLUIDAS que escapan a

la érbita de este proceso de desalgjo.

Es imposible sustentar validez alguna a los decretos que solicitamos se
declaren nulos de nulidad absoluta e insubsanable. ;Cémo pretende V.S. “intentar”
reabrir términos donde no existen tales posibilidades procesales?

La Sra. Mamani NO ES PARTE en este proceso, y es justaments V.8,
quien resolvid con buen criterio tal situacion, pero en estas instancias ha errado su
criterio v decisién, lo que esta generando un perjuicio grave e irreparable hacia mis
mandantes impidiéndoles a través del presente proceso RECUPERAR su legitima
propiedad, ademas de configurar decisiones contradictorias sobre una misma
tematica, los que conllevan a la NULIDAD ABSOLUTA de tales actuaciones.

V.S, debit rechazar in limine las pretensiones planteadas por la Sra.
Mamani, y que ella, TERCERA EXTRANA al proceso reclame y accione por las vias
que correspondan.

En el supuesto que V.S. rechace nuestra pretension, se estaria
perjudicando los legitimos derechos ejercidos por mis representados y violentando
contra principios bésicos que sustentan nuestro ordenamiento juridico, ya que de tal
forma, se estaria desvirtuando y desvalorizando al proceso de Desalojo con sus
caracteres prefijados, al momento de pretender “reabrir* etapas ya precluidas. Lo que
podria ademas, configurar una situacion de gravedad instituciopal, al momento de
deformar y reformar “de hecho" una institucién procesal como es el proceso
(desalojo) y sus principios rectores, y resolver una misma cuestion en forma
contradictoria. ¢Acaso V.S. preiende justificar estas graves actuaciones sustentando
con el argumento de mantener la Paz Social, cuando un tercero exirafio al proceso,

itimacion activa, como integrante de una mmurﬁii‘:lad
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accionar, sino el Cacique designado, quien debera justificar tal invocacion y entidad,
claro que por la via procesal que por ley corresponda, y no per una emrada via errada,
como es en el caso de autos. TENGASE PRESENTE.

POR LO EXPUESTO, PIDO A V.8. EN USO DE BUEN CRITERIO,
RESUELVA LA PRESENTE Y DECLARE LA NULIDAD DE LOS DOS DECRETOS
DE FECHA 30/8/13. FECHO, SE LIBRE NUEVA ORDEN DE DESALOJO, EN BASE
A LAS CARACTERISTICAS YA SOLICITADAS POR ESTA PARTE Y RESUELTA
PORV.S.

li.- REVOCATORIA CON APELACION EN SUBSIDIO:

En forma subsidiaria y siguiendo expresas instrucciones de mi
mandante, vengo a interponer Recurso de Revocatoria con Apelacion en subsidio
contra las DOS PROVIDENCIAS del 30/8/13, a fin de que V.5. revogue las mismas,
y dicte nueva orden de desalojo, con costas a la contrarnia.

A los fines de justificar este plantec subsidiario, remito los fundamentos
ya expuestos en el punto |l de la presents, y solo me queda agregar ofros
argumentos que también sirven a lo pretendido:

En tal sentido, es inadmisible aceptar o intentarlo, que un juez extrafio a
la causa, pueda intervenir generando una situacion que deviene también extrafia al
proceso.

Asimismo aclaro que la parte actora en €l juicio civil (de prescripcion
adquisitiva) NO ES PARTE EN ESTE PROCESO de desalojo.. Otra razén que nos
vale nuestra posicion es que en estos autos, hay sentencia firme de desalojo, existe
también una orden de desalojo DILIGENCIADA, segln lo ya expresado en parrafos
anteriores.

ES IMPOSIBLE QUE MEDIANTE UN OFICIO DONDE CONSTA UNA
MEDIDA DE NO INNOVAR Y ANOTACION DE LITIS EMANADA DE OTRO JUICIO
Y DE OTRO FUERO, V.5. HAGA LUGAR AL PLANTEO DE UN TERCERO
EXTRANO AL PROCESQ Y RESUELVA SUSPENDER LA MEDIDA DE DESALOJO.

Como lo manifesté en el punto |l de la presente, esta situacion ya habia
sido superada, cuando en un intento fallido, la Sra. Mamani intenta “suspender” la
medida de desalojo, estrategia que no prosperd. Y V.S. convalidd tal situacion al
mamento (posterior a tales actuaciones) cuando NOS HIZO LUGAR A NUESTRO
PEDIDO DE EXPEDIR LA ORDEN DE DESALQJO. Pero resulta que ahora V.S, en
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forma contradictoria y arbitraria, le hace lugar a esta Sra. Mamani para gue
intervenga en juicio, y ademas, le reconoce EFECTO "SUSPENSIVO" a lo que antes
no habia reconocido tal entidad suspensiva.

Surge con una claridad ineludible el errado decisorio de V.S. que
violerita contra los principios y derechos ya enunciades, generando un grave e
irreparable perjuicio en contra de los legitimos intereses de mi mandante.

En el caso de rechazar nuestro planteo se estaria configurando una
violacién a principios basicos de nuestro ordenamiento juridico:

- preclusibn: no_se pueden discutir cuestiones ya resueltas y

precluidas, Ademés existe la imposibilidad de impedir el normal avance de un
roceso ya concluido utilizando medidas cautelares dictadas por un de

extrafna jurisdiccion,

- el desalojp se destaca por su rigorismo de control PREVIO de
admisibilidad, v me refiero a la prueba de la posesién (no discutida en el juicio); Titulo
con escritura publica; plano de mensura, CUESTIONES ESTAS PLEMAMENTE
CUMPLIDAS en estos autos. Ahora bien, resulta que la comunidad indigena invoca
UNA POSESION gue pretende oponerse contra una entidad juridica (de orden
ptiblico) como es la propiedad PRIVADA. Acaso la comunidad indigena PUEDE
invocar su supuesta posesion ancestral contra cualquiera de los miles de propietarios
(locales yio veraneantes) que detentan su calidad de LEGITIMOS DUENOS scbre
los inmuebles gue existen en |a localidad de Tafi del Valle?. Si esta ridicula hipotesis
que propongo se convierte en realidad, estamos en presencia de un Estado acéfalo,
validado por un Poder Judicial ausente. Y en tal caso, el inicio de dicho Caos Social
se estaria dando a través de este proceso. TENGASE PRESENTE.

- la propiedad privada es de orden puablico y se caracteriza por su

inviolabilidad, con lo cual en el caso que nos ocupa, y en &l supuesto de contrariar 10
pretendido por esta parte, se estaria violando un principio de raigambre
constitucional, que es base en nuesira sociedad.

- la sra. mamani fue excluida eso de desalojo por la misma
ueza que hoy le hace lugar a su intervencién, contrariando~un criterio/ de

juzgamiento (la base fundamental para impartir justicia, esta constituido por un §OLO
Y UNICO criterio que imgera en un recto proceso, y no puede ser
arbitrariamente).




- la comunidad indigena NO _ES PARTE en el proceso de desalojo,

por lo que no pueden invocar tal calidad, caso contrario, y en el supuesto que
corresponda, seria el Cacique (designado legalmente) quien deberia iniciar las
acciones que legalmente correspondan, PERO NO EN ESTE PROCESO YA
CONCLUIDO.

POR LO EXPUESTO SOLICITO A V.S. QUE REVOQUE POR
CONTRARIO IMPERIO LO RESUELTO EN LAS DOS PROVIDENCIAS DEL 30/8/13,
Y SE LIBRE NUEVA ORDEN DE DESALOJO, CON LAS CARACTERISTICAS YA
SOLICITADAS POR ESTA PARTE Y YA RESUELTO POR V.S.

QUE ASI SEA, Y SERA JUSTICIA.

IV JURSIPRUDENCIA:
Solicitamos SE TENGA PRESENTE ¥ EN CONSIDERACION los
siguientes fallos citados al momento de resclver la cuestion planteada:

{*) ... Del analisis de los autos principales que se tienen a la vista surge
que se trata de un juicio de desalojo, con sentencia de 1° Instancia (05-17-07, fs.
344-348), confirmada por este Tribunal { 25-08-08, fs. 387-389) , haciendo fugar a la
demanda de desalojo fundada en la causal de falta de pago ...

... En el juicio de desalojo la sentencia gue se dicte “no po

importar nunca un_prejuzgamiento acerca de la posesion o del dominio” El
proceso de desalofo no es la via procesal adecuada para debatir ilucida

cuestiones gue deshordan su objeto, como son el mejor derecho a la posesion o
la posesion misma, por ser progias de acciones petitorias o posesorias”.-

“En sintesis, la sentencia recalda en el procesao de desalojo no tiene
efectos de cosa juzgada en cuanto a la posesion o del dominio del inmueble

mativo de la institucion, ya que Unicamente estd en juego el reintegro de la tenencia”
{Arean Beatriz, “El juicio de desalojo”, pag. 59-61, punto 4).-

Por tanto la sentencia de desalojo dictada en estos autos no prejuzga
sobre el dominic o la posesidn, sino gue oforga un derecho personal al

gemandante para exrg a restitucion del inmueble -

En consecuencia no _habiéndose prejuzgado sobre dominio o
posesion, en la especie nada impediria al interesado deducir las acciones
posesorios o reales gue correspondan -

Por lo expuesto consideramos que no_resulta aplicable al caso

la ley 26160, por no ser el objeto de esta litis la dilucidacion de la posesion ni de la
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propiedad del inmueble objeto del desalojo, sino Gnicamente la restitucion de la

tenencia por parte del demandado.-

CAMARA CIVIL EN DOCUMENTOS ¥ LOGACIONES Sala 2 Autos: SEGURA LUIS CESAR Cf SEGURA
EULALIA S/ DESALOJO 5/ QUEJAS Expte: 12084/97-01 - SALA | SENT 680 San Miguel de Tucumnan, 28 -12-2009.-

(Y La prohibicion de innovar solicitada con el alcance de disponer la
suspension del juicio de apremio en trémite ante el Juzgado de Cobros y Apremios,
no aparece procedente. En principio, las cautelares del tribunal no pueden

paralizar ni_interferir procesos judiciales en trimite ante otros juzgados, y las
acciones declarativas no excluyen necesariamente el compulsivo de los tributos. EI

criterio de "particular estrictez” que la jurisprudencia sugiere en el examen de
medidas suspensivas de cobros fiscales (CSJUN, fallos 313:1420), mas la obligacion
del pago previo de tributos consagrada en el art. 128 del Cddigo Tributario Comunal
y la circunstancia conyuntural de gue no han sido presentadas ante este tribunal
todas las constancias del procedimiento administrativo previo, nos inclinan a

desestimar la cautelar solicifada.

DR NOVILLO.- CAMARA EN LO CONTENCIOSO ADMIMISTRATIVO Sala 2 Senlencia: 72 Fecha: 03032006 YPF
SOCIEDAD ANONIMA Vs. COMUNA DELFIN GALLO Y OTRO S/NULIDAD - REVOCATORIA MEDIDAS CALUTELARES:
PROHIBICION DE INNOVAR, SUSPENSION DE JUICIO DE APREMIO. IMPROCEDENCIA, Req: 00017781-00

(Y Preliminarmente, la cuestién planteada consiste en establecer si es
posible gue la sentencia cautelar dictada en un juicio pueda impedir el cumplimiento
de una sentencia recaida en ofro; en el caso, la pronunciada en una accion
posesoria, que dejé sin efecto la resolucién de un Juez de Paz en un ampara a la
tenencia que fue aprobada conforme a lo dispuesto por el inciso 7 del art. 71 de la ley
orgénica del Poder Judicial n.6238. Es uniforme la doctrina y la jurisprudencia acerca
de gue una medida cautelar es inadmisible cuando tiende a suspender el
tramite de otro proceso, o a impedir el cumplimiento de una resolucién dictada
por un juez diferente. Sobre esta cuestion expresa Enrique Falcon que "si bien la
prohibicién de innovar requiere como presupuesto para su procedencia que ef
derecho invocado sea verosimil y merezca la prudencial proteccion que la medida
pueda oforgarle, dicha resolucion no puede llegar al extremo de interferir en el
cumplimiento de pronunciamientos judiciales firmes. La prohibicion de innovar
no puede interferir en ofro proceso distinto de aquél en el que se lo solicitd, porque

u ez no tiene imperio para imponer tal ida respecto de ofro de igual
jerarguia, ni debe ordenarsela cuando impida el cumplimiento de una sentencia
firme" (cfr. Faicdn, Enrique en “Tratado de derecho procesal civil y comercial” tomo
IV, ps. 414 y 415, Rubinzal edicién 2006). En iqual sentido pueden mancrbn,érse
autores como Palacio y Alvarado Velloso en "Cédigo Procesal Civil y Gamemfal de la
Nacion” tomo 5 p. 333 y 334, Rubinzal Culzoni edicidn 1990; Acosta, J

P | | ’
e — MAT. FRJEW’
1“»_- -KIAT. FEET‘ETF‘EQ



proceso de revocacion cautelar’, ps. 440 a 445, Rubinzal Culzoni Editores edicién
2009; Peyrano Jorge W. y Baracat, Edgar en “Medida innovativa®, p. 542 y 543
Rubinzal Culzoni edicidn 2003: Arazi,. Roland y Rojas, Jorge en "Codigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién comentado y anotado, t. | p. 740 Rubinzal Culzoni,
2001; Colombo en "Cédigo Procesal Civil', p.719; Alsina en "Tratado de Derecho
Frocesal" t V, p.527; De Gregorio Lavié en "Codigo Procesal" 1.1, p.591; Serantes
Pefia - Palma en "Cédigo Procesal”, t.1, p.553, y jurisprudencia citada en las obras
mencionadas. Entre los numerosos fallos de la Corte Federal en el sentido
expresado, pueden citarse las sentencias del 16-7-96 en ‘Lineas Aéreas Williams
S.A. (LAWSA) c. Provincia de Catamarca®, J.A. 19981, sentencia del 28/7/2005 en
“Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina) c. Forestal Santa Barbara SRL y
otros”, L.L. 2006-B-512; sentencia del 29/12/2008 en "Chevron Argentina S.R.L. c.
Provincia del Neuquén y ofro (Estado Nacional)” publicado en La Ley Online . El
criterio que se advierte en la jurisprudencia es que “se halla explicita o implicitamente
enunciado el derecho a la jurisdiccién, amparado por el articulo 18 de la
Constitucion __Nacional vy los tratados _internacionales de jerarquia
:anstmrclnna} cuya frustracién resultaria, en principio, si se atribuyera imperio a un

;uez para interferir en un proceso tramitado ante otro juez de igual jerarquia o impedir
e/ cumpf:mrenm de una sentencia firme (cfr. Acosta José V. ob. cit. p. 445). En el
orden local, el criterio ha sido seguido por las Cémaras Civiles de la Capital en
numercsas sentencias en las que se pretendia impedir el cumplimiento de lo resuelto
en amparos a la simple tenencia mediante medidas cautelares dictadas en ofros
juicios. (CCCC Sala 1 en "Acosta de Mercado o/Terdn Etchecopar s/interdicta”, Sala
1 en sentencia n. 229 del 17/9/93 en “Ferndndez Juan Dermidio vs. Raul Dumit s.
Interdicto para retener la posesion”; Sala 3 en sentencia n.402 del 18/11/1984 en

*Alderete Raul Antonio vs. Guzman M. s. reivindicacicn).

DRAS.: BRAVO - FIGUEROA - CORROTO DE GONZALEZ, Req: 00030538-02 CAMARA CIVIL ¥ COMERCIAL COMUN -
CONCEPCION Sala Unica Sentancia: 81 Fecha: 02008/2011VILLAFARE JUANA /0 Vs, VERA VICTOR LUIS SIACCIONES
POSESORIAS - INCIDENTE DE REVOCATORIA CON APELACION EN SUBSIDIO - MEDIDAS CAUTELARES: NO
INNOVAR. PARA IMPEDIR EL CUMPLIMIENTO DE SENTENGCIA FIRME DICTADA EN OTRO JUCIHD, IMPROCEDENCIA

(% La dactrina ha sostenido de manera reiferada, con el aval de una
jurisprudencia pacifica e invariable, fa_inviabilidd de la orden de no innovar que

tendria _por efecto paralizar otro_litigio _sustanciado ante el mismo o distinto
tribunal.

El fundamento de la medida de no innovar radica en la vigencia del
principio de inalterabilidad de la cosa litigiosa, sin embargo, como ya se sostuvo

precedentemente, no__resulta juridicamente posible convertir _una
pretension cautelar en la via idénea para evitar la promocién o
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prosecucién de otras causas aungue posean aclual o eventual incidencia

sobre el objeto del juicio, en el que se pide la medida cautelar.-

DRES. VEGA - MADOZIO - PARRA. CAMARA CAMARA CIVIL ¥ COMERCIAL COMUN - COMCEPCION Sentencia: 1
Fucha: 08/03/1991 VILLAFARE GENARO ISAAC S/PRESGRIPCION ADQUISITIVA MEDIDAS CAUTELARES: NO
INNOVAR: PROHIBICION DE PROMOCION O PARALIZACION DE OTRA CAUSA JUDICIAL. IMPROCEDENCIA. Reg:
DOR00658-01

V___ PETITORIO:

1. Se tenga por planteada la Nulidad de los dos decretos transcriptos.

2. Se tenga por planteada en forma subsidiaria la Revocaloria con
Apelacién en Subsidio

3. Se tenga en consideracion los Fallos Jurisprudenciales al momento
de resolver la cuestion discutida.

Provea de conformidad

Y. sera JUSTICIA.

VIER MIRANDE
ADG
32 -0
FEDST" 87 F* 29
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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA lu'lARCDé
RODRIGO S/ DESALOJO- EXPTE. 3088/08

San Miguel de Tucuman, ([/‘bde septiembre de 2012. A los recursos deducidos en
subsidio: Tanto la doctrina como la jurisprudencia son contestes en sefialar gue no
existe subsidiaridad respecto del incidente de nulidad, por no estar previsto norma
legal alguna (cfr. CCCC, sentencia N° 175 de fecha 25/04/2013). En consecuencia,
rechazanse in limine los recursos de revocatoria y apelacién interpuestos por la
actora. Del planteo de nulidad, corrase traslado & la contraria por el término de ley.
Suspéndanse los plazos que estuviera nrio en la causa a partir de la fecha
del cargo que antecede. Personal . -
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PLANTEO NULIDAD - REVOCATORIA CON APELACION EN SUBSIDIO.-
SR. JUEZ EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES V Nom.:

JUICIO: “ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS ¢/ MEDINA MARCOS
RODRIGO ylo USURPADORES DESCONOCIDOS s/ DESALOJO POR
INTROMISION".-

Expte: N 3099/08.-

JAVIER MIRAMDE como apoderado de la parte actora y con el patrocinio
del Dr. FELIPE MIRANDE, ambos abogados, conforme las condiciones en autos, a

V.2, respetuosamente decimos:

Que siguiendo expresas instrucciones de mis mandantes, venimos en
tiempo y forma a plantear NULIDAD contra los TRES decretos del 08/9/13

notificados a la oficina en 08/9/13, y subsidiariamente el RECURSO DE
REVOCATORIA con apelacion en subsidio contra dichos proveidos, solicitando a
\.S. que declare la nulidad de dichos decretos, y en su caso, revoque por contratio
imperio los decretos recurridos y se provea |a nueva orden de desalojo, todo en basa a
lag consideraciones de hecho y de derecho que a continuacion se expresan:

L- FUNDAMENTOS:

A los fines de ORDEMAR este desordenado procesc  (como
consecuencia de erradas y nulas actuaciones de este juzgado), voy a hacer un BREVE
resumen de las Ultimas actuaciones que van a generar los DECRETOS QUE
IMPUGNAMOS, a saber.

En fecha 03/09/13 la Sra. Mamani adjuntan bonos profesionales y

aportes ley 6059, y V.5. decreta lo siguiente:
San Miguel de Tucumén, 06 de septiembre de 2013. Agréguese y

téngase presenie

En fecha 03/9/13 la Sra. Mamani adjunta poder Gral. para juicios donde
consta que la SRA. MAMANI HONORATA en caracter PARTICULAR (y no como

integrante de alguna comunidad Indigena) otorga poder a favor de su letrada.
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San Miguel de Tucuméan, 06 de septiembre de 2013 Agreguese y
téngase presente. Dése a la presentante la cormespondiente intervencion de ley en el

caracter invocado.-

En fecha 03/9/13 la Sra. Mamani presenta y agrega una copia simple de
un oficio informade, donde basicamente se constata que el Juez de Paz de Tafi del
Valle da cumplimiento v en consecuencia informa: “... en consecuencia, suspéndase
en el estado en el que se encuenira lo ordenado en el oficic de 5.5..."

Por lo que V.S5. decreta lo siguiente:

San Migue! de Tucuman, 06 de septiembre de 2013 Agréguese y
téngase presente. De lo informado por el Sr. Juez de Paz, a conocimiento de las

partes.-

En fecha (09/09/13) presentamos un recurso de Nulidad y Revocatoria

con apelacién en subsidio contra los DOS decretos de fecha 30/8/13.

Pero ante nuestra sorpresa, nos damos con la noticia (y nos

naotificamos "a la oficina”), de las presentaciones de la Sra. Mamani que detallamos ut

supra, las que generan LOS DECRETOS que hoy recurrimos.

Se podria entender que los decretos que POR LA PRESENTE recurrimos
son actuaciones gque se vinculan o complementan con los proveidos (del 30/8/13)

cuyos recursos interpusimos en tiempo y forma.

Sin embargo, ante la incertidumbre y la inseguridad juridica GENERADA
FPOR V.5., es que consideramos necesario la interposicion de la presente.

A TODO EVENTO, QUE SE TENGA EN CUENTA LOS
FUNDAMENTOS YA EXPUESTOS EN NUESTRA PRESENTACION DEL
30/8/13 CONJUNTAMENTE CON LO EXPRESADO EN ESTA
PRESENTACION, EN RAZON DE QUE “TODO LO ACTUADO POR
V.S.” DESDE LO PROVEIDO EN FECHA 308/13 HASTA LO RESUELTO
EN FECHA 06/9/13 ESTA VICIADO CON TAL INTENSIDAD QUE
GENERA LA NULIDAD ABSOLUTA E INSUBSANABLE.

PASAMOS A FUNDAMENTAR NUESTRAS VIAS RECURSIVAS:

.- NULIDAD:
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Que siguiendo expresas instrucciones de mi mandante vengo a

interponer recurso de Nulidad contra las TRES providencias del 06/9/13,

las gue solicito se declare su nulidad, con costas a la contraria,
Las providencias viciadas y NULAS se las debe considerar y resolver en

tal sentido, en base a los siguientes fundamentos:

A fs. 299/300 V.5. en fecha 30/10/12 RESUELVE NO HACER LUGAR. A
LO PRETENDIDO POR LA SRA. MAMAN|I HONORATA de intentar intervenir en estos
autos como TERCERA INTERESADA.

A tal efecto transcribo parte de lo considerado por V.5,

*Se advierte que el proveido impugnado resulta contrario a
derecho y gque en consecuencia procede el recurso deducido en su conlra,
puesto que en autos se dicté sentencia disponiendo el desalojo, y tal

decision se encuentra firme y ejecutoriada.

Si bien se interpuso recurso de apelacion en su conira, ef
mismo fue rechazado por sentencia del Superior (fs. 123/ 124), contra la
que se plantea el recurso de casacion denegado por sentencia de fecha
04/08/2010 (fs. 162/ 163). Asi las cosas, en autos ha precluido la
posibilidad de realizar cualquier tipo de planteo o impugnacion en esta

causa.

En efecto, la accion de desalojo _tiene como fin tnico y

exclusivo restituir la tenencia del bien a quien se considera con derecho

a él. Todo se centra exclusivamente en la obligacion exigible de restituir
un inmueble determinado en el proceso, quedando centrado el "tema a
decidir" a ese limitado objeto.

Por ende, habiendo "cosa juzgada" al respecto, ya no es
posible reabrir la causa para tratar otros temas. Cabe agregar que los
arts. 268 y 271 del CPCC expresamente disponen que pronunciada y
notificada la sentencia recaida en una causa concluye la competencia del

juez respecto de la cuestién decidida, y que dictada una sentencia, ella
. i d]
queda firme y ejecutoriada cuando no fuera recurrida dentro del tennhr

legal correspopdiente, de modo tal que dandose tales supuestos en la




intervencion de tercero formulado. (cfr. Excma Camara Civil en

Documentos y Locaciones, sentencia N° 57 de fecha 24/02/2010)
Entiendo, por lo expuesto, que la_presentacion de Jesus

Honorata Mamani_debio rechazarse "in limine", y no extenderse el

proceso infundadamente como acontecio en autos”

Sin embargo V.S. POR DECRETO QUE POR LA PRESENTE
RECURRIMOS (06/2/13) le da intervencion de ley a la sra. Mamani, en el caracter
invocado..., pero la Sra. Mamani otorga poder para juicios a favor de su letrada en el
CARACTER PRIVADO Y PERSONAL.

V5. HA IGNORADO EL PODER PARA JUICIOS QUE LA SRA.
MAMANI adjunta en autos y por el cual HA OTORGADO A FAVOR DE sSU
LETRADA??

Es méas, en el encabezado de la presentacion de la Dra. Fiad indica que
esta letrada se apersona como apoderada de la Sra. Mamani, pero no se destaca que
lo sea en representacion de la Comunidad Indigena, sine todo lo contrario, es decir
que la letrada se apersona como apoderada de la Sra. Mamani, guien ACTUA COMO

PERSONA FiSICA y en forma particular y privada.

El poder gral. para juicios instrumentado por escritura Publica n® 455 de
fecha 03/9/13 expedido por el Escribano Plblico Scarso da poder de mandato a faver
de su letrada Dra. Fiad, pero REITERC: la Mandante, o sea la SRA. MAMANI invoca
su calidad de tal en el caracter de persona FiSICA, y no como integrante de

alguna comunidad indigena. Es decir que su supuesta calidad de integrante de la
comunidad indigena NO ESTA PROBADA.

Claro esta, que como lo expresé en nuestra interposicion de nulidad vy
revocatoria presentada ante vuestro juzgado en fecha 09/09/13, v si fuese el caso, de
algun intento de intervenir en esta causa alglin integrante de la comunidad indigena,
dicha pretension ESTA PRECLUIDA, por lo que deberia accionar por OTRA ViA.

En este sentido, que se enfienda: V.S. YA RESOLVIO NO DARLE
INTERVENCION A LA SRA. MAMANI EN TAL CARACTER (PRIVADO O COMO
PARTICULAR) MEDIANTE SENTENCIA FIRME DEL 30/10/12 (transcribl el

considerando ut supra, y me remito a dicha resolutoria). Pero ahora y mediante los

decretos que recurrimos V.S, le da "nuevamente” intervencion de ley a la Sra. Mamani.
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Por otro lado V.S, pone en conocimiento por decreto (que tambien se
recurre) de un informe expedido por el Juez de Paz de Tafi del Valle donde consta que
dicho funclonario SOLO se limita a dar efecto suspensivo segin lo oficiado por V.5.

En este sentido V.S. libro oficio a dicho juzgado de paz en el siguiente
tenor: “... Atento a lo manifestado e invocandose las Leyes 26.160, 23.302 y el art. 31
de la Constitucion Nacional, a fin de preservar la paz social SUSPENDASE la medida
ordenada en fecha 03/05/2013 (fs. 328). Librese el correspondiente oficio al Sr. Juez
de Paz de Tafi del Valle, con habilitacién de dias y horas”.

Destaco o asombroso por la celeridad con la que actud vuestro juzgado,
cuando libraron dicho oficio, ANTE LAS EVIDENTES IRREGULARIDADES QUE
GENERARON NUESTRO PLANTEQC DE NULIDAD Y REVOCATORIA (presentado en
09/9/13), que por razones de brevedad me remito a nuestra presentacion que

antecede.

Pero continuando con esta nueva presentacion que interponemaos,
queremos destacar que dicho proveido (del 06/9/13 por el cual intentan poner en
conocimiento de lo informado por el juez de paz) ES NULO DE NULIDAD ABSOLUTA
E INSUBSANABLE, en razdn de pretender dar “indirecta o tacitamente” intervencion
de ley a la comunidad Indigena, violentando principios basicos de la preclusion,
igualdad de las partes, violacién al derecho de propiedad y al derecho adquirido.

REITERAMOS: NO SE PUEDEN “REABRIR" ETAPAS YA CUMPLIDAS
Y PRECLUIDAS, como es en el caso de autos. En todo caso, que la comunidad
indigena y/o la Sra. Mamani, vayan por la via legal que comespondan y reclamen los

gue consideren pertinente.

Por lo acontecido en autos, se ha configurado una SITUACION DE
GRAVEDAD INSTITUCIONAL, al momento de CONTRARIAR y RESOLVER V.S. las
mismas cuestiones DE DIFERENTES FORMAS.

Los vicios que afectan a tales decretos y de todo lo actuado ES DE TAL
ENTIDAD QUE NO MERECE REPAROS. La nulidad es absoluta e insubsanable.

EN AUTOS SE HAN PERPRETADOS Y VIOLADOS DERECH DE

RAIGAMBRE CONSTITUCIONAL: derecho de propiedad; derecho de defghsa en -

juicio y debido prggeso; igualdad de trato entre las partes; pre IO,

}
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Es imposible sustentar validez alguna a los decretos que solicitamos se
declaren nulos de nulidad absoluta e insubsanable. ;Cémo pretende V.8, "intentar”
reabrir términos donde no existen tales posibilidades procesales?

La Sra. Mamani NO ES PARTE en este proceso, vy es justaments V.5.
guien resolvid con buen criterio tal situacién, pero en estas instancias ha errado su
criterio y decisién, lo que esta generando un perjuicio grave e irreparable hacia mis
mandantes, quienes intentan legalmente RECUPERAR su legitima propiedad, pero lo
actuado por V.S. HA GENERADOC decisiones contradictorias sobre una misma
termnatica, las que conllevan a la NULIDAD ABSOLUTA de tales actuacicnes.

V.S. RESOLVIO EN FORMA CONTRADICTORIA, LO QUE GENERA
LA NULIDAD DE LO RECURRIMOS HOY: consta a fs. 299/300 SENTENCIA del

30/10/12 por la cual V.S. RECHAZA LA INTERVENSION DE LA SRA MAMANI.
Pero hoy mediante decreto del 06/9/13 V.S. “VUELVE" A DAR INTERVENCION DE
LEY A LA SRA MAMANI. Esta tltima providencia es NULA de nulidad absoluta,

V.5, debid rechazar in limine las pretensiones planteadas por la Sra.
Mamani, y que ella, TERCERA EXTRANA al proceso reclame y accione por las vias
que correspondan,

En su caso, y de corresponder, NO ES LA SRA. MAMANI quien deba
accionar, sino el Cacigue designado, quien debera justificar tal invocacion y entidad,
claro gque por la via procesal que por ley corresponda, y no por una errada via errada,
como es en el caso de autos. TENGASE PRESENTE.

POR LO EXPUESTO, PIDO A W.5 EN USO DE BUEM CRITERIO,
RESUELVA LA PRESENTE Y DECLARE LA NULIDAD DE LOS tres DECRETOS DE
FECHA DB/8/13. FECHO, SE LIBRE NUEVA ORDEN DE DESALOJO, EN BASE A
LAS CARACTERISTICAS YA SOLICITADAS POR ESTA PARTE Y RESUELTA POR
V.5.

Asimismo, pido a V.S. EL DESGLOSE DE LAS PRESENTACIONES DE
LA DRA FIAD ¥ LA SRA MAMANI, las que generaron los vicios que hoy afecta a este

legitimo proceso de desalajo.

I.- REVOCATORIA CON APELACION EN SUBSIDIO:

En forma subsidiaria y siguiendo expresas instrucciones de mi mandante,

vengo a interponer Recurso de Revocatoria con Apelacién en subsidio contra las
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TRES PROVIDENCIAS del 06/9/13, a fin de que V.5. revogue las mismas, y dicte

nueva orden de desalojo, con costas a la confraria.

A los fines de justificar este planteo subsidiario, remito los fundamentos
ya expuestos en el punto Il de la presente Y EN LA PRESENTACION NUESTRA
INTERPUESTA EN FECHA 09/9/13, v solo me queda agregar otros argumentios que
tambign sirven a lo pretendido:

Aclaro que la parte actora en el juicio civil (de prescripcion adquisitiva)
NO ES PARTE EN ESTE PROCESO de desalojo. Otra razdén que nos vale nuestra
posicion es gue en estos autos, hay sentencia firme de desalojo, existe también una
orden de desalojo DILIGENCIADA, segun lo ya expresado en parrafos anteriores.

COMO RESALTE EN EL PUNTO ANTERIOR, LA SRA. MAMANI
OTORGA PODER PARA JUICIOS EN_EL CARACTER PARTICULAR Y COMO
PERSONA FISICA, no come integrante de la comunidad indigena. Tampoco es

posible legalmente intentar dar intervencion de ley a la comunidad Indigena, en razon
de haber precluido lo actuado. Con lo cual, y si fuese el caso, que reclamen lo que
consideren por la via legal correspondients, pero que no se intente desvirtuar un
proceso de desalojo que se desarrolié conforme a derecho.

Surge con una claridad ineludible el errado decisorio de V.S. que violenta
contra los principios y derechos ya enunciados, generando un grave e irreparable
perjuicio en contra de los legitimos intereses de mi mandante.

POR LO EXPUESTO SOLICITO A V.S. QUE REVOQUE POR
CONTRARIO IMPERIO LO RESUELTO EN LAS tres PROVIDENCIAS DEL 08/9/13, Y

SE LIBRE NUEVA ORDEN DE DESALOJO, CON LAS CARACTERISTICAS YA
SOLICITADAS POR ESTA PARTE Y YA RESUELTO POR V.5

QUE ASI SEA, Y SERA JUSTICIA.
IV  JURSIPRUDENCIA:

Solicitamos SE TENGA PRESENTE Y EN CONSIDERACION los

siguientes fallos citados al momento de resolver la cuestion planteada:

(*) “... Del andlisis de los autos principales que se tienen a la vista syirge

FELIPE JURM [uaNDE
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348), confirnada por este Tribunal ( 25-08-08, fs. 387-389) , haciendo lugar a la

demanda de desalojo fundada en la causal de falta de pago ... Y
—_—
. En el juicio de desalojo la sentencia que se dicte “no podra
importar nunea un prejuzgamiento acerca de la posesion o del dominio”. Ef proceso A

de desalojo no_es la via procesal adecuada para debatir y dilucidar cuestiones
que desbordan su objeto, como son el mejor derecho a la posesion o la posesion
misma, por ser propias de acciones petitorias o0 posesorias”.-

"En sintesis, la sentencia recaida en el proceso de desalojo no tiene
efectos de cosa juzgada en cuanto s la posesion o del dominio del inmusble

i

motivo de la institucidn, va que Unicamente esta en juego el reinfegro de la tenencia
(Arean Bealriz, "El juicio de desalojo”, pag. 59-61, punfc 4).-

Por tanto la sentencia de desalojo dictada en estos autos no prejuzga
sobre el dominio o la posesion, sino que otorga un derecho personal al demandarite

para exigir la restitucion del inmueble -

En consecuencia no habiéndose prejuzgado sobre dominio o

posesién, en la especie nada impediria_al interesado deducir las acciones
posesorios o reales gue correspondan.-

Por lo expuesto consideramos que no resulta aplicable al caso fa—

ley 26160, por no ser el objeto de esta litis la dilucidacion de la posesidn ni de la

propiedad del inmueble objefo del desalojo, sino Onicamente la restitucion de la_— [,,. e
- o o
tenencia por parte del demandado.- f-. = —:}_
CAMARA CIWVIL EN DOCUMENTOS ¥ LOCACIOMES Sala 2 Autos: SEGURA LUIS CESAR C! SEGURA E g
EULAL|A 5/ DESALOJOD 5 QUEJAS Exple: 12084/87-01 - SALA Il SENT 880 San Miguel de Tucuméan, 28 -12-2009.- I‘:.._"’_ E
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1. Se tenga por planteada la Mulidad de los tres decretos transcriptos. E b
w P

2. Se tenga por planteada en forma subsidiaria la Revocatoria con

Apelacién en Subsidio

3. 5e tenga en consideracion los Fallos Jurisprudenciales al momento de

resolver la cuestion discutida.

Provea de conformidad
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JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS RODRIGO
S/ DESALOJO- EXPTE. 3099/08

!

En fecha fﬂ/@"i T ES presento a despacho,-haciendo constar que la
presentacion que ant e fue recibida en fecha 11/08/2 a hs. 12:30, conforme
surge del cargo manual inserto en el margen de [a mis T

San Miguel de Tucuman,
en el dia de la fecha.-
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REQUIERO SE OFICIE. HABILITACION DE DIA Y HORA -

JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES V NOM.-

JUICIO: ESPECHE, ROBERTO Y OTROS VS/ MEDINA, MARCOS S/
DESALOJO.-

EXPEDIENTE N° 3099/08.-

MARIA DELIA FIAD, abogado del foro local, y demds condiciones
personales obrantes en autos a V.S. respetuosamente digo:

El problema de las Comunidades Indigenas es un tema muy
sensible a la sociedad en su totalidad. En los Gltimos tiempos el afan de
nuestros legisladores por ver efectivizados los derechos de los Pueblos
Originarios, poblaciones preexistentes al Estado, han permitida que en loables
actuaciones jurisdiccionales se impida que los comuneros de nuestra Pcia. sean
desalojados de sus tierras ocupadas y administradas segln su costumbre,
Derecho Consuetudinario, en algunas ocasiones tratando de acomodarla al
derecho privado para no perderlas. Defendiendo cada hectirea como si fuera la

Gltima.-

Desde la llegada de los espafioles, los descendientes de los
pueblos originarios que se quedaron en ésta tierras, siguieron luchando por
ciento treinta afios, oponiéndose a la invasion espafiola, hasta que muchos
fueron desterrados a ofros |ugares, principalmente a la Pcia. de Bs. As. actual
partido de Quilmes, en 1666.

Los que quedaron en sus territorios, siguieron luchando por sus
derechos hasta que lograron |z devolucién de éste en 1716, mediante una
CEDULA REAL entregada al cacique de Quilmes, Don Diego Utibaitina,

Que es ésta CEDULA REAL? Una ley dictada por el Rey de
Espafna para América en la época de la colonia.




En ésta Cédula se le otorgaba la titularidad de los territorios que
abarcaban los territorios de la comunidad de Amaicha, ¥ lo que hoy es [a
comunidad de Quilmes, desde El Paso hasta Los Anchillos en el limite con
Salta. Es en ésta fecha se labré en un arbol de algarrobo en El Paso, lo gue se
conocio como el "Palo Escrito™.

El texto de la Cédula reza:

Cr esta ciudad de Buenas abres, a las seis diws dot aria mil
delecientos cincuenta y tres, ante mi ef Escvibarae de Hacienda det Caliitda 74
ﬁmmaammﬁm!ﬂﬂfﬁ&m&dwn%pmmmmm
#dﬂMﬁﬂ@pr@f&M%M@
pava gue e diece lestimeonia de bas titulas de las tieveas de saw indins.- dicfia
avden ba agrege a bao tlulas de su vefevencia, el

TESTIMONTC: Nas bas Gobesadaves Dan Francisca de
JMF%%&Q&&&WF@MM@M& de se
MWM%M&@&;M{;EMJ&WM&&&M&
ﬂ&?ﬁz&m%wéﬁ;@deﬁw&ﬁ’apﬁmmpﬂwﬁkmﬁaﬁ
&méﬁdpa&ﬁhﬁm&ﬂm,fmwmﬁ&ﬁmm,
Cneatitha gy Umaicha, Pon Francisca Chapurfe, guien nas manifestd o
mwmamm,ﬁmﬁﬂdm@FMnﬁﬁma&
@%m&@m%ﬁmﬂa&&ﬂ%g&p&&ﬁma@
ta Ciudad de Cuilimes y de lados las puebtes, Don Diege Wtibaiting, se balsd
¢ selld con nuestres nombves un algavialie grande y estands veunida @ todi
&M@Mpﬁgﬂm!aeéﬁ'mmmg&mﬂ,
coger agua en wna tinba de asta, actas en seqal de pasesivn de tievias de
Mﬁﬁﬂ&ﬂ,ﬁ:&@dﬂ:ﬁ%ﬂuh@%hﬂﬁd,@dﬂmmmm%
ﬂmﬁmSeﬁmmﬂﬂmday.umpmmdmdijm:yquamnhmm
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de ali por la cuchilla de Uguila Guasi hasta dav cen la cima de fos
Lampazes y de alli tamando para el sud ef conddn de bota aguas para of
valle hasta dar con el nevada y se vuelee para of nette pox el corddn de Botas
bas aguas pava el Tafi fasta llegax a la obra que fouma of camina que va
paxa este punte , y de alli se miva af ceva que estd af naveste fiasta vad can
et conddn que fiota as aguas parva ef Tucumdn , y volviende pex este vumdbia
para el poniente se toma la linea def algavielia escrite a la obiva def Sud def
Movia de San Francisca , que miva divectamente a fa puevta del Chiffin det
o Bacamaca , y poy ef nente hasta Neayacacach , y de alli linea vecta af
naciente a un Move alte , y siguiendo la linea fasta ef corddn que fota las
aguas pava ef Tucumdn , y volvienda al Neayacocach huye avifie al campa
def Meyax , en donde plantamos una cwz grande , que esti fuente a
Cobalaa: quedande este punte y Tefombdin y ef pavaje def sud de estas
pucblos , tlamada ef Puesta , prestade pox ef tiempeo de seis aitos en podes de
Do Fedva Diaz Dovia pava que se pastear y invesnar tepa de mulas def
ejéucite veal , guacia que se hizo pox hallevse empeiiade en cuidada teda su
pia avmadaa nembre de ou Majestad Real y of paraje de tafi avendade a
Den Francisce de Lamencado de Villacorta para se pacen cabras y ovejas de

fiunamaos este acte de posesidn veal en ef nefevide pasaje de Encalilla en ef
sefevide mes y ado.




Este es el plana de los linies
que encerraba la Cédula Real
Cuda niimere indica wn punio
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Tomando como referencia |a transcripta Cédula Real del afio
17186, en la que la Corona de Esparia le

Otorga la poesesion a la comunidad de
Quilmes las tierras que son objeto de éstas actuaciones ¥ que dichas tierras
pertenecen a una mayor extension, ¥ @ los fines de acreditar fehaciente mente
la calidad de comuneros de la Sra. Mamani y del Sr. Bellido, requiero con
habilitacién de dia y hora que se oficie al INAI Tucuman a los fines de

informen si los mismos estan censados, en que comunidad, desde cuando ¥ si
dicha comunidad posee Personeria Juridica.-
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Ademas es preciso dejar en claro a V.S. lo que significa ser
comunero, En el Estatuto de la Comunidad India Quilmes, conformada por
las siguientes comunidades de base, dentro de las cuales hay subdivisiones: Fl
Carmen, El Paso, Los Chariares, Quilmes Centro, Rincén de Quilmes, Quilmes
Bajo, Las Canas, El Baflado, Anjuana, Talapozo, Colalao del Valle, El Arbolar,
El Pichao, Anchillo y Comunidad Indigena del Valle de Tafi. Constituida por
todas las familias y personas que residen en el ambito territorial reconocido por
la Cédula Real de 1718. En referencia a quienes son los comuneros los define
el citado estatuto en el Art. 11: - Las personas que tengan ralces ancestrales
y que viven en su territorio.

Por si quedara duda de la calidad de comunero, si quisiéramos
asegurar la calidad de descendiente de un poblador originario, cabe resaltar
que mi representada lleva el apellido MAMANI, es un apellido que utilizaban los
descendientes de la nobleza inca y habitaban desde el sur de Peri hasta el
norie de Argentina. La Sra. Mamani y su esposo el Sr. Bellido desde que
nacieron hasta la actualidad residen en el territorio de los Quilmes, cuitivan la
tierra y crian animales. Adjunto informe ambiental realizado por la Folicia de
Tafi.

Al solo efecto de acreditar debidamente |a calidad de: comuneros
de la Sra. Jesis Honorata Mamani y del Sr. Victor Antonio Bellido requiero con
el caracter de urgente se oficie al INSTITUTO NACIOMAL DE ASUNTOS
INDIGENAS para gue informe si los mencionados son comuneros, a que
comunidad pertenecen y si la misma cuenta con personeria juridica -

Mas alla de lo que se puede probar sobre |a calidad de comuneros
del matrimonio Bellido-Mamani, existen factores reveladores que definen he
identifican a un indigena. Por ejemplo la autoidentificacion como indigena,
sobre unma base individual, una persona indigena es aquella
que se autoidentifica con el pueblo al que pertenece (sentido de grupo) v es
reconocida y aceptada por el grupe como uno de sus miembros (aceptacion del
grupo). Ello reivindica para el pueblo indigena el derecho y el poder de decidir
guien pertenece al grupo, sin interferencias externas

Al respecto también se ha dicho: ... ef derecho de definir quién
es persona indigena debe reservarse a los propios pueblos indigenas. Bajo




ninguna circunstancia debemos permitir que unas definiciones artificiales tales
como las contenidas en la Ley sobre los Indios del Canads, Ley sobre
Aborigenes de Queensiand de 1971, de Australia, etc., nos digan quienes
somos. " Martinez-Cobo J.R. Estudio del problema de la discriminacion contra
las poblaciones indigenas. Subsecrstaria de prevencion de discriminacion y
proteccién de las minorias. Naciones Unidas. 1982E/CN.4/5ub.2/1982/2/Add 6.
Capitulo V.

Por lo expuesto sclicite se oficie conforme a lo requerido-

DIOS GURCE A V.S,

<
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San Miguel de Tucuman, 'Z} embre de 2013. Resérvese. Estése a lo

proveido en el dia de la fecha.- us
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San Miguel de Tucuman, 12 de setiembre de 2013.

ProSecretaria Judicial Cat C

Juzgado de Documentacion y Locaciones V Nominacion

De mi Mayor consideracién:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud con motive del

pedido de informe del expediente N* 3099/08 sobre registro como Comunidad
Aborigen y/o Pueblo Originario.

Le informo que el Instituto Nacicnal contra la

Discriminacion, la Xenofobia y el Racismo INADI no tiene entre sus funciones

llevar un registro de Comunidades Aborigenes y/o Pueblos Originarios, siendo esta

tarea del Instituto Nacional de Asuntos Indigenas INAL

A fin de propiciar una pronta respuesta a su pedido

o, desde INADI hemos remitido el pedido a la delegacion local del INAI con asiento

en la Defensoria del Pueblo de Tucumaén.

consideracion:

Sin otro particular la saludo con distinguida

Lic. Gustavo iaz Fernandez
Delegado INADI Tucumén
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San Miguel de JTycuman, ?,%Ue septiembre de 2013. Agréguese y a conocimiento del

interesado.- mem L
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FODER JUDICIAL DE TUCUMAN -

AL SR. DIRECTOR
DEL INSTITUTO NACIONAL
CONTRA LA DISCRIMIMACION,

LA XENOFOBIA Y EL RACISMO {INADI)
S f o

JUICIO: ESPECHE ROBERTO ESTEBAN Y OTROS C/ MEDINA MARCOS
RODRIGO S/ DESALOJO.- EXPTE. N*3099/08.-

En los autos del rubro, que se tramitan por ante este Juzgado Civil en
Documentos v Locaciones de la Tercera Nominacidn, se ha dispuesto librar el
presente oficio a UD., a fin de que por intermedic de quien corresponda se sirva
informar si los Sres. BELLIDO VICTOR ANTONIO v MAMANI JESUS HONDRATA

pertenecen a la Comunidad Condor, y si esta Gltima se encuentra registrada coma
Comunidad Aborigen y/ o Pueblo Criginario.-ces - 30same..

[ ™
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ADJUNTO OFICIO DILIGENCIADO.

JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS ¥ LOCACIONES V NOM.-

JUICIO: ESPECHE ROBERTO E. Y OTROS Vs/ MEDINA, MARCOS R. 5/
DESALOJO.-

EXPEDIENTE N° 3099/08

MARIA DELIA FIAD, abogado del foro local y demas condiciones
personales obrantes en autos a V. S. y respetugsamente digo;

Por éste acto adjunto oficio diligenciado.

DIOS GUARDE A V.5.
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