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'CONCEPGION, 3| MAYO DE 2016.

* COBRO DE PESOS" que se 1ramltar0n ante el Juzgado de Ca
Tramite de la 12 Nom., del que,

RE“SULTA-

| conforme lo acredita con copia de poder ad Ittem giosada a fs 10 es
apoderado de la Sra. Ramona del Carmen Sanchez, en tal caracter
promueve demanda en contra de E_lSa_ Irma Olmos argentina, viuda, mavyor
de edad, ama de casa, domiciliada en calle Belgranc N° 853 de la ciudad de
Monteros, Pcia. de Tucuman y de. la Sra. Elsa Beatriz Quiroya de Rojo,
argentina, casada, mayor de edad ama de casa, domiciliaja en calle
Belgrano N° 853 de la ciudad de Monteros Pcia. de Tucuman, a fin de que
se condene a las accionadas al pago de la suma de $316 680 (pesos
trescientos dieciséis mil seiscientos 'ophénta) en concepte de: indemnizacién
por despido, indemnizacion sustitutiva de preaviso, remurieraciones impagas,
aguinéldo proporcional y v_acacio,nés‘proporcionaleé, conforme surge de
planilla de liquidacion adjunta, con mas sus intereses, costas y gzstos.

- Al relatar los hechos dlce

Que la actora ha ingresado a trabajar ba;o relacion de
dependencia para la Sra. Elsa I_rma Oimos en abril de 1.966, para cumplir

tareas de servicio doméstico en el domicilio de calle Belgrano M° 853 de la

inmueble y cumplia sus tareas de lunes a domingos en el horario de 7.30 a
14 hs.yde 17 a 21 hs. “ ;

Que se de_sempeﬁ'aba con responsabilidad, diligencia vy
colaboracion, siendo sus tareas: cocinar, Ia\}ar, planchar, realizar compras de
mercaderia, efectuar los pagos d_é servicios y la limpieza de |z casa. Que
generalmente no se respetaba el descanso entre las tareas matutinas y
vespertinas ni las nueve horas de reposo diario nocturno a las que la
trabajadora domeéstica tenia derecho. |

. Que cuando Elsa Beatnz eroga de ‘Rojo (hua de la
demandada Elsa Irma Olmos) ha contraido matrimonio, la actora también
debié ocuparse de la atencién'dé su 'grupo familiar, siempre en el mismo

domicilio de calle Belgrano N° 853 de la ciudad de Monteros, Provincia de

Que a fs. 2/5 se apersona el letrado Manuel f)war Pérez ¥,

ciudad de Monteros, Provincia dé Tucuman en la categoria personal sin

: - o . N *
retiro. Que ocupaba una pequefia habitacién en el fondo del mencionado




Tucuman, per lo gue ambas Uersonas son responsables y deben responder
solidariamente de las obligaciones emergentes del contrato de trabajo que
las ha vinculado conforme las disposicionés de la Ley 26.844.

‘ Que oercibié una rF-,r*uﬂn@-.raclrn de $720 y que mientras
existié la relacion Iaboral la actora ha perc1b|do siempre una remuneracion
mensual inferior a la escala salariai para la actividad. Que laboraba en negro
es decir en la forma ilegal de erﬁpled no registrado, negandose las
empleadoras en todo momento a regularizar su situacion y efectuar los
aportes pertinentes. S '

Que a la fecha del despido no le fueron abonados los
haberes ce los meses de agosto a diciembre de 2013, ni se le hizo las
liquidaciones finaies de los rubros de SAC pioporcional ni vacaciones.

Que durante la relacién laboral nunca ha sido considerada
.como una trubajadora sino como ;—::;_u'éen q.ue'tenia situacion de sierva come

en la Edad Media. Que las condiciones de trabajo eran infrahumanas, que na

se respetaba su derecho al descanso, que eran egoistas hasta con los i

alimentos, que siempre el trato fue agraviénte y lleno de humillaciones. Que
a la trabajadora s_olamenté le' quedaba -aceptar esas condiciones o bien ser
arrojadz a la calle y pasar hambre.
Realiza . consrderamones ; réspecto del nacimiento del
Derecho del Trabajo vy cita Jur.Sprudencra ' ;
Que respecto al despigo, en el mes de junio de 2013 fallecié
el Sr. Quiroga (esposo de Elsa Irmé Olmoé)- y la relacion laboral sufrié un
camRio ya que comenzé el maltrato por-parte de! =5poso de la codemandada
Elsa Beatriz Quiroga de Rojo quien hHzjo amenazas e insultos el dia 20 de
cctudre de 2013, siendo la una de la maﬁana la corri6 de la casa, sin
considerar que la actora no tenia adonde y quo aebio pasar la noche en la
calle. - e
Que por ello, el dia 12 de hoviembre de 2013 la actora inicia
demanda ante Ia Delegacion Concepcic’ah-dé la Secretaria de Estado de
'Trabajo dg la Provincia de Tucuman, que se tramité mediante expediente
administrativo N° 1021!182 §-2013 y en audiencia de fecha 22 de noviembre

de 2013, las accionadas niegan la relacion laboral a pesar que es de publico
conocimiento. : )

Que resultando el comportamiento de las demandadas
desde todo punto de vista gravemente injurioso, mas aun porque genera una
incertidumbre especio de ia contintidad 'de;i' contrato de trabajo, la actora
remite telegrarna ley N° 23.789 de fec'ha' S de diciembre de 2013 con el
siguiente tenor: “Atento Io.manifestédo en audiencia de fecha 22 I'de
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noviembre de 2013 en la Secretafia-de Trabajo delegacion Concepcion,

intimole piaio de 24 hs. para que aclare mi situacion laboral, bajo

apercibimiento de ley.

Que la patrdnaf, fesponde por carta documento de fecha 10
de diciembre de 2013 negando hugvaménte la éxistencia del vinculo laporgl
y manteniendo su postura de mala fe por lo. que la trabajadora remite.
telegrama ley N° 23.789 de fecha"l(-l de diciembre de 2013 haciendo efectivo
el apercibimiehto formulado y se da por despedida sin justarcausa.

Que a pesar de numerosas gestio-ﬁés extrajudiciales, no ha
quedado para la actora otra a!t_erﬁaiiva que hace_f valer sus derechos a través
de esta via judicial. ; _

Practica planilla de rubros adeudados.

Funda su derecho y formula petitorio.

A fs. 20 acredita. personeria y acompana documentacion
origin'al que da cuenta el cargo"de' decretaria actuaria dé'fecha 11 de febrero
de 2014. -

A fs. 25 mediante proveidd del 18 de febrero de 2014 se
ordena el traslado de la demanda. = | in

A fs. 43/46 se apersona la Sra. Elsa Irma Olmos, viuda,
argentina, DNI 2.277.415 con-domicilio en calle Belgrano 853 de la ciudad de
Monteros con el patrocinio lé{rado .de Maria Josefina Olarte y contesta
demanda solicitando su rechazo’ con expresa imposicion de costan Tras
formular negativa en general y en part cular brmda su version r‘ie los hacbos
manifestando:

Que la Sra. Rar;non_a' del Carmen Sanchez fue criada por su
esposo y por ella como hi]a, gue su madre no contaba con recursos
econémicos y no podia hace_r frenié a su manutencién, que les pidi6 que la
cuidaran ellos, que aceptaron la propuesta co'nmovidos por las condiciones
infrahumanas en las que vwlan gue para probar estos hechos acompafia
carta de la madre de la actora donde confia el cwdado de su hija a sus
padres de crianza.

Ly * Que asi las- cosas se h|01eron cargo de su cuidado Y
manutencion, y la criaron come una hija mas, que la enviaron a la escuela,
que era su tutora y adjunta cobia de la libreta de brimer grado de la actora.

Que la actora sie'mp_re tuvo estado de .familia, que era como
hija, que tal es asi que la rﬁisr_na- gozo de su c‘oﬁfiaqz_a a tal punto que ella,
era su apoderada para percibir los sueldos, que tamara confianza no se
deposita en empleados, que"p'articipé en-todos los eventos familiares como

una mas. Que acompafia fotografias de la misma, en su casamiento,

K]




umpieanos de sus huos ﬁestas que de ellas se desprende que por el
vestuano que usa se p.etende que Ia misma no estaba realizando servicio *
alguno. ;
Que lj misma sie mpre fue mdependtente que de hecho .,
percibe una pension por discapacidad ‘con la que se mantiene, que ante el
fallecimiento de su esposo ia mlsma comenzd a trabajar de noche, que '
volvia tarde ante los reclamos que le hac'.a por esta situacion, que implicaba
.un estado de mdefer‘mon para .dos. mu;eres solas por la inseguridad
imperante en la comunidad. - i ’

60@ la Sra. Sanchez fue demandada en los estrados

judiciales del centro Judicial ce pun-vépcié':";- por violencia familiar, a través de
la causa Oimos Elsa 1rma VS, Sénchez' Ramona del Carmen s/Proteccion de
persona, tramitada ‘por ante el Juzgado de Familia y Sucesiones de la |
Nominacién del Centro Judima\ de Concepcson en donde se aprobé como
cautelar que la Sra. Sanchez no debia acercarse a su domicilio en un radio o

petimetrs de exciusion de 200 metros, “consignandose la pertinente

prohicicidn de aceica Jlenic con coneigna  policial cor respondiente,
salvaguardando asi tanto la rntegr idad’ fiSIC& como psicologica de su persona,

" que fodo esto 'se.lievo a cabo por los malos tratos proferidos por la Sra.
Sanchez y que es meneste_*r merituar, que la medida referenciada solo se da
por la situacion de maltrato que se. origiha dentro del ambito familiar.

.Que Ia verdad de los hechos es que la actora en ningun
momenin se desempeno en relamon de dependencia para su persona y su
grupo familiar, que. nunca recihié oOrdenes suyas, que no percibio
remuneraciones, no cumplio tareas de ningtn tipo como falsamente se
expresa en Ea demanda . r

‘Que en nmgun momento se cumplen los requisitos
lndispensables para cmfugurar una relacién laboral, ya que no existid

- aubordinacion juridica, ni tecnlca que ‘en consecuencia la presente aventura
judicial clebe ser rechazada 5 con expresa imposicién de costas.

Que por ello cuando recibe telegrama laboral en fecha 5 de
diciembre del ano 2013 la comunicaci()n de la actora remitida por su
telegrama Nro. CD"85686094 que reza “Atento lo manifestado en audiencia :
de fecha 22/11/13 en la ucr‘retaraa de Trabajo Delegacion Concepméﬂ\l
intimole plalzo de 24 horas para que aclare situacion laboral bajo
apefcibimiento de ley”, que obviamente le llamé poderosamente la atencién

semejante comunicacion, no solo por insdlita sino por estar plagada la misma
de falsedades. ‘
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Que aclara que la actora tiene la carga e |2 prueba de la

existencia de la relacion laboral ‘reaiizahdo consideraciones al respecto.
Contesta planteos -'resbecto a la liquidaciéri. Impugna todos
rubros y cantidades que peticionélle éc_tora. .
Acompana prueba. Funda su derecho y formula petitorio.
A fs. 51/54 se-apersona la codemandada Elsa Beatriz
Quiroga, argentina, DNI 14.733.556, con domicilio real en calle Jesé Federico
Moreno 977 de la ciudad de Mbnteros- con el patrocinio letrado de Maria
Lu0|a Paez, con el objeto de contestar ‘demanda’ sohcrtando su rechaze con
expresa imposicion de costas. Tras formul ar negatwa en forma general y
particular brinda su version de Ios he_chps afirmando: L
Que la verdad de los hechos es que la Sra. Ramona del
Carmen Sanchez fue criada, por's'us.padres como hija; gue por peticion
expresa de su madre biologica, -la Sra. Julia Delia Sanchez que no podia
hacer frente a su manutericii’_)n, -sus padres aceptaron la propuesta
conmovidos por las condici'one.s_ infrahumanas en las que vivian, que para
probar esos dichos acompaﬁa-caha.dé la Sra. Julia madre de la actora

fechada en Buenos Aires el 4/06/1961 donde ella confia el cuidado de su hija

a su padre expresando: “...que yo me encuentro muy conforme que usted
me la tenga a mi chica... Qo -se.que ahi la _C‘armencita se encuentra
perfectamente bien.. '

Que asi las cosas sus padres se hicieron cargo del cuidado y
manutencién de Ramona, a quien criaron coimo una ‘hija mas, ia enviaron a la
escuela, siendo su madre la tutora, que adjunta copia de la libreta de primer
grado de la actora. ‘

Que la actora 51empre tuvo ‘estado d° familia como hija de
sus padres, a tal punto que ella Iiamaba mama y oapa a sus progenitores,

que ocupaba una habitacion dentro de la q ie alli durmio sola hasta su

fu

nacimiento que a partir de ahi las dos compartieron dormitorio, que por ello
no es exacto que ella ocupara una habitacién en el fonde del inmueble, que
acompana croquis del inmueble.. . it

Que es inexacto que la actora hubiera prestado servicios
domeésticos durante todos estoé Iaﬁo_s, que la Unica persona que realizaba las
tareas domeésticas en su casa ﬁatema fue su madre, que en los gltimos aﬁgs
de edad, la codemandada se encargaba de reaii_iarlas. '

Que el grado-di—;-corifianza con Ramona era tanta, que ella
era su apoderada para percibir los sueldos, que acompana recibo de haberes
de sus padres, que tamafa confianza no se dé;:osita en empieadcs, que

participé6 en todos los eventos ‘familiares como una mas, jue acompana
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fotografias de la misma en fiestas fhares por ej. Cumpieafios de s i

que de elias se desprende qgue por el vestuario que usa se pretende que Ia
misma no estaba reallzando servicio. alguno

Oue Ramona siempre fue independiente, que de hecho
percibe una pensién por discapacidad.c’on la que se mantiene, que ante el
fallecimientc de su padre, comenzd 2 ausentarse por la noche, que volvia
tarde ante ios reclamos de su madre; que ‘esta situacion implicaba un estado
de indefension para dos mujeres solas por la inseguridad imperante Io que
derivo en maltratos de la accionante hacia'su'madre.

Que ante esta situacion fue imperioso el inicio de una
demanda de protecc1on de persona cuya caratula es: Olmos Elsa Irma vs.
Sanchez Ramona del! Carmen ﬂProteccmn de persona, la cual tramita por
ante el Juzgado de Famn:a y Sucesiones de la | Nominacién del Centro

Judicial de Concepcign, qup este es un proceso cautelar propio de las

reiaciones fliarés. de hecho o de derecho que no se hubiera hecho lugar a la
misma, sino existiera este vinculo entre !as par’tes

Que de este relato se desprende gue la actora vivié en su .

L

‘casa inclusc antes dé que naciera, que es impensable que un matrimonio

fecurra a una nifa para realizar las tarea% en eI hogar Y que al mismo tiempo’
$€ preocupe de mandarla a la escuela.

Que por otro lado la actora jamas presté servicio alguno a su

uDI

nombre, que su domicilio es en calie José Federico Moreno de Ia ciudad de
Monteros, que carece de sentido que preste'éervicios a su grupo fliar. siendo &
que no residzn en el domicilio en el que la actora denuncia que los presté
{ue por otro lado:omite desciibir cuales servicios supuestamente realizé sin
aportar medio de prueba alguna de los mismos,

Que a tal punto la actora-ostenté estado de flia. Que sus ;
hijos le llaman tia, y que para ella snempre ocupé en la flia. el lugar de

PODER J

hermana, que esto se demuestra. en las fotos que adjunta al presente en o
donde estad en su casamiento, en el cumple_anos de 15 de su hija, que
siempre estuvo en los momentos importantes de la familia integrada a ella.

Que por ello solicita se desestime la demanda en todos sus

teriminos.

Que es |Iog:co que agu:en haya prestado servicios
suouestameme durante afos en las condlc:ones en las que la Sra. Sanchez
describe.

Contesta planteos respecto a la liquidacion. Impugna todos
rubros y caniidadés que peticiona la actora.

o




{ OTRA S/ COBRO DE PESOS” (Expte. N° 551/13).-

Acompana prueba. Funda su derecho 'y formula petitorio.
~ solicitando se rechace la demanda en todos sus términos con costas.
A fs. 55 por decreto de fecha 4 de abril de 2014 se tiene por

E

. ,'I ‘contestada la demanda. o
A fs. 57, medlante prowdenma de fecha 18 de junioc de 2014
se abre la causa a prueba.
A fs. 71 por proveido de fecha 23 de :\.mbrc de 2014 se fija
dia y hora par.1 la audiencia de conc_l'uamon.

A is. 80 obra Acia de fecha 4 de diciembre de 2014 gue aa
“'cuenta de la realizacion de la audtenma de conciliacion ala que comparece
' la actdra con su letrado apoderado, y 1a parte demandada con la letrada
- patrocinante Maria Josefina Olarte, la cual fracasa por falta de acuerdo entre
los litigantes por lo que s= ordena Droveer las pruebes.

A fs. 245 informa el actuario sobre las pruebas producidas
~por las partes, alegando sobre su mérito la parte actora a’fs. 252/255, la
demandada afs. 2571259y la codemandada a fs.261/264.

- Elevadas a fs. 266 las actuaciones a esta Camara, se integra

o bl
"
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el Tribunal mediante providencia de‘fecha 13 de agosto de 2015 (fs. 267).

A fs. 271, mediante prowdenmc de fecha 20 de noviembre de
2015 se dispone remitir los autos a ;uzgado de origen a fines de que remita
Expte. Administrativo N° 1021/182/S/2013.

Cumplida la medida ordenada, a fs. 276 mediante

providencia de fecha 9 de diciembre de 2015 se llaman los autos para

|
5
d
{b
|
a
a
b | m sentencia, quedando la causa en estado de dictarse sentencia cefinitiva de
lg Unica instancia, y C

o CONSIDERANDO

n- Voto de la Sra. Vocal preopmante Malvma Maria Segui.

|.- No encontrandose desconomdas las mlswas remitidas por

la actora a las demandadas y las actuaciones administrativas sustanciadas
ante la Secretaria de Estado de Tfabaio‘ delegacion Concepcidn, propongo a
tenor de los arts. 60 y 88 de la ley 6.204 tener por auténtica' y recepcionada
dicha instrumental.

roa II.- Conforme quedé trabada la litis, constituyen hechos
_ ‘; o controvertidos, y por ende de justificacion necesaria sobre los cuales este
; Tribunal debera pronunciarse los siguientes:

‘.

1) Encuadramiento legal.
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2) Existencia de relacién de la trabajo entre la actora
Ramona del Carmen Sanchez y las demandadas Elsa Irma Olmos y Elsa
Beatriz Quiregd’ ’

3) En su caso, extincion de la relacién laboral: su
justificacion. ' '

AN B30 s i it ] S
) RUDIos Y monios reciamaccs

Costas y Honorarios.

Primera Cuestién

I+ Corresponde tener presenie que el 13 de marzo de 2013,
el Congieso de la Nacidn convirtié en ley el proyecto presentado en su
oportunidad por las C'omisiones de 'Legislacién del Trabajo y de Familia,

Mujer, Ninez y, Adolescencia de la Honorable Camara de Diputados,
conociao ccmo “Regimen ae-Contrato de Trabajo para el Personal de Casas
Particulares”. : . i
* El nuevo Régimen, sancionado por la Ley N° 26.844, entr6

en vigencia a partir del 21 de abrii de 2013 y a partir de esa fecha entré a
regir todas las reEacnones laborales alcanzadas por el régimen (cfr. art. 3 del
C.C.), derogando expresamente el decreto- -ley 326/56 y sus modificatorias,
asi como el decreto 7979/56 y modificatorias y el decreto 14.785/57 que
nasta dicha fecha rigieran ias relacioneé laborales del personal del servicio
doméstico. Asi el-art. 1 a’a[ nuevo regimen sancionado por la Ley N° 26.844,
expresa “La presente ley regira ‘en todo el Territorio de la Nacién las
relaciones laborales que se entablen con !os empleados y empleadas por el
trabajo que presten en las casas parti.culares o0 en el ambito de la vida "
familiar y cue no importe para e['empiead'or lucro o beneficio econdémico
dgirecto, cualquiera fuere la canltidad_ de horas diarias o de jornadas
semanales en que sean ocﬁupados para tales labores. Resultan de aplicacion
gl presente régimen las modalidades -de contratacion reguladas en el
Regimen de Contrato delTraLaajo aprgb'adp por la Ley N° 20.744 (t.0. 1976) y
sus modiﬁcatorias:uén las candiciones-alli previstas...". Se trata de un punto
clave del nuevo régimen, que incluye é todos los trabajadores domésticos,
sin importar la cantidad de dias u horas semanales de labor. Recordar que
el antiguo Decreto - 326:’55 expresaba que el mismo se aplicaba a
quien tuviere una antigledad de un, -(1j mes "y" que dicha prestacion 1
se realizase como . minimo cuatro (4-) dias a la semana , cuatro (4) *
horas por dia. Si el tiempo trabajado era inferior a esas pautas no se i
aplicaba el Estatuto del Servicio IDomesttco. :
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El art.2° completa ei ambito de ap!icacién al incluir el

('r,abajo de " asistencia personal” y_ “acompavamento prestedos a los

miembros de la familia o 2 quienes convivan en- el mismo domicilio

con el empleador, asi como cu iidado no fterapeutico de personas

enfermas o con discapacidad. Asnmrsmo en el comienzo del articulo 2°

se explica : " se conSIderara trabajo en casas parttcu!ares a toda

.prestécién de servicios o ejecucion de f(areas de limpieza, de

v

' mantenimiento u otras actividades ipicas del hogar”.
De su anéiisis. sﬁrge qur.; el personal de casas
particulares o en el ambito familiar, queda .equiparadc en  sus
derechos con el resto de los trabajadores amparados a Ley de

. Contrato de Trabajo N° 20. 744, que es dedarzca ley supletoria de la

presente (Arts 1°y 72inca. Ley 26.844).

En efecto, la ley 26. 844 viene a susmuw el texto de! anterior :
estatuto profesional, consagrando. un cambio de paradxgma en el regimen

especial que el legislador habia previsto para. el personal que se
desempefiara a las ordenes de pefsohas fisicas en el ambito de las casas
particulares. Este régimen espec:al otrora excluido expresamente de ia Ley
de Contrato de Trabajo Y de escaso caracter tuitivo para el trabajador, ha
pasado a integrarlos al universe de empleados amparados 07 la norma
general, pues la ley 26.844 introdujo. 'una modifiéacién al art. 2° del R.C.T.
admitiendo la aplicacion suplet;::ria ‘del ultimo en la medida que resulte
compatible y no se oponga a. la’ naturaleza y modahdadea propias del
régimen especifico. El cambio de paradigma se \nslumbrc en distintos

planos, pero fundamentalmente entronca un cambio sustancial en el

sAassAta 2 a3 *c\ +-ﬁ‘-\\ A na
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cobertura casi idéntica a la de aquéllos amparados por la LCT.

marco legal. Asi queda propuesto.

Segunda Cuestion

y Elsa Beatriz Quiroga.

En base a lo expuesto, tomando en ‘consideracién que de
; conformidad con el intercambio epistolar rec'on_dcido por los litigantes la
i rescision del pretendido vinculo laboral erﬁre la actora y las demandas se
produjo el 10 de diciembre de 2013, 'eé decir con pdsteriorided 2 la enirada
en vigencia de la Ley 26. 844;2013 “Régimen Especial de Contrato de
Trabajo para el Personal de Casas Particulares", considero corresponde

analizar la cuestion traida a conocimiento de este_Tribunal a |a luz del nuevo

1- Conforme la traba de la litis se debate la 2xistencia de la

relacién laboral invocada por la actora con las demandadas Elsa Irma Olmos

W
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En la demanda de fs. 2/5, se afirma que la actora ha
ingresado a trabajar bajo relacién de dependencia para la Sra. Elsa Irma‘\ \“
Olmos en abril de 1.966, para _cumplir-t'arlea's-de servicio doméstico en el
domicilio de calle Belgrano N° 853 de la ciudad de Monteros, Provincia (;Ie
Tucuman en la categoria personal sin retiro. Que ocupaba una pequefia
habitacién en el fondo del mencionado ,inmuéble y cumplia sus tareas de
lunes a domingos'-en el horario de 7.30 a'14 hs. y de 17 a 21 hs. Que se
desempefiaba con responsabilidad, _dilige_ncié y colaboracion, siendo sus
tareas: cocinar, lavar, pianchér, realizar -_com'prés de mercaderia, efectuar los
pagos de seivicios y la_limpieza de la casa. Que generalmente no se
respetaba el descanso entre las tareas matutinas y vesperiinas ni las nueve
horas de reposo diario nocturno a Ias_.que- la’ trabajadora doméstica tenia
derecho. Que cuando Elsa Beatriz Quiroga de Rojo (hija de la demandada
Elsa ]rma O’Ii'nos) ha contraido matrimonio, la actora también debi6 ocuparse

de lz ztencidn J= su arino fariliar, siempre en el mismo domicilio d= calle
Belgrano N° 853 de la ciudad de Monteros, Provincia de Tucuman, por lo que
ambas personas son résponsables y deben responder solidariamente de las
obligaciones emergentes del contrato de- trabajo que las ha vinculado
conforme las disposiciones de la Ley 26.844. Que percibia una remuneracién
de $720 y que mientras existio |a relac‘ién laboral, la actora ha percibido
siempre una remungracion mensual infer-iorl a la escala salarial para la
actividad. Que laboraba en negro es decir en la forma ilegal de empleo no
registrado, negandose las empleadoras en todo momento a regularizar su
situacién y efecluar los aperies peilinentes. -

En su exhordio de responde (fs. 43/46), la accionada Elsa
Irma Olmos niega categoricamente la existencia de relacién laboral alguna
con la actora, atirmando que la Sra. Ramona del Carmen Sanchez fue criada
por su esposo y per ella E:;Jmo hija, que su‘madre no contaba con recursos
economicos y no podia hacer frente a su ménutenc.ic%n, que les pidio que la
cuidaran ellos, que aceptaron la propuest.a conmovidos por las condiciones
inf’ra?iﬁmana"s en las que-viﬁian. Que asi las cosas se hicieron cargo de su
cuidado y manutencion, y la criaron como una“hlj'a mas, que la enviaron a la
escuela, que era su tutora y adjunta copia de la libreta de primer grado de la
actora. Que la actora siempre tuvo estado de familia, que era como hija, que
tal es asi que la misma gozd de su confianza a tal punto que ella, era su
apoderada para percibir los sueigﬁos, que tamafa confianza no se deposita
en empleados, que participé en todos los eventos familiares como una mas.
Que acompana fotografias de la misma; en su casamiento, cumpleafios de

sus hijos, fiestas, que de cllas se desprende que por el vestuario que usa se
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pretende que la misma no estaba realizando servicio alglino. Que la misma
siempre fue independiente, que de hecho percibe-una pension por
discapacidad con la que se ma‘rjt'i_ene. Que la actora en ningiin momento se
desempef6 en relacién de dependencia para su perscna y su grupc familiar,
que nunca recibié 6rdenes suyas, que no percibid remuneragiones, no
cumpli6 tareas de ningun tipo como falsamente se expresa en la demanda.
En su responde de fs. 51/54 ila coaccionada Elsa Beatriz
Quiroga sostie.ne que la Sra. Ramona de! Carmer_}‘Sénchez fue criada por
sus padres como hija, que por peticion expresa de su madrs biologica, la
Sra. Julia Delia Sanchez que nd podia hacer frénte a su manutencion, sus
padres aceptaron la propuesta conmovidos por las condiciones infrahumanas
en las que vivian. Que asi las cosas sus padres se hicieron cargo dei
cuidado y manutencion de Ramona; a qmen criaron como una hija mas, la
enviaron a la escuela, siendo s‘u- madre la tutora, que adjunta copia de la
libreta de primer grado de la actora.-Que la actora siempre tuvo estado de
familia como hija de sus padrés,: a tal punto que ella llamaba mama y papa a
sus progenitores, que ocupaba uha habitaéié_n dentro de la casa, que alli
durmid sola hasta su nacimiento que'a partir de ahi las dos compartieron
dormitorio, que por ello no es exacto que ella ocupara-una habitacién en el
fondo del inmueble, que acompana. croquis del 'inmueb!e. Que es inexacto
que la actora hubiera prestad,o' servicios domésticos durante todos esios
afos, que la Unica persona qué reallzaba las tarcas doméstirrgs‘en su casa
paterna fue su madre, que en los ltimos afios de edad, la codemandada se
encargaba de realizarlas. Qué el 'gfado de confianza con Ramona era tanta,
que ella era su apoderada pa'ra percibir los sueldos, questamarna confianza
no se deposita en empleados, que participo en. tc;c'}'os los eventos familiares
como una mas. Que Ramonaf siempre fue independiente, que de hecho
percibe una pension por discapacidad con la que se mantiene. Que de este
relato se desprende que la actora vivid en su casa inclusc antes de que
naciera, que es impensable que un matrimonio recurra a una nifa para
realizar las tareas en el hogar, y que al ‘mismo tiempo s2 preocupe de
mandarla a la escuela. Que por dtro lado la actora jamas prestd servicio
alguno a su nombre, que su domicilio es en calle José Federico Morencrde la
ciudad de Monteros, que carece de sentidd que preste servicios a su grupo
familiar siendo que residen en el domicilio en el que la:actora denuncia gue
los presté. Que por otro lado omite describir cuales servicios supuestamente
realizo sin aportar medio de prueba é!guna de los mismos. Que a tal punto la
actora ostento estado de farni'llié. Que sus hijos le llaman tia, y que para elia

siempre ocupd en la familia el lugar de hermana.




_ Del retato de los hechos surge que la relacion de trabaj
SUbOFdlﬂc.dD reclamado por la actora ha sido negada por las demandada
por lo que pesa sobre aquella la carga de demostrar su existencia (conforme
art. 302 C.P.C.C. supletbrio al fuer_o.).

" Mario ‘Ackerman en “Estatuto del Personal de casas °
particulares”, pag.149/150, edit. Rubinzéi Culzoni ano 2013 establece que:
‘el nueve estatuto comprende todas las relaciones laborales 1) que se
‘presten: &) en casas particulares, o b, en el ambito de la vida familiar; 2) que
no importen para_el empleador lucro o un beneficio econémico dlreoto, y 3)
cualquiera fuera la cantidad de horas diarias o jornadas semanales en que el
trabajador sea ocupado (...). Debemos asumir que el nuevo régimen se’
aplica en tanto en cuanto exista una relacmn laboral entre quien presta el
servicio y quien lo dmge y paga por el Es cierto que la ley laboral es por
esencia protectoria .y como tal fundamentalmente inclusiva, por lo que se:;
presume que toda prestacion de servicios es de naturaleza laboral salvo
prusba en Contrario. Sin embargo ello no equivale a decir que toda
prestacién de servicics del tipo apuntado sea necesaiiamente un contrato de’ i
trabajo. Dicho-de otra manera, la prestacién de un servicio en una casa
paiiicdfar que no importe un -beneficio directo puede no ser en ciertas

circunstarcias, seglin sus caracteristicas, una relacién laboral, por lo que

obviamente no sera regida por la normativa bajo andlisis. Corresponde

entonces determinar en cada. caso 'y de acuerdo a las circunstancias
particulares sivexiste o no relacién de esa naturaleza, si la prestacion de
servicios en una casa partiular.que no importe beneficio o lucro directo para
el empleador es o no una relacion laboral. Por supuesto que el punto de
partide seré sigmpre la prasuncion dél art. 23 de la LCT, de forma tal que la '
prestacion de ser\ncms en‘una casa partlcular hara presumir la existencia de
un contrato de trabajo reglado por la ley 26.844, en tanto no se acredite lo
contrario. Una vez resuelta la existencia de una relacion de naturaleza
laboral, si la misma satisface las nctas tipificantes definidas por el articulo 1°
(casa particular/ambito familiar- ausencia de lucro directo), entonces si

estaremos frente a un'contrato de trabajo que sera regido por el estatuto

particular creado por la ley 26. 844. C'aso contrario resultara atrapado por el » 3

régimen de contrato de trabajo o bien- por otro régimen especial segun sea e“.'
supueslo '

Ante éste contexto factico y normativo, el punto principal a
resolver es determinar la existencia de la relacion laboral invocada por. la
actora con alguna o ambas demandadas y si la misma cumple con las notas
tipificantes det estatuto. creado por la ley 26.844, corresponde por lo tanto a .
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g.
*' actora Ramona del Carmen’ Sanchez aportar Ia prueba concluyente y :
& categorica al respecto.
2- Analizando las probanzas en juicio rendldas por las partes
a la luz de lo prescripto por los arts. 33, 34, 40, 302" cc. del CPC y C (de
aplicacién supletoria en el fuero . laboral), constato que de la actividad
probatoria de la parte accionante resulta que: '
a- La prueba mstrumental de la actora (CPA 1) consistente
en -actuacion2s administrativas - sustanciadas ante la SET Delegacion
Concepcién Expte. N° 1021-182-S/2013 remitidas a fs. 90 por el mencionado
orgai}nismo, carece de eficacia probatoria a los fines de' la demostracion de
una relacion de trabajo dependiente entre las partes, como la que se invgca
al demandar pues contiene declaraciones unilaterales de voluntad de la parte
interesada , B
b- La prueba instrumental (CPA 2) de fs. 92 en la cual la
parte actora solicita a las acéionédas'poner a disposiéién del Juzgado los
' recibos de haberes correspondien‘tes .a la actora, constancia de depoésitos de
aportes jubilatorios y declaracmnes juradas de AFIP § obra social. A fs. 95/96
las accionadas responden concordantemente. queé no existe documentacion
laboral en su poder ya que nunca “hubo relacién laboral. '

c- La prueba informativa (CPA 3) de fs. 100. A fs. 106/109
glosa informe del Correo Argentiﬁo-én él cual informa sobre la autenticidad
de los despachos postales N* CD 402396885, CD 402396894 y CD
428796599 remitidos entre’ ' _Iés pértes, Respéc’to a dichas misivas
intercambiadas entre las parles','es. dable afirmar- que no son suficientes para
demostrar el hecho de la prestacion de servicios de caracter dependiente o
subordinado, toda vez que constituyen declar_acione_s unilatera'es de voluntad
de la propia parte interesada. :

d- Los testigos que declararon a instancia de la parte actora
Jéssica Eliana Verdu (fs. 141), Ed|th del Valle Fernandez (fs. 142) Orellana
Segundo Rene (fs.156) y Dalmira ‘Hortensia Robledo (fs 157) — sin tacha ni
oposicion de la parte contrana quienes respondieron a tenor del cuestionario
obrante a fs. 111: pregunta N° 2 para que diga si conoce a las partes de este
juicio. N° 3 diga si sabe para qulen ha traba]ado la actora. N° 4 en caso
afirmativo diga si sabe que tareas realizaba, en que lugar cumplia sus tareas
y en que horario. N° 5 diga si sabe cuando comenzo a trabejar‘y hasta que
fecha lo hizo. :

Ala pregunta N° 2 los testigos responden gue si las conocen
por ser vecinos del barrio, en el caso de la testigo: Robledo responde “si los

conoce, a la Sra. Nata la conoce de muchos afios y nunca e se el nombre,




porque ella era modista y muchas veces fue a la cada de ella porque me
cocia ropa, y ahi la conoce a Ramona norque ella vivia ahi y trabajaba ahi en
dos partes digamos para la hija y para la Sra. La hija era maestra y dejaba a
los hijos ahi en la casa de la abuela...”. A la-N° 3.los testigos expresan para
fa Sra. Olmos y la Sra. Quiroga y lo saben'en el caso de la testigo Berdu

.-porque la vefa siempre limpiando y hactendo las cosas de la casa’, la
testlgo Fe: nandez manifiesta que lo sabe “...por ser vecino y siempre se la
vio a ella trabajando en esa casa’, en el caso de Pérez lo sabe porque “...el
testigo vive hace como 40 afios ahi...", a su turno la testigo Robledo declard
“para la Sra. Nata”. A la N° 4_sobre las tareas de la actora y el lugar donde
las cumplia, la testigo Berdu dijo “ella estaba cama adentro tiempo completo,
limpiaba, cocinaba, todo o que uno hace en una casa, la casa queda por
calle Belgrano al 800 en Monteros”, la testigo Fernandez declard *hacia todo
el quehacer ce la casa y atender a los viejitos y a los nifios de la otra Sra.
también, éso lo hacia en calle Belgrano al. 850 en Monteros, y trabajaba todo
el dia ella era cama adentroy nunca'se:retiraba de esa casa”, el Sr. Orellana
relato “ella era empleada cocinaba barria hacia de todo ahi, cuidaba a los

chicos de la Sra. de Olmos. 'a Carmen la'empleada hacia pan vy salia a

vender, ella cumplia las tareas en la éa!!e Béigranc al 800 mas o menos, ella
estaba todo el dia cama adeniio”, por ultimo la testigo Robledo expreso “de
todo, lavaba, plahchaba, cocinaba, haéta 'éra. capachera en una oportunidad
estaban haciendo arreglar l2 casa y parano pagar capachero ellos la hacian
; dv’UUcAl al anbann .ella cumpua las tareas én la casa de la calle Belgrano en
oonde yo conozco al 800 mas o menos tenia jornada completa cama
adentro de lunes a domingoes, lo se porque yo soy vecina de ella vivo en el
mismo barrio...”. A la pregunta N° 5 sobre la fecha de ingreso y egreso la
testigo Berdu dijo “a Carmen la conoce desd_e hace 11 afios y ya estaba
trabajando en esa'casa- de familia y la vi hasta el afo 2013 después que
fallece el patron que tenia”, ia testigo Fernandez maniiest¢ “yo hace 23 afios
que vivo en esa zona, y desde que negue Ramona ya estaba trabajando en
esa casa, Y la vi hasta el afio 2013 después que fallecio el Sr. mas o menos
en octubre”, el testigo Orellana m;o-“y hace mas de 40 afios desde el afo

£n

1965 hasta el afio 2013 en octubre cuando muri6 el duefio y ya la corri¢” y la
tastigo Robledo declardé por Ultimo “de ‘mas ‘0 menos el afic 66 0 65 la
conozco que ya estaba trabajando ahi, hasta el afo 2013 debe ser que la vi
que estaba er la calle no mas’. .

Examinadas las declaraciones testimoniales estimo que
resulian concsicantes en manifestar que'la actora trabajaba entre los afios

1666 y 2013 realizando tareas de indole domeéstica, tales como limpieza,



' "para la Sra. Olmos. y eroga del: anahsas de: las t-=st|moma:es
sulta que snempre refieren haber \nsto a Iz actora reahzando las
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deponer de acuerde al modo o- GuUe es percibida por terceros la relacion qus‘:
se intenta probar &n Qaulos se ha uemostrado la efectiva prestacion de tareas
de la actora Ramona del Carmen Sanchez sin retiro para la demandada Elsa
Irma Olmos en su domicilio particular, no surgiendo de las referidas
testimoniales que lo hacia para la codcma. dada Elsa Beatriz Quiroga.
De la actividad probatoria desplegada por la demandada Elsa
Irma Olmos resulta relevante:
e- La prueba instrumental (CPD 2) consistente en
documentacion acompanada con el responde en copias simples, boletin de
calificaciones escolar de 1° grado del afo 1.962 de la actora firmado por la
_de_mandaga como tutora. de la misma, a‘cta' de nacimiento de la actora,
'comprohante de haberss percibidos por la demandada Olga Eisa Olmos y .
por el Sr. Roberto Rene Quiroga de fechas 12/06/13 y 14/06/13 en los cuales '
figura como apoderada la. actora Ramona_dél Carmen Sanchez, del examen
de esta prusba vp'c;ngo de resalto en primer lugar que la demandada
acompafia fotocopias sin =o es de decumentes que alribuye a un tercero aj2no
ala causa. Al respec'(o destaco que el arttcu!o 328 del C.P.C.C. de aplicacién
sup!etorla al fuero, establece que “Las copias fotograficas, claramente
legibles, se fendran.por auténticas, mientras no sean observadas. Si'son
impugnadas el Juez intimaré la presentacion’ del original, ello posibilitara .
esclarecer la veracidad acerca del Qalor probatorio de las copias debitadas”.
En la especie, advierto que las partes no han formulado observaciones, por
lc que estimo confoﬁne la norma pro’cesal citada, que la referida
documentacion adjuntada en fotocopia, no cuestionada, debe tenerse por
auténtica. Analizando lqg instrumentos acompanaoos‘ estimo que no resultan
suficientes para’el resolver la cuestién sub-examine mas son acreditativos
que entre las partes exist'a una relacion casi familiar entre las partes.
. En cuanto a las Totograflas agregadas por la accionada a fs.
.30;31 a fines de demostrar la existencia de un trato familiar con la actora, ¥
carecei de eficacia probatoia por cuanto al no haber la parte demandada '
producido ninguna prueba a los er’ec_:tbs de acreditar su autenticidad, solo
tenemos que se frata de simples reprodubcid_nes fotogréficas en las que se
observan personas que no estan identificadas, no constando que sea la
actora ni las demandadas las personas- alli presente, por ende son -
incficiosas y ningin elemento aportan ‘en orden a la dilucidacién de la
cuestion controvertida en esta litie .
Respecio a la"fotocnp"ia 'de‘nota emitida por el Ministerio de
Desarrollo Scmat Comision Nacional de Pensiones Asistenciales (fs.29) en la '

cual se informa a la actora gue ha sido beneﬂmana de una pension por
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prueba no es relevante a los efectos de resolver la cuestion bajo examen.
f- La prueba informativa (CPD 2) fs. 168, a fs. 172 glosa
informe de ANSES en el cual comunica que la actora es titular de un

. beneficio de pension no contributiva. El mencionado informe no resulta

" suficiente para resolver los extremos debatidos en la presente cuestion.

g- La prueba confesional (CPD 3) fs. 177. A fs 188!189
corren agregados pliegos de posmlones a absolver por la actora Ramona del
Carmen Olmos y acta de fecha 9 de febrero de 2015 (coincidentes con lo
sostenido por la accionada en su escrito de demanda). respondiendo la
actora de manera concordante cen lo manifestado en su escrito inicial. La
presunciéon que emana de dicha cdn_fesional ofrecida por la demandada
conforme pliego de fs. 188, Ia's_- que ccitienen aﬁrrr_laciones tales como: que
la actora vivid desde nifia con la familia Quiroga-Clmos todo lo cual de
conformidad con lo normado por ef art. 320 dei C.F.Cy C de aplicacion
supletoria al fuero, en consonancia. con las restantes probanzas arrimadas a
la“ litis me permite inclinarme & . la circunstancia ‘de oue la actora
efectivamente trabajé bajo su'deﬁendencia y 'subordinacion desempefiando
tareas en el ambito propio de su-dofniciiio pafticular.

Respecto a la actl\ndad probatona de la parte codemandada
Elsa Beatriz Quiroga se destaca:

h- La prueba documemai (CPC 1) acompanada con el escrito

resulta insuficiente para resolver los extremos que. debaten en la presente
cuestion conforme lo determinado supra. . ' -

i- La prueba de inspeccion ocular (CPC 3) fs.205, se oficie al
Juez de Paz de Monteros para d_ue se constituya en el dgmicilio ubicado en
calle Belgrano 853 de la ciudad de Monteros y eféctie un irforme ocular a
los fines de constatar y/o verificar la piosicién de los dormitorios de la vivienda
y si existe una habitacion separada de la construcmon principal. A fs. 213
obra acta de fecha 23 de diciembre de 2014 en'la cual el funcionario verifica
que la propiedad cuenta con las siguientes dependencias: se accede por un
pasillo por el centro de.la vivienda que comunica para, todas las
de}pendencias, para el lado norte eqmedor, dormitorfo; «dormitorio y cocina,

para el lado sur sala de estar, do%m_itorio (el Gnico amueblado) y ante bafio y

techo de chapa de zinc que hace de cochera y para ¢! fondo de la propiedad
para el lado sur/oeste se observa una vieja hortaliza y el resto de terreno

de responde y analizada en el ‘cuaderno de prueba N° 1 de la accionada g

bafio, a continuacion una galeria; para el lado sur del terrenc se observa un -

patio descubierto. Con esta prueba se acredita lo maniliestado por la.
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coaccionada Quiroga en su responde no resultando apta para resolver |
_cueﬂion dcbatida en la presente cual es demostrar la existencia de \

contrato ae trabajo entre las partes.

- Las declaraciones. -testimoniales ofrecidas por Ila
codemandada (CPC 4) rendidas por Susana Antonia Lazarte (fs. 230) y
Ramon Angel Valdez (fs. 240) de ninguna manera contradicen y neutralizan
lo aseverado por Yos testigos que declararon a instancia de Ia parte actora.
En efecte Iz codemandada pretendié acreditar con aquellas declaraciones :
que con la actora solo existia un vincullo_'fa'miliar y que ésta era tratada como . k
una integrarte mas.de su familia, sin embargo la circunstancia de qde al
respecto los testigos solo hubieran referenciado Gue se dispensaban trato de
padres a hija, tal como lo manifiesta la testigo Lazarte en respuesta a la .
pregunta N° 3 y io0 manifesiado en la N° 5 cuando indica que la actora le 4l
contaba que le cobraba las pensiones de su padre lo cual coincide con lo
expresado por el testigo Valdez cuando sostiene que trabaja como remisero
y los trasladaba al bango a cobrar y ellos se tratabar como padre e hijo y que
lo sabe porque los escuchaha conversar a ellos y ella (refiriéndose a la
actora) les decia pa y elios hija y cuando refiere al trato entre la actora y la
' f‘odemandada Quiroga “. ..como dos hermanas nada mas es lo Unico que
.' conozco” (respuesta dada por el mismo testigo en la pregunta N°6) dichos »:_ '
argumentos resultan inconsistentes y de -pdco peso como para pretender: |
desvirtuar la existencia de un vinculo laboral dependiente entre las partes,
desde gue en ninguno deos testimonios éludidos se encuentra una razon de i}

sus dichos que ‘resulte valedera .y eficaz. En efecto, no expresan un.

conccimiento acabad: ecerst e 1z supuesta relacion familiar que intentan b
insinuar -sin éxito- entre las demandés_‘y'!a actora, y lo que considero mas
importante aun es gque tampoco estos testigos dan noticia o refieren acerca
del trato que recibia la actora en el interior del domicilio de la demandada.
Como se aclvierte, mas zl'a de haber pretendido demostrar, sin lograrlo, a
traves de las declaraciones testimoniales analizadas que tal relacién laboral
no existié, vemos que los testigos en fo_rm'a' concordante aunque aluden a un
vinculo famiiiar entre la a;ﬁtara y ias dema_ndadas, de ninguna manera niegan
en forma expresa que ademas de ese vinculo hubiera existido una relacién i
laboral entre aq"ue‘.las‘ incluso tampoco niegan en sus relatos haber visto a la
actora realizar las tareas que desc_ribén “los testigos que declararon a .
: propuesta de la actora. En base a lo analizado, concluyo que los testimonios °
' de Susaria Antonia Lazarte (5. 230)'y Raron Angel Valdez (fs. 240) resultan
inoficiosos para acreditar la. versién 'de'l_ responde, de ninguna manera
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i bfrecidos por la actora, que en forma contundents dan cuenta de un

desempeﬁo laboral al servicio de la-demandada O'mos en tareas propias de

la vida doméstica proporcsonado su.:me’lu‘—‘ ToZOﬂ a sus dichos y datos

. coincidentes que impiden desacreditar-su valor probatorio.

i - Dejo constancia‘ que hé analizado la totalidad de las

| probanzas producidas, y si alguna no.se menciona puntualmente es por no

: con}siderarla atendible, pertinente o‘dirimente para- la demosiracion de los

hechos sometidos a prueba. * - T S .

3- Si bien la actora acciond contra la Sra. Elsa Olmos y

contra su hija Beatriz Quirega, conformeé las probanzas merituadas en autos,

se ha demostrado que aquélla ha prestado servi'ciog,__sfoio a favor de la

demandada Olmos probando la fecha de inicio alegada en la demanda, esto
es abril de 1966 como era su carga procesal. No obstante surgir de la
testimonial rendida en autos que ent're las tareas que realizaba la actora se
encontraba la de cuidar los hijos de la codemar d;da Quiroga dr; Iz pru’ebél
arrimada surge que tal débito lo cumplta en el domicilic de 'a demandada
. Olmos y solo cuando los nifios sé__ encontraban en ése lugar. Vale decir que
la actora no logra acreditar la existencia de lnha relacion de trabajo
independiente para la codemandada Quiroga y mucho menos fecha o tiempo
probable del comienzo de la alegada relacion, hpcho que estaba a su cargo
demostrar y que este Tribunal no puede presumir. Mucho menos en &l caso
cormo el presente en el que la-actora habia empezado a prestar servicics
para la demandada Olmos en edad temprana, sienco la codemapdada hija .
de’ la primera en apariencia menor :que la actora, como se infiere de los
nﬂrrneros de sus respectivos-d_oéumentos de identidad. Amén de ello la
orfandad probatoria de la actora a este respecte hace imposible condenar 2
la codemandada por lo antes expresado, sin 'pé.rjuicio que la prestacion de
servicios que se tiene por acfe_ditada pudiera haber ben'ef_iciado a esta Uitima
o a sus hijos. . '

En conclusion- de las probanzas rendidas en la causa
valoradas con sujecion a la reglas de la sana critica ramonal en especial de
la prueba testimonial surge con claridad la efectiva prestacion de tareas de Ia
actora Ramona del Carmen Sanchez para la demandada Elsa Irma Olmos en
su domicilio particular, ubicado en calle Belgrano N° 853 de la ciudad de
Monteros, ejecutando tareas (sin retiro) de limp‘ieza, de lavado y ofras
actividades tipicas del hogar. ho resultando acreditada la existencia de una
relacion laboral que vinculara a la actora con la codemandaca Elsa Beatriz
Quiroga. B ' P
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Mencién especial merecen las expresiones vertidas por la
accionada Olmos en su responde donde afirma sin lograr demostrar, que la
relacién laborz! alegada en la ceamanca no existio y que lo que la unia con la
actora era solo una relacion familiar, o cierto es que frente al expreso
reconocimiento de que aduella vivio en su césa durante tantos afios, sumado
a los testimonios coincidentes de los Jéssica Eliana Verdu (fs. 141), Edith del
Valle Fernancez (fs. 142) Orellana _Seg’undo Rene (fs.156) y Dalmira
Hortensia Robledo (fs.157); que dieron noticia acerca del desempefio por
parte de 14 actora de tareas propias del ambito doméstico en el domicilio
particular de la demandada Olmos, se- puede concluir que estan
demostrados en autos los presupuestos ‘facticos de operatividad de
la presuncion contemplada en el Articulo 23 de la Ley de Contrato de
Trabajo apliceble supletoriamente al caso de conformidad con lo prescripto

por el art. 72 inc. a) de la ley 26.844.

Ello. .implica concluir la. naturaleza laboral del vinculo que
uniera a las partes desde que, acred'.tada la prestacion de servicios con
caracter dependlente y subordinado (ver prueba testifical) se torna operaﬁva
la presuncion contenida en el 2. 23 de la LCT, segun la cual "El hecho de la
prestacion de servicios hace presumlr Ia emstencsa de un contrato de trabajo,
salvo que por las circunsiancias las relaciones o causas que jo imoliven se
usula de 2 L CT -acreditada I8

prestacion de Servicios- no nace mas que invertir la carga de la prueba, al

1

demostrase Ic contrario. " Dicha ._"*

m-

presumir la existe_ncia de contrato de tr_abaio‘ exigiendo al empleador

RN QU W WCHQ YU THETRNT TN 3, TEUIEYYT TECOTIOTE U Ofgen
gistinto al 1abc=ratwo es decir, no se trata de una presuncion contra el
empleador,>sino por el contrario es una presuncnon a favor del trabajador
tendiente a desalentar posibles fraudes laborales.

Asi como al trabajador se le 'ekige la demostracion precisa de
la prestacion de servicios a favor de una persona, el art. 23 crea la
presuncion de que '13 relacion 2s L\._natura1eza laboral ¥ qu'en pretende
excepcionarse debe acompanar los elementos de conviccion que desvirtuen

la presuncion legal.

g Lt 1% '

En.tal linea henaenculica, aprecio que no solo la accionada

Olmos no ha aportado prueba tendiente a éxcepcionarse de la presuncion

legal, sino por ¢l contrario, la prueba testimonial agregada a la causa acredita
el extremo exgido por la clausula en cuestion respecto a la prestacion
efectiva de senvicios %

Al respecto, sin perjuicio de que la demandada Olmos
reconocio exp-esamente en esta Ht’ns-qﬁe“la_ actora vivia en su domicilio
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partlcular sin haber demostrado que ello obedecia a razones familiares, de
crianza de la actora, todo lo cua1 se erige en razones de peso para
considerar carente de certeza el argumento de que fueron solo motivos: de

solidaridad y humanidad las. que facilitaron a la actora vivir como una

e integrante mas de la familia de-la demandada en su domicilic. Y es que el
9! ; argumento ensayado como estrategia defensiva en aras.de excepcionarse
i de la existencia de una vinculacion !aﬁoral resulta poco creible, tomando en
! cuenta no solo que ninguna’ reféfencia-se hizo al mismo en ovortunidad del
]

intercambio epistolar previo, sino que tampoco .. acompario 1a prueba

responde. Por otro lado, Ia cnrcur_‘nstanc.a de gue al absolver pesiciones (fs.
190) la actora hubiera admitido que desde el afio 2006 percibe una pension
no contributiva por discapacidad, de ninguna manera resulta impedimento
para la existencia de la re'ra(_:ic'in {aboral invocada por ésta. En efecte, el
hecho de que la trabajadora fuera beneficiaria de dicha pension, tal calidad
no resulta incompatible con una relacion laboral o prestacion de servicios de
la Ley de Contrato de Trabajc_).‘Ello,' no empece que haya trebajado a favor
de la demandada. ' _

: Oportuno resulta mencionar que la jurisprudencia -si bien
sobre la base del Dec. 326!1956; fij6 criterios de apreciacién de prueba en
caso de servicio domeéstico (CTrab.Cc‘irdoba,‘ 31/10/086, sala X, "Perez, Delicia
Pilar ¢/ Acosta, Beatriz Susané—O'rdinarEo-Despido"). considern resultan
plenamente aplicables en el sub-lite sobre todo en el marco interpretativo que
brinda la vigencia del Estatuto del'Personai de Casas Particulares Nro.
26.844 de 2013 y el Conv. OIT Nro. 182 sobre el Trabajo Decente para
Trabajadoras y Trabajadores Domest-.cos de 2011 que har SlgﬂlfiCadO un
avance tangible de reconocimiento de dﬂrechos a este sector Iaborai
tradicionalmente relegado. El trabajo de servicio doméstico, ahora casas
particulares, se desarrolla en ._un ambito intimo, apartado de la posibie
apreciacién de terceros y generaimente ¢ desémpefiado ror personas de
poco nivel de calificacion profesional. Esas: condiciones dan como
consecuencia un marcado desequmbno real en la relacion, mayor aun que e!
evidente en trabajos en relacion.de dependenma en la industria o comercio.
La prueba acerca de la existencia de'la prestacion de servicios, no resulta
habitualmente tan esclarecedora ni.completa como en otros ambientes de
trabajo. S gt

Como se trata de resolver sobre la existencia de una relacion
juridica de trabajo dependiente que a partir de la sancion de la ley 26.844,

queda equiparada en sus derechos con el resto de los trabajadores

R VDN

necesaria para demostrar la versmn de los hechos sosu=nldos en ““U.
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amparados la-Ley de Contrato de Trabago N° 20.744, deben aphca(se
las reglas y principios de protecc ion del art. 14 bis; de progresividad de ‘
Derecho Internacional del Trabajo vlgente en el derecho interno conforme el
art. 75 inc. 22 ¥ .s.:c'r;'fa.:o por la -\_,UJNI en los fallos, "Vizzoti", "Milone",
"Madorran", "Ruiz", -"Ascua c.SOMISA", "Sanchez" "Badaro", "Arcuri Rojas",
dictados desde 2004 a 2010 y de no discriminacion e igualdad y sobre |
iguaidad de remuneracién a‘cc;epiadés. en.el art. 16 CN y en el Derecho
internacional del Trabajo en numerosos instrumentos igualmente vigentes en
el derecho internc. ' |

Finalmente, 'z apreciacion de la prueba en procesos que se
relaciona intimamenté' con ga"antizar derechos en relaciones desequilibradas
como lo es el trabajo depenmente en particular del sector domeéstico o casas
particulares, ha temdo un claro tratamtento por parte de la CS en "Pellicori, -
Uiliana Silvia c. Colegio de Pbogados de la Capital Federal", 15/11/2011. En
criterio del alto tribunal, existe una carga desigual de pruebas en estos
procesos. Estos criterios crientadores de'_ié.Corté Suprema llevan a entender
que la parte trabajadora debe aportar indicios fehacientes o suficientes
acerca de Ia existencia de la prestacaon de servicios dependientes y la que

aparece beneficiandose con esos semr icios, probar circunstancias y
conductas cue sostengan su ajemdad 2 tal nexo o bien, la existencia de otros
acontecimientos 0 constancias que . deses’umen la existencia de trabajo
dependiente. iy

Cuando en las reléci_on_es de hecho se advierten
desequilibrios evidentes' no puede actuarse y valorarse la prueba con los
mismos canones Y onus probandt que-en los procesos ordinarios (conf.
Arese, César, El pnncmpto protector!o procesal, ponencia ante el XX
Congreso Mundial de Derecho del Trabajo y la Seguridad Social, Santiago de
Chile, septizmpre de 2012, CDde PO nencias).

En este marco, no habiendo la demandada Elsa Irma Olmos
satisfechc a caiga procesz! de dem ostrar que el nexo que la ligaba con la

actora ho encuadraba en el marco legal de la Ieyr 26.788, y considerando que
se ha configurado la presunc_:on de que medio entre las partes una relacién
de trabajo subordinada, concluyo que k_ah_ el presente caso ha quedado
demostrado que.-las partes estuvieron vinculadas por un ‘contrato (&.‘ y
trabajo’ reculado por los articulos 4°, 5° 21, 22, 23y' concs., L.C.T., ‘
conforme las previsiones de la ! Ley 26.844.
; En conwwenuia debe tenerse por acreditado que la g !

relacion rmdlca que vinculs a | actora Ramona del Carmen Sanchez con la

accionada E\sa Irma Olmos se mmré en abrll de 1966 como se af|rma en la
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demanda, encuadrando el désempeﬁo de la actora conforme las tareas que
afirma haber realizado en la categofia quinta “Personal para Tareas
Generales” (ver Resolucion (MTESS 886/2013) — sin retiro- en el domicilio
sito en calle Belgrano N°853 de la ciudad de Monteros, y percibiendo una
retribucion mensual de $ 720 (.besds setecientos veinte). Asi lo declaro.

Tercera cu'eé_tiéh :

Extincion de la relacién laboral

1- Determinada entonces la existencia d= un contrato de
trabajo que vinculé a la actora con la demandada-Elsa Irma Olmos,
~ corresponde verificar si le asistia razon a la primera para provocar el despido
indirecto, en la forma que ha quedado expuesto en Ios hechos relatados en
la demanda y en las comunlcacmnes eplstolares hab:das entre las partes de
fecha 5, 10 y 17 de dtcaembre de 2013 (fotocop!as obrantes a fs 13/18
originales reservados en ca|a fuerte ya Ia vista) que se tienen por auténticas
y recepcionadas conforme lo resueito en la cuestion preliminar, resultando
atil a tales efectos resefar el 'conténido de las corunicaciones postales
cursadas antes de la promocion de la demanda. Asi resuita:

a) Que en féqha 5 de diciembre de 2013 la actora remite TCL
CD N° 402396885 y N° 402396894 2 ambas actionadas en-los siguientes
términos: “Atento o mahifes_tad_d en audiencia de fecha 22/11/13 en'la
Secretaria de Trabajo Delegacién Concepcic‘)n, Intimole plazo de 24 hs. para
que aclare mi situacion Iabolral -bajd apercibimiento de ley".

b) Que en fecha 10 de diciembre de 2013 Ia actora remite
nuevos TCL CD N° 40436‘187’-5 y N°404361884 én el siguiente tenor: “Atento
la falta de respuesta a mi légitimo reclamo, r~ ago efective el apercibimiento
formulado y me doy por despedida sin justa causa”.

¢) Que en fécha- 10 de diciembre de 2013 las accionadas
remiten carta documento 2n Ia ﬁue' establecen: “Re;hazamos por malicioso e
improcedente su telegrama Ley'é3789 CD 40239653‘5. Negamcs existencia
de vinculo laboral. La exhortamos a absténerse de formular reclamos
improcedentes. Queda Ud.-debidanﬁente notificada e intimacla”.

d) Que en fecha 17 de diciembre d&-2013 las accionadas
cursan carta documento que prescribe: “Rechazamos sus CD N° 404351875
y 404361884 por falsas maliciosas e improcedentes no corresponde hacer
efectivo el apercibimiento in\}dcada ya que su CD fuera contestada en legal
tiempo y forma mediante CD. N° 428796599, cuyo contenido sg transcribe a
continuacion Rechazamos por malicicso e improcedente su telegralma Ley
23789 CD 402396885. Negamos existencia de vinculo laboral, La

)
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exhortamos 2 abstenerse de formular "reciamos improcedentes. Queda .'
debidamente notificada e intimada”: 2
Surge de autos que Ia accionante intimé en fecha 5 de

d:membre a las accionadas para que. _aclaren su situacién laboral bajo
apercibimiento de ley (copia a fs,131'_14) y ante el silencio de la parte
accionada hace efectivo apercibimiénto-cbntenido en su misiva y se da por
despedida reclamando rubros indemnizatorios que le corresponden en TCL
de fecha 10 dé'diciembre de 2013 (copia a fs. 16/17). Meritua esta Vocalia
que, la carta documento de fecha 10/12/2013 (ver fs. 15), contiene la
negativa ritual y expresa de la parie demandada de la relacion Iaborai que la
uniera con la accignante, de los términos.de redaccion de la misma se.infiere
claramiente tal negativa, maxime aun cuando mediante misiva de fecha .
171122013 (fs 18), la parie accionada ratifica su carta documento anterior,
confirmando la posicion fijada, lo que no deja lugar a dudas de la postura
asumida por ésta esde e! inicio c‘ml intercambio epistolar, cual es la negativa |
del vinculo de trabajo mantenido con la actora
En ese contexto factico, arribo a la conclusién de que se

encuentra acfeditado el silzncio de la accionada, configurado por la falta de
contesiacion oporiuna a la intimacic’;nhque cursara la actora, por un lapso
razonabie de tiempo conforme lo preve el art. 57 LCT. Ello asi, por cuanto el
*elegrama ley mediante el cual la actora intima a la parte demandada a
efectos de que se aclare su sstu_acaon I_aborai, fue remitido el 5/12/2013, y.la
misiva gue contiene la respuesta negatoria de la parte accionada, data de
fecha 10/12/2013, habiendo tra.nscur“rido. 5 dias entre la misiva de la .
accionante y la'respuesta de parte accionéda, por lo que deviene esta Ultima
en extemporanea, configurandose ol supuesto de injuria laboral que justifica
.2l desplazamiento del principio de, cbnsawacién del contrato de trabajo (art.
10 LCT), v cast_ig_g el silencio del emﬁleador cuando deja transcurrir' mas de
dos dias habiies sin responder ante_uﬁa intimacién del empleado (art. 57
LCT), en virtud gue se juzga dicho proceder como un obrar contrario el
principio de buena fe contractual que debe presidir las relaciones laborales
(art. 83 LCT). La parte accionada dejo-transcurrir 5 dias para contestar la
intimacion de la actora y aclarar su éitu_;xabic’m laboral. Ese silencio no queda‘
subsanada por el hecho de que respondiera el 10/12/2013, el mismo dia gl =
la actora coﬂ'nunica”e: disiacto, puesto que la injuria laboral ya se habla
conﬂgusado al momento de recibir la extemporanea respuesta de la parte
demandada méxime cuando la misma contenia la negacion de la relacion de
trabago, y por ende la negeiiva a la dacidn de tareas. En este sentido ia

jurisprudencia tiene diche gue el silencio p'atronal y la consiguiente negacion
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/de la dacion de tareas al recibir una intimacién previa a que se le aclare su
situacién laboral, hace procederite el _despido indir—ééto por esta causa, no
solo por imposibilitar la continuacién ‘de la relacion negada, sino porque
violenta también el deber de buena fe previsto en el Art. 63 LCT y el deber
impuesto en el Art. 78 L.C.T., generando el derecho-al cobro de rubros
emergentes del despido (CNAT. Sala 1, 28/5/87 "Blasckley Guillermo J. vs.
Promotora Misionera S.A. -DT 1987, B.;1261 GNAT, Sala lll, 29/8/86,"Roldan
Ricardo E. y otros vs. Ragatky l\'}'ié;ir'no" T Y S.S. L.987,'45; CNAT Sala VII,
30/11/88, TY $.5.1988, p.1129).. . ‘ :

En suma, la. ‘félt'a de respuesta oportuna de la parte
accionada ante la intimacion de 1a"act'ora, sumado ello & la negativa de la
relacion de trabajo, generd una injuria que tiene entidad suficiente como para
no consentir la prosecucion del vin_culo laboral, y por lo tanto, valorando
" prudencialmente los hechos, cohéluyo que la decision de rescindir el contrato
de trabajo esta totalmente justificada conforme al art. 46 inc. h) de la ley
26.844, generandose las - indemnizaciones propias de ur‘w desbidb_
injustificado. Asi lo considero. . '

Cuarta cuestion il

1.- Pretende la- actora la suma de $ 2316.680 (pesos
trescientos dieciséis mil seiscientos ochenta) en concepto de: indemnizacion
por antigiiedad, indemnizacion sustitutiva de preaviso, remuneraciones
impagas agosto 2013 a diciembre de 2013, vacaciones 2013, aguinaldo 1°y
2° semestre del 2013, indemnizacion art. 50 ley 26.844, o lo que en mas o en

menos resulte de las probanzas de autos, con mas SuUS intereses, gastos y
costas.

2.- Para resolver esta cuéstion .se tendra en cuenta o
valorado precedentemente analizando por separado,_cada uno de los
conceptos reclamados confdrme_ lo dispone el artiéulo_ 265 inc. 5 del CPCyC
(supl.).

a.-Indemnizacion por antigiiedad e indemnizacion sustitutiva
de preaviso. Atento a las c‘c}nsidelraciones vertidas al tratar la primera
cuestion estimo procedente estos rubros por estar prescriptos pc;? los arts. 43
y 48 de Ia ley 26.844 - e |

b.- RemUneracié_nes impagas agosto a diciembre de 2013:
no encontrandose acreditado.su pago el reclafio de dicho rubro resulta
procedente hasta la fecha del dlistrac'to esto es 10 de diciembre de 2013.




C.- ‘Ja.cacgc.'.es' proporcionales: corresponde acceder a?
reclamo de vacaciones. proporcionaies en virtud de lo normado por el a i. :
156 de la LCT, al no encontraise acred|tado su pago en forma documentada. .

d- SAC proporcionall® y 2° semestre de 2013. De
conformidad con lo prescripto por el art. 28 de la ley 26.844, corresponde
declarar prcced'ente el reclamo correspondiente' a la parte proporcional del
sueldo anual complementaric deverigada- hésta la fecha de extincion de la

. relacion laboral. w ¥

e.- i.h'demnizacié'n art. ~ 50 Ley 26.844.Tomando en
consideracién que en el caso de autos, se'trato de una relacion laboral que
no se enczontraba registrada, correspoﬁde acceder al agravamiento
ingemnizato-ic que contempia dicha norma. '

3.- Para el calculo’ de. los rubros por los que prospera la
presente demanda, se tomar4 como base la fecha de ingreso conforme lo
resuelto en ‘a segunda cuestién esto Ies' ébri! de 1966 y la fecha de egreso
esto es 10 de dlmembre de 2013 y. Ia remuneracion fijada para la categoria
Personal de Tareas Generales - sm retiro ~segun Resolucion N° 886/2013
censiderands que el art. 75 de la ley- 26.844 deroga los Decretos 326/56 y
7979/56, lo que deterrni__ha queden sin efecto las categorias alli definidas; y
dado que de Ia resolucion 886;‘13. stirge una nueva categorizacion
corresponde para el ‘calculo se tome la remuneramon prevista para la
categoria quinta foerso,nal sin ratiro). _

"4- Firme la sentencia, por secretarfa actuaria de origen, se
debera notiiicar con fotocopia certificada de la sentencia a los siguientes

: . Organismos S |
. a) Administracion !‘:ederévl de Ingresos Publicos (AFIP),
legitimada a! cobro de aporics y coniribucionss no realizados en la reiacion’
laboral gue vinculd a las partes (co,nf. Art. 13 inc. “A”, namero 3 de la Ley
24.241)y en curripii]*nie_nto de la Ley 25. 345 (Evasion Fiscal).

b} Administracion Nacional de la Seguridad Social (ANSES),
obligada en 2l futuro a conceder el beneficio previsional por vejez, y fondo de
desempleo ¢ la actora ( conf. At 12 inc._“G"'mtima frase Ley 24.241).

c)- Secretaria de Estado.de Trabajo de la Provincia de
Tucumah, conforme Le.\,"Pr—':\vincia{ n° 7.335 (sancionada el 30-12-03) de I
adhesion a la ley nacional n° 25.212, por sus facultades de inspeccion y
vigilancia del cumplimiento de leyes laborales atribuidas en Ley 5.650 de
1.984 y Dto. n° 2.380 (S.E.T.) del 10-11-1988.

5- En cuanto a la tasa de i'nter'és aplicable, la Corte Suprema ...
de Justicia de la Provincia en sentencia del 23 de Septiembre de 2014, en

>
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autos “Olivares Roberto Domingo vs. - Michavila Cartos ‘Arnaldo y otro s/

Dafios y Perjuicios” resolvio a 1raves del -voto mayornano de dos de su

miembros declarar que no existe un sistema (nico,. universal y permanente
para el calculo de la tasa de interés Judlc;ai dejando.sin efecto el estatus de
doctrina legal a lo establecido por el Imismo Tribunal en el caso “Gallettini
Francisco vs. Empresa Gutiérrez S.R:L. s/ indem'n'izapiones“, sentencia N°
443 del 15 de junio de 2004 PRV

Con fecha 30 de sep’uembre de 2014 en autos “Banuera
Juan Norberto y otro vs. Carreno Rober*o y otro s/ Danos y Perjuicios”, ‘el
Superior Tribunal reiter¢ lo decidido en “Olivares”.
Ello implica una novedad enel reglmen de fijacion de la tasa
judicial aplicable a la mora, en-el ambito del Poder Judicial de Tucuman, que
_se encontré6 hasta la fecha vinculado por la doctrina judicial obligatoria
resultante del citado fallo Ga“etini, de abljcaéién de la tasa pasiva promedio
del Banco Central de la Republicé Afgentina‘ segin los procedimientos,
establecidos en el mismo, para Ios,dos periodos de tiempo que en &i se
discriminaron. ® . _‘

La cuestion de la vigencia de la dogtrina jldicial obligatoria
resultante de “Gallettini”, se déBatié sefieramente é.jn el ambito de nuestra
CSJT en el fallo “Di Donato Roberto Fabio vs. Inmsol LML.CAS.A. SA.y
otro s/ cobro sumario. Incidente de ejecucion de honorarios’. En dicha
sentencia del 31 de mayo de 2.012 ya asomaron los problemas que la
aplicacion de una sola tasa (la pasiva) ocasiona a! acreedor, en la reparacion
por los jueces del dafo causacio por ja mora del deudor en el escenario de

pérdida creciente del valor de la moneda

L

Vencié en du:ho faHo la mayoria de la Corte, que propuso
mantener la vigencia de la doctrina Iegal de aplicacion obligatoria para los
jueces, de fijacion de la tasa paswa promedio’ del BCRA en la determinacion
por ellos de los intereses que por mora deben los deudores morosos, en los
casos previstos por el art. 622 del Cadigo Civil —cuando no hubieren
intereses convenidos en la 'ob'!iga,cién, ni tampoco intereses que las ieyes

S

especiales hubieren establecido-.

Esa posicién se fundo principatmente en la disquisicién entre
actualizacion monetaria e interes_es moratorios, sdsteniénfjose que mientras
la primera pretende reparar la pérdi'da del poder a_dquisiti\)o del capital de la
obligacién primigenia, siendo- por, ello parte integrante del capital y
calculandose con prescmdenma de la mora del deudor —mecanismo

prohibido por la ley 23.928-; jos intereses moratorios estan vinculados al
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JUICIO: “SANCHEZ RAMONA DEL CARMEN VS. OLMOS ELSA IRMA Y‘
_ OTRA S/ COBRO DE PESOS” (Expte N° 554/1 3)

. Los fallos actualmente dictados por la Corte, tanto “Olivares’
como “Banuera”, devolvieron en’_tohces a los 1ueces de grado la potestad de
fijar la tasa de interés moratorio ‘aplicable 2 las deudas judiciales, en los
supuestos del art 622 del Cédigo Civil, con las premisas nrincipales de
razonabilidad y adecuacién'al caso, restando valor de doctrina legal a
Gallettini. '

Cémo podrlamos Ios jueces de la actual realidad econdmica
fijar intereses judiciales por mora, es decir criterios tasados, para reparar el
dafo que la mora ocasiona al acreedor de espaldas a la circuhstancia de
que el capital se ha licuado tambten por efecto de la mora y que su
disponibilidad por el acreedor a través del credito es cara cuanio no
imposible en razon de sus paﬁidulares circtm'stancias’r' Qué funcion
reparadora tendrian los intereses moratorios asi fijados?

La profundiza'cién: del escenario antes descripto, producido
con posterioridad a la sancion de “Dj Donato”, ha revelado otra realidad, y es
respecto de esa nueva realidad que tenemos el debef ce interpretar la
encomienda del art 622 del Codigo Civil.

,J Esa disposicion, en cuanio nos faculta a ﬂmr el interés
moratorio de los créditos en _dete;mi..w.u c2s0s, para reparar el perjuicio
producido por la mora, a través del establecimiento de un criterio tasado, con
liberacién al acreedor de la obligacion de demostrar el gaﬁo que se presume,
bien interpretada en el contexto éctual, y en particular respecto de los
créditos laborales, impone poner él acento en. el _aisp-aecto “reparador” del
interés moratorio a fijar.

Dicho aspecto repa.’aL oric” no pue de desentenderse en la
fijacion del criterio tasado, de la asplracmn a una reparacion® lo mas justa
posible del dafio que causa la’ mora en tiempos de inestabilidad.

Ello porque: somos conocedores del hecho que en los
respectivos créditos se produce por efecto de la-mora en el cumplimiento de
la obligacion en tiempos de pérdida del valor de la moneda, un dafo
incorregible por obra de"_nai propia realidad, el de la licuacion de las
acreencias, que reclama su reparacion judicial.

Esto uitimo debe-estar preﬁisio con caracter genera!l en los
criterios tasados que se filen, I'nara aplicar con verificacion de su
razonablhdad al caso concreto; y, la wgenma de Ia ley de convertibilidad y sus
prohlbnc:ones aun \ngenies deberan acotarse a la no aplicamon de

mecanismos indexatorios, -automatrcow mas no fiene relac:tcn dicha




