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SALTA REFRESCOS S5.A - INGENIO FAMAIL

La Fronterita S/IN - Famailla - Tucuman

AMPLIA FUNDAMENTOS DESCARGO - EXPTE 212-630-AM-2024 C/RES.
N° 217-DFA-2024. PIDE SE REVOQUE SANCION.

Tucuman, agosto de 2024-

e ———

A la Sra. Directora de la rﬁEEHIﬁNLf\

Direccién de Fiscalizacién Ambiental 1 hWh?uTﬂL
Lic. Quimica Susana B. Meoni
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REF. EXPTE 212-630-AM-2024 C/RES. N" 217-DFA-2024
OBJETO: AMPLIA FUNDAMENTOS DESCARGO. PIDE SE REVOQUE
SANCION,

Fermando HN. Corzo y Marta Lidia Armet, en
representacion de SALTA REFRESCOS S.A.- INGENIO FAMAILLA,
constituyendo domicilio especial de ley a todos los efectos
legales procesales de este recurso en Ruta 38 - Km, 1541,
San Miguel de Tucumén, Planta Embotelladora, nos dirigimos

a Ud y respetucsamente dice:

Que en legal tiempo y forma, y siguiendo expresas
instrucciones de mi mandante SALTA REFRESCOS SA. INGENTO
FAMAILLA, wvengo por este acto a ampliar los fundamentos del
DESCARGO deducido en legal tiempo y forma en contra de la
Resolucién N° 217-DFA-2024 emitida por la Direccidn de

Fiscalizacidn Ambiental, sclicitando desde ya y en mérito a

A L.
M I:I“ “muhr




SALTA REFRESCOS 5.A - INGENIO FAMAILLA

La Fronterita S/N - Famailla - Tucuman

las consideraciones gque paso a exponer, se haga lugar al

mismo y Se revoque por contrario imperio el acte impugnado

FUNDAMENTOS DEL DESCARGO

. Inicio de proceso de destilacién el 12

de junio 2024, a modo de prueba con parada a las 17 hs.

Imposibilidad de participacién en los hechos de mortandad de

peces ocurridos dias previos y entre el 9 y 12 de junio de

2024. -

En el Expte bajo analisis se indica en fs. 03:
“al dia 9 de Agosto, lugarefios de la zona sur del Rio Sali,
Localidad Los Britos denunciaron medidticamente, la
presencia de peces muertos en la zona. A partir del dia
siguiente, el eguipo de técnicos de la Direccidn de Recursos
Hidricos y de la Subdireccidén de Monitoreo y Laboratorio
Ambiental, recorriercn las inmediaciones, observando peces
bogqueando y muertos en la cuenca baja del Rio Sali, prdximo

a =su desembocadura en o1 embalse de Rio Hendo (ERH).”

Claramente se desprende que fueron los dias
previos al dia 9 de junio, o el mismo dia 9 de junio del
2024 que se produjeron los eventuales hechos que dieron como

resultado la mortandad de los peces. Ello hace que la

participacién del Ingenio Famailla sea imposible porque NO

se encontraba destilando. No existe posibilidad en que pueda

imputarse ningan tipo de participacion en los hechos

descriptos en el Expte N° 212-630-AM-2024
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La Fromarita S/N - Famailld - Tucuman

Il. Del grafico de fjs. 06 se desprende que

el Ingenio Famailla no es de ninguna manera responsable de

la supuesta contaminacidén registrada en el curso del Rio

Sali comprendide entre los puntos “Puente Lucas Cordoba-

Desembocadura Rio Sali. lLa contaminacién se inicia en los

puntos en Rio Sali RP 321 v se intensifica en el Punto Rio

Sali RP 323, mejorando enormemente su calidad en el Rio Sali-

Los Romanos (donde descarga su efluente el Ingenio Famailla)"”
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La Frontarta S/N - Famailld - Tucuman

El Ingenio Famailla vuelca su efluente al Arro
Aguas Blancas, el cual luege se une al Sall a la-altura

Los Romanos. Claramente se observa cémo la supues

contaminacién se inicia en Rio Sali RP 321 v se intensifica

en el Punto Rio Sali RP 323, mejorando enormemente su calidad

en el Rio Sali- Los Romanos (donde descarga su efluente el

Ingenio Famailla entre otros), con valores practicamente

superiores a los normados en la Res. 030 SEMA.- Por esta

razén no existe una relacion de causalidad entre el efluente
del Ingenio Famailla y la contaminacién registrada en el Rio
Sali. La contaminacién se inicia en tramos superiores
desprendiéndose de manera precisa del grafico de f£ijs. 06 del
Expte, y modificande los wvalores del agua en los tramos

inferiores del curso del Rio Sali, hasta su desembocadura.

IlIl. E1 grafico de fjs. 07 ratifica que el

Ingenio Famailla no es de ninguna manera responsable de la

supuesta contaminacidén registrada en el cursc del Rio Sali

comprendide entre los puntos “VPuente Lucas Cordoba-

Desembocadura Rioc Sali. La contaminacién se inicia en los

puntos en Rio Sali RP 321 y se intensifica en el Puntec Rio

Sali RP 323, mejorando enormemente su calidad en el Rio Sali-

Los Romanos (donde descarga su efluente el Ingenio Famailla)”

Aralicemos <1 grafico gque agregan los

arganismos encargadecs del monitorec al Expte, en fjs 07:

Ll
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La Fronterita S/N - Famailta - Tucuman

El grafico de fjs 07 ratifieca lo sosteni

por esta parte, gue la contaminacidén registra su puntc mas
critico en el punto Rio Sali- RP 321, con niveles de oxigeno
casi U (cero) v en el puntoc Ric Sali - RP 323. En tantoe gque
a2 la altura donde se une el Arroyo Aguas Blancas, receptor
del efluente del Ingenic Famallld, en el punteo Rlo Sali

Los Romanos, el curso de agua mejora drasticamente sus
parametres, registrandose valores en cumplimiento de la Res.
N°030 de la SEMA en el parametro Oxigeno.. Podriamos concluir
que el vertido del efluente del Ingenioc Famailla mejora la
calidad del agua que viene desde los puntos anteriores con

ancxia.-

IV. Se puede concluir que NO EXISTE NINGUNA
relacién de CAUSALIDAD entre el vertido del efluente del

Ingenic Famailla y la disminucidén parcial o total del oxigenc

disuelto en sus aguas ni con la mortandad de peces ocurrida
entre el 9 y 12 de junioc de 2024

Todo lo analizado hasta agqui llewva a concluir
de manera fehaciente gue no hay una relacién de causalidad
entre el wvertide del efluente del Ingenioc Famaillad y la
disminucidn parcial o total del oxigeno disuelto en sus aguas
ni con la mortandad de peces ocurrida entre el 9 y 12 de
junic de 2024. Se ha probado con los propios graficos del
Expte, del cual se tomd vista, y aportd claras pruebas, de
gque a la altura donde desemboca el efluente del

Famailla, el parametro OD se encuentra en cu imiento de la

A RADO
£ ' TA REFRFSCOS S.A.
h PTA L. ARMET
Drli: 14,968,557
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Res. N°030 SEMA, concluyendo que el vertido del efluente del

Ingenio Famailla mejora la calidad del agua gue viene des

los puntos anteriores con anoxia. N it

Téngase presente ademds que el Ingen
Famailléd comenzd su zafra muy posterier al resto de los

ingenios, més de un mes posterior, el 03 de junic de 2024,

También hay gue tener en cuenta gque en el
unto de unién al Sali vierten sus efluentes otros ingenies.
En todo caso destacamos gque Ingenio Famailla posee una

gestidn amblental enmarcada en la mejora continua.

V. Gestién ambiental diferenciada del

Ingenio. Etapa de Investigacion para la instalacion de una

Planta de Tratamiento de Efluentes

El [ngenio Famailléa posee una gestidn
ambiental con lineamientos clarocs en pos del cumplimiento
normativo. Por ello se encuentra en etapa de realizar las
gestiones gque garanticen la determinacién de un sistema de

tratamiento de su efluente fabril.

La gestidn ambiental tiende a la adquisicion
de una planta de tratamiento de efluentes, con lo cual seria

el primer ingenic en tal puesta en marcha.-

El presente afic se realizaron las siguientes
acciones que aportaron. datos concretos y relevantes en la
gestidn PARA LA INSTALACICN DE UNA PLANTA DE TRATAMIENTO DE
EFLUENTES INDUSTRIALES

APODERADO
N4 REFRFSCOS 5.A.
fa L. ARMET
14,968,657
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SALTA REFRESCOS S.A - INGENIO FAMAILLA
ok

La Fronterta S/N - Famailld - Tucuman

VI. Ausencia de conducta infraccional del

Ingenio Famailla.-

El Ingenio Famailld ha venido implementando
medidas técnicas gque mejoraron y adecuaron la calidad de su
efluente industrial. Durante la presente zafra 2024 no se
han recibido actas infraccionales que indiquen que el
efluente industrial se encuentra fuera de los parametros
normados.

Por tales motivos expuestos afirmamos que el
Ingenio Famailla posee su efluente industrial dentro de los

parametros legales exigidos.

VII. Conclusién

Notese gue, resulta evidente que el Ingenio
Famailla ha sido imputado s6lo por el hecho de ser un ingenio
y verter su efluente a uno de los tributarios del Rio Sali.
Sin embargo, no podemos dejar de remarcar que, al
procedimiento sancicnaterio administrativo, se le aplican
supletoriamente los principiecs del derecho penal, con lo
cual resulta esencial que la administracién colecte prueba
que logre acreditar la participacidén y responsabilidad del

Ingenic Famaillad en el heche investigado.

10
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La Frontenta S/N - Famailld - Tucuman

En relacidén a la prueba indiciaria, sostiene

Carmignani!: “los indicies sen circunstancias que el juez,

guiado por las reglas de sana critica, puede considegar

3 VI, - " e s i el
relacicnadas verosimilmente con el delite y con su autork.

Tiene dicho Araya Vega Alfredo?, gue sec
requiere la existencia de indicics fuertes y concatenados,
gue permitan la acreditacidén de la responsabilidad penal a

partir de la prueba indiciaria.

Sigue dieciendo el autor que, para gue sean
validos los indicios se regquiere que: 1) El hecho base esté
plenamente probado. 2) Los indicios deben ser plurales, o
excepcionalmente 4unicos, perce de una singular fuerza
acreditativa. Asimismo, en cuanto a la induccién o inferencia
sostiene gue es necesaric gque la misma sea razonable, es
decir que no solamente no sea arbitraria, absurda e
infundada, sino gque responda plenamente a las reglas de la
légica v de la experiencia, de manera que de los hechos base
acreditados, fluya como conclusidn natural el dato precisado
de acreditar, existlendo entre ambos un enlace preciso ¥

directo, segln las reglas del criterio humano. Finalmente,

* G, CARMIGHNANI. "Elementos del derecho eriminal®, Bogetd, Rditorial Temis, 187%, pag.
2%,
ALFREDID ARAYA VEGA “la prueha indiciaria &n proeceso penal”, Hovista Pansamiento Penal,

19/10/2002,



SALTA REFRESCOS 5.A.- INGENIO FAMAILLA

La Fronlerita S/IN - Famailia - Tucuman

————

que no debe ser posible alcanzar conclusicnes alternatiwv

gque gocen de un mismo grado de probabilidad.
"

En base a la resefia realizada en la Resoluciédn
la doctrina referida, afirmo gue la prusba colectada en la
investigacidén solo prueba que el Ingenio Famailla no es
responsable de los hechos atribuides en el Expte, lo cual se
deduce de sus propias fojas. No hay relacién de causalidad
entre el wvertido del efluente del Ingenioc Famailla y 1la
disminucién parcial o total del oxigenoc disuelto en sus aguas
ni con la mortandad de peces ocurrida entre el 9 y 12 de

junioc de 2024.

En lo demas, solicito se wvalore también 1la
ausencia de antecedentes negatives y la conducta permanente
de compromiso ambiental conforme es de conocimiento de 1la
Direccion de Fiscalizacién Ambiental y del resto de los
organismos contralores. Que, tal como se dijo en la presente
zafra 2024 no se ha recibide ni un acta gque indique gque
alguno de los parametros del efluente industrial se encuentra

fuera de la normativa en materia ambiental-
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VIII. PETITORIO:

Por todo lo expuestoc, PIDO:

l1.= Be tenga por ampliados
fundamentos del recursc articulade, se haga lugar al mismo

y se revoque por contrario imperic el acto cuestionado

5in otro particular, salude a Ud. con mi

mayor consideracion y respeto.

Atentamente,
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[ ] MINISTERIG DE

[r— ECONOMIA Y PRODUCCION %
TUCUMAN Direccién de Fiscalizacién Ambiental l

OBIJETO: Elevo Dictamen
EXPTE.: N°212/630/AM/2024 y otros
ASUNTOD: SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA

Vienen a consideracién de este Servicio Juridico los presentes actuados iniciados con motivos dN
descargo formulado por el Sr. Fernando N, Corzo en cardcter de apoderado de SALTA REFRESCOS 5.A. -
INGENIO FAMAILLA.

Que tal defensa se plantea en virtud de Resolucion N° 217/DFA/2024, la que resuelve instruir
sumario administrativo a SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA por infraccion a la Ley
6.253, tipificada por el art. 12.1 del Anexo del Dio. Reglamentario N® 1955/9 (MDP) del 04/07/13.

Que la resolucién mencionada ut-supra fue notificada en fecha 28/06/2024 conforme consta a fs. 30.

Que por lo tanto el descargo fue formulado en forma y tiempo habil. Atento a ello corresponde el
andlisis del mismo.

Que formula el administrado en su defensa:

# Solicito se declare nula la notificacion de la conducta endilgada, en cuanto adolece de vicios
que la inhabilitan como acto procesal vilido... Dicha notificacion resultd insuficiente, no
bastindose a si misma, por cuanto la resolucion N® 217/DFA/2024 hace referencia a un
informe elaborado por la Subdireccion de Monitoreo y Laboratorio Ambiental referido a la
mortandad de peces en la desembocadura del Rio Sali- Embalse de Rio Hondo 09-12 junio
2024 que corresponde a el Informe Técnico de la Dra. Bettina Schilman, asimismo se hace
referencia al informe de la Lic. Eugenia Moyano Wagner de la Subdireccidn de Monitoreo
y Laboratorio Ambiental- SEMA y Mariana E. Jaime del Dpto. de Calidad de Agua -
Direccitn de Recursos Hidricos, una denuncia piblica y a diferentes actas y dictamenes
técnicos y juridicos, cada uno de los documentos que pudiesen respaldar la infraccidn
cometida. La remision a instrumentos que no fueron entregados a esia parte lesiona los
derechos de mi mandante, posiciondndola en una situacién de absoluta indefensidn,
incertidumbre e inseguridad en clara violacién al principio de legalidad v al derecho de
defensa.

» Plantea vulnerabilidad del principio de legalidad: la normativa invocada por esta Direccion
como sustento de las infracciones endilgadas, vulnera el Articulo 18 de la Constitucidn
Macional, ya que no satisface el principio de legalidad, aplicable al derecho administrativo
sancionador... Sin embargo, el principio de legalidad exige que la ley (emana del érgano
legislativo) describa, al menos, el nicleo principal de la conducta punible... La norma se
limita a sefalar que las conductas merecedoras de sancién deberdn implicar el

"incumplimiento de un deber impuesto por una norma de cardcter ambiental.”

Posaje Domego 1080 (4000) SAN MEGUEL DE TUCUMAM - REPUBLICA ARGEMNTIMA Tel, (0381) 452-5678
Coreo Becirdnico: iscomb@iucuman.goyv.or
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* Comienzo tardia de zafra del Ingenio Famailla, imposibilidad de incidencia de los efluentes
del Ingenio: El ingenio Famailla inicio su zafra el 03 de Junio de 2024, parando el dia 07/06
a ultima hora por un paro laboral que ocurrit el 08 de Junio, por lo cual al momento de la
mortandad de peces indicada en fecha 09 de Junio de 2024, no podria tener incidencia dado
que s¢ encontraba en etapa de incipiente arrangue con una produccién  oscilante,
intermitente ¥ con arranque demorado. Asimismo la fecha de inicio de la destilacion fue el
dia 11/06/2024.

* Las cantidades de produccién de otros ingenios, con la del Ingenio Famailla en sus primeros
dias de arrangue. Es de imposibilidad técnica imputarse la responsabilidad del impacto
denunciado, toda vez que el resto de los ingenios hacia mas de un mes que estaban en
produccién v que ademds superan ampliamente en volumen de produccién al Ingenio
Famailla. Todas estas industrias tributarias al Rio Sali o sus ramificaciones.

» [nexistencia de incidencia de los efluentes del Ingenio Famailla en la zona contaminada -
Ausencia de conducta infraccional por parte del Ingenio Famailla: En relacién a las zonas
afectadas, corresponde mencionar que el ingenioc Famailla toma las aguas del Rio
Caspinchango v vuelca sus efluentes en el Arrovo Aguas Blancas, muchos kildmetros aguas
abajo de la zona de afectacion, ya que el organismo sefiala que se observa anoxia a la altura
de la RP N° 321, donde no tiene incidencia el efluente fabril del ingenio Famailla, tal como
se sefiala en el mapa que acompaflamos como prueba documental, por lo que nuestros
efluentes industriales nunca podrian haber tener impacto sobre ¢l Rio Sall a la altura RP
W"321 y RP N"323 (dos primeros puntos destacados en ¢l mapa), donde se habria detectado
la anoxia que podria haber ocasionado la mortandad de los peces segin resumen el
organismo encargado de las mediciones, a lo que se agrega que comenzaron durante el
inicio de la zafra, del cudl no participo el Ingenio Famailla tal como se demostrd, teniendo
un arranque casi un mes después.

*« En ninguna parte de la Resolucion se enuncia que se haya detectado un incidente en el
Ingenio Famailla o que en los 5 dias que estuvo operativo ¢l Ingenio Famailla la Direccion
de Fiscalizacion Ambiental hubiese detectado pardmetros fuera de norma, habiendo
realizado mediciones diarias de los efluentes del Ingenio,

e Resulta evidente que el Ingenio Famailla ha sido imputado sélo por el hecho de ser un
ingenio y verter sus efluentes a uno de los tributarios del Rio Sall. Sin embargo no podemos
dejar de remarcar que, al procedimiento sancionatorio administrativo, se le aplican
supletoriamente los principios del derecho penal, con lo cual resulta esencial que la
administracion colecte prueba que logre acreditar la participacion y responsabilidad de Salta
Refrescos S.A. en el hecho investigado... La prueba colectada en la investigacidon no
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sustenta de ningiin modo la probabilidad convictiva que se requiere en esta instancia

labrar actuaciones en contra de mi mandante. En efecto, no solo no se advierte nin

n
indicio de que el Ingenio Famailla podria haber estado involucrada en la acnwtd’ o

contaminante investigada, sino que, a su vez, existen plurales indicios de los cuales se
pueden inferir que el Ingenio Famailla no resulta participe del hecho investigado.

Todas las pruebas aportadas reafirman que el Ingenio Famailla no es autora responsable del
hecho que se le imputa ya que:1- Practicamente no se encontraba en operatividad dada su
reciente inicio 5 dias previos al suceso investigado con parada sin actividad el dia anterior.
2- La empresa no registro ningln incidente que pudiera afectar los cursos de agua, ni tuvo
mediciones de la DFA que advirtieran que sus efluentes se encontraba fuera de pardmetro.
3- Sus efluentes no tienen incidencia alguna sobre los sitios monitoreados por la DFA a raiz
de la denuncia de mortandad de peces, en especial en aquellos en los que se detectd niveles
bajos de oxigeno disuelto, anoxia (RP N® 321). 4- Los pardmetros medidos, tanto por
Ingenio Famailla, como por la autoridad, segin las pruebas aportadas, se encontraban
dentro de los limites permitides por ley, no infringiéndose obligacién ambiental alguna.
Resulta valioso poner de manifiesto que el Ingenio Famailla sigue politicas de medio
ambiente en el marco de las cuales se efectian auditorias anuales de verificacion, tanto

internas como externas,

Que la empresa Salta Refrescos S.A. amplio su descargo en fecha 04/09/2024, Ref. Expte
635/621/SF/2024, del cudl corresponde también su andlisis,
Que |la empresa manifiesta:

Inicio de proceso de destilacion el 12 de junio de 2024, a modo de prueba con parada a las
17hs. Imposibilidad de participacion en los hechos de mortandad de peces ocurridos dias
previos y entre el 9 y 12 de junio de 2024... Ello hace que la participacion del Ingenio
Famailla sea imposible porque no s¢ encontraba destilando. No existe posibilidad en que
pueda imputarse ningiin tipo de participacion en los hechos descriptos en el Expte N° 212-
630-AM-2024.

La contaminacién se inicia en los puntos en Rio Sali RP 321 y se intensifica en el Punto Rio
Sali RP 323, mejorando enormemente su calidad e el Rio Sali- Los Romanos (donde
descarga su efluente el Ingenio Famailla). El ingenio Famailla vuelca su efluente al Arroyo
Aguas Blancas, ¢l cual luego se une al Sali a la altura de Los Romanos... Podriamos
concluir que el vertido del efluente del Ingenio Famailla mejora la calidad de agua que

viene desde los puntos anteriores con anoxia.

® Se puede concluir que no existe ninguna relacion de causalidad entre el vertido del efluente

del Ingenio Famailla y la disminucion parcial o total del Oxigeno Disuelto en sus aguas ni
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con la mortandad de peces ocurrida entre el 9 y 12 de Junio de 2024... Se ha probado con
los propios grificos del Expte, del cual se tomé vistas v aportd claras pruebas, de que a la
altura donde desemboca el efluente del Ingenio Famailla, el pardmetro OD se encuentra en
cumplimiento de la Res.N® 030SEMA., concluyendo que el vertido del efluente del Ingenio
Famailla mejora la calidad de agua que viene desde los puntos anteriores con anoxia.
Téngase presente ademds que ¢l Ingenio Famailla comenzd su zafra muy posterior al resto
de los ingenios, mas de un mes posterior, el 03 de Junio de 2024. También hay que tener en
cuenta que en el punto de unidn al Sall vierten sus efleuntes otros ingenios. En todo caso
destacamos que Ingenio Famailld posee una gestion ambiental en la mejora continua.

s Gestion Ambiental diferenciada del Ingenio. Etapa de investigacién para la instalacion de
una Planta de Tratamiento de Efluentes: La gestidn ambiental tiende a la adquisicidn de una
planta de tratamiento de efluentes, con lo cual seria el primer ingenio en tal puesta en
marcha.

» Solicito se valore también la ausencia de antecedentes negativos y la conducta permanente
de compromiso ambiental conforme es de conocimiento de la Direccidn de Fiscalizacidn
Ambiental y del resto de los organismos controladores.

Que asesoria juridica corre vista a la Direccidn de Monitoreo y Laboratorio Ambiental a los efectos
de que expida dictamen técnico referido a los fundamentos vertidos por la industria en su descargo,

Que corre el dictamen requerido previamente manifestando: "En este fnforme técnico, se analiza la
variabilidad intra e interanual de la calidad del Arroyoe Agua Blanca, tributario del Rio Sali, entre los afios
2021 y 2024. Asimismo, se estudian las caracieristicas del efluente del Ingenio sucro-alcoholero Famailld y
su potencial afectacion a la calidad del agua del arrovo, al cual es vertido durante la época de zafra (jun-
oct). INTRODUCCION El Rio Sali es el principal cauce hidrico de la Provincia de Tucumdn, fluye de norte
hacia el sudeste, recibiendo numerosos tributarios, principalmente por su margen derecha, hasta
desembocar en el Embalse Rio Hondo (ERH), en el limite entre Tucumdn y Santiago del Estero. Duranie ¢l
afio, ¢l Rio Sall y sus afluentes, reciben diversos aportes anirdpicos, a los que se suman, durante los meses
de zafra (may/fun a septioct), los provenientes de los ingenios azucareros y sucro-alcoholeros. Uno de los
tributarios del Rio Sali, es el Arrayo Agua Blanca, que escurre de nornoroeste hacla el sudsudeste, entrando
en el Rio Sali, entre la RP323 y la zona conocida como Los Romano, sitio distante unos 20 km de su
desembocadwra en ¢l Embalse Rio Hondo. Al Arroye Agua Blanmca vierte su efluente industrial,
principaimente, el Ingenio sucro-alcoholere Famailld (segin comsta en ef Registro de Actividades
Contaminames de fa Direccidn de Fiscalizacidn Ambiemal = DFA, Subsecretaria de Medio Ambiente). Por
fo que. se analizard agui la interrelacion effuente-cauce hidrico y la variabilidad que. potencialmente,
produce el vertido del ingenio en la calidad del Arrove Agua Blanca v del Rio Sall. MATERIALES ¥
METODOS Se incluyen los siguientes sitios estratégicos de monitoreo: 1. influente Ingenio Famailld
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(1D505), proveniente del Rio Caspinchango, 2. efluente a la salida del ingenio (ID12), 3. efluente en la ruf,
interpueblo RP324 (ID506), ubicado a ~! km aguas abajo de la salida del ingenio, 4. Arroyo Agua Blagea
RN157 (ID44), a ~20 km aguas abajo del vertido del efluente fabril en él, 5. Rio Sali RP323 y 6. Rio Sali L +weesm=e==
Romano. Su ubicacién geogrdfica se representa en la Fig. |.Las muesiras de agua del influente y eflue

r{!

del Ingenio Famailld, fueron colectadas por los inspeciores de la DFA, acorde a sus protocolos internos,
mientras que, los muestreos de agua de los cauces hidricos, fueron realizados por técnicos de la Direccidn
de Recursos Hidricos, siguiendo los Standard Methods for the Examination of Water and Wastewater
(APHA, 2017). Todas las muesiras fueron trasladadas a los laboratorios de la Estacidn Experimental
Agroindustrial Obispo Colombres para andlisis fisico-quimicos. Figura I. Mapa de localizacion de los sitios
de monitoreo de calidad del agua, incluidos en este informe, respecto al cuerpo receptor final. En el
recuadro, se muestra, en detalle, la ubicacién geogrdfica del Ingenio Famailld y los puntos de muestreo de
su influente v efluente a la salida de la empresa, mientras que, fuera de él, los relacionados al cuerpo
receptor del efluente. Se empleardn aqui dos de los pardmetros medidos en laboratorio: la concentracion de
axigeno disuelto (OD) para analizar la calidad de los cauces hidricos y efluentes; y la demanda bioguimica
de oxigeno en 5 dias (DBOS) para calcular la carga orgdnica promedio por dia del efluente. Lstos
pardmetros fueron seleccionados por ser excelentes indicadores de la presencia de dicho material orgdnico
en ¢l agua, ¢l cual es considerado como principal componente del aporte de las actividades antripicas en
nuestra provincia v, por ende, también del efluente del Ingenio Famailld. En general, los valores admisibles
de OD en un cuerpo de agua. son estipulados segiin el uso que se dé al mismo (NHMRC, 1990; WHO,
2003). Respecto a los cauces hidricos que se incluyen en este rabajo (Rio Caspinchango y Arroyo Agua
Blanca RN157, Rio Sali {tramo RP323-Las Romano), Rio Balderrama, Rio Seco y Arrayo Pampa Mayo), el
ser humano no tiene contacto directo con ellos, sino gue son usados para riego Wo actividades recreativas
pasivas (apreciacidn del paisaje, circuitos pedestres, sendas para ciclismo, eic.). Para estos casos, las
normativas de referencia establecen concentraciones de OD 22 mg/L, para asegurar la proteccidn de su
ecosistema acudtico (Res. 046/ACUMAR?2017). Para el efluente industrial, la normativa provincial fija
valores de OD 22 mg/L y DBO3 <50 mg/L (Res.030/SEMA/2009). RESULTADOS Y DISCUSION En la
grdfica lineal de la Fig. 2, se representan los cambios temporales de la concentracion de OD en el influente
del Ingenio Famailld, en su efluente a la salida del ingenio y en el cruce con la RP324, durante las ltimas
cuatro zafras. Figura 2. Variabilidad de la concentracidin de oxigeno disuelto del influente del Ingenio
Famailld {curva naranja), de su efluente a la salida del ingenio (curva celeste) y aguas abajo en el cruce
con la RP324 (eurva verde), durante las zafras 2021, 2022, 2023 y la actual 2024. El valor OD=2 mg/L
(linea negra entrecortada), se indica como referencia. También se muestran los periodos de zafra (sombra
gris). Las aguas del influente (Rio Caspinchango) se caracterizan por contener aftos valores de OD (=7
mg/L), pero disminuyen significativamente al salir del ingenio (Fig.2). EI OD continua consumidndose a
medida que el effuente fluye aguas abajo, alcanzando niveles de hipoxia (OD <2 mg/L), hasta incluso Wegar
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a la anoxia ({QD=0), en el cruce con la RP324 (Fig. 2). Considerando que, con las propiedades de este
tiltimo sitio, el efluente es vertido al Arroye Agua Blanca, se analiza el efecto que produce en la calidad de
sus aguas. La Fig. 3 muestra la variabilidad intra e interanual, desde el aflo 2021 hasta hay, de la
concentracidn de OD en el Arravo Agua Blanca RNI37, comparada con la del efluente del Ingenio Famailld
en el cruce con la RP324. Figura 3. Variabilidad temporal, entre los afios 2021 y 2024, de la concentracidn
de axigeno disuelio del efluente del Ingenio Famailld en el cruce con la RP324 (curva naranjal y del Arroye
Agua Blanca RNI57 fcurva celeste). El valor QD=2 mg/L {linea negra enirecoriadal, se indica como
referencia. También se muestran los periodos de zafra (sombra gris). En la Fig. 3. se observa un notable
patrdn estacional en el nivel de OD de las aguas del arrovo, el cual se repite cada afio: aguas bien aireadas
{O0D=2-10 mg/L) en los meses de inerzafra (nov/dic-abr/may) v aguas en estado de hipoxia wo anoxia (0D
0-=2 mg/l) durante la época de zafra (mayfun-oct/nov). Ademds, las curvas de la Fig. 3 muesiran una
marcada correlacidn enire los valores de OD del arrove en zafra v del ¢ffuente del ingenio en la RP324,
evidenciando existir una relacidn intrinseca entre ellos. En sintesis, se puede decir, que la calidad del
Arroyo Agua Blanca se deteriora durante los meses de zafra, al recibir el vertido del efluemte degradado
proveniente del Ingenio Famailld. ;Qué consume el oxigeno disuelto en un fluido acuoso (cance hidrico,
efluentes, eic?) El oxigeno disuelto en un fluido acuoso es vital para la supervivencia de las organismos
vivas que habitan en ese enmtorno, como peces, plantas acudticas v microorganismos, que fo consumen y
producen durante sus procesos metabdlicos. Es por ello gue existen normativas especificas respecto a la
concentracion minima que debe tener un cuerpo de agua, segiin el uso que se le dé (NHMRC, 1990; WHO,
2003), Ademds, la descompasicidn mediante la oxidacidn de materia orgdnica consume el oxigeno disuelto
en el agua. En el caso que nos ocupa, la disminucidn abrupta de OD, tanto en el efluente del Ingenio
Famailla, como en el Arrove Agua Blanca, parece estar relacionada con este tiltimo factor. Para comprobar
esta hipdtesis, calculamos la carga orgdnica que, por zafra, vierte el efluente fabril al arroyo, wilizando el
valor de caudal promedio de 0.6 m3/s y de DBOS media de 150 mg/L, resultando en un total de ~1500
foneladas de carga orgdnica que el Ingenio Famailld vierte al Arraye Agua Blanca. ; Qué efecto produce ese
volumen de carga orgdnica en el nivel de OD del arroye? Estimando gue este ingenio muele unos 150 dias
promedio por afio, se caleula que la carga orgdnica diaria gue vierte al Arrove Agua Blanca es de ~10 Th.
La variabilidad intra e interanual de su OD (Fig. 3), demuestra que es consumido, en ocasiones hasta la
totalidad, durante su  descompasicion, deteriorando fuertemente su calidad y comprometiendo la
sustentabilidad de la vida acudtica que lo habita. Por otro lado, es importante seialar que el ciclo
hidrolégice en la regidn determina periodos nimedos, con abundante caudal hidrico, durante los meses que
coinciden con la interzafra sucro-alcoholera en la provincia, mientras que, la seca del afio, que trae
aparejada la disminucién del caudal hidrico, se da en los meses de zafra sucro-alcoholera {may/fun-
oct/nov). Como efemplo, se incluyen en la Fig. 4. los datos de candal medidos en el Rio Sali RP323, entre
loy afos 2021 y 2023, por la Empresa VARSA para lo Red Hidroldgica Nacional (RHN Estacidén 470 -

Pasaje Dorego 1080 {4000) SAN MIGUEL DE TUCUMAN - REPUBLICA ARGENTIMA Tel. (0381) 452-5478
Comrao Blectrdnico: fiscomb@tecuman.gov.ar



— MINISTERIO DE é\‘lg Gumemqufégd

[ ECONOMIA Y PRODUCCION W‘ﬁ"' TUCU mﬂ*__t ”

TUCUMAN Piyacuitn i FiosRlnycin: Kmblers i

hitps://snil hidricosargentina.gob.ar/). Figura 4. Valores de caudal en el Rio Sali RP323, medidos por |
Empresa EVARSA para la RHN. Segiin sus mediciones, en ese periodo, los caudales del Rio Sali RP33
variaron entre 10 m3/s y 220 m3/s, en los meses himedos (nov/dic-mar/abr) y entre 6 m3/s y 10m3/s, en ¥
meses secos (abr/may-octnov) (Fig. 4). Es de esperarse que, la disminucidn de caudal duranie los mes
secos de molienda, exacerben los efectos negativos que puedan generar efluentes de mala calidad que sean
vertidos en ellos, por lo que, es muy importante gestionar el tratamiento para mejorar la calidad de los
mismos pre-vertido al cuerpo receptor. Arroye Agua Blanca — Rio Sali En la Fig. 3. se muesira fa
variabilidad espacio-temporal de las concentraciones de axigeno disuelto en el Rio Sali RP323 y el Arrovo
Agua Blanca RNI57, para el periodo 2021-2024. Figura 3. Variabilidad espacio-temporal, entre los aftas
2021 y 2024, de la concentracion de oxigeno disuelto del Arroyo Agua Blanca RN137 (curva naranja) ¥ del
Rio Sali RP323 (curva celeste). El valor OD=2 mg/L (Tinea negra entrecortada), se indica como referencia.
También se muestran los periodos de zafra (sombra gris). En este grdfico, conformado por 280 valores de
OD medidos en el Rio Sali RP323 y 265 en el Arrayo Agua Blanca RN157, se observa una notable similitud
en sus tendencias: aguas bien aireadas durante los meses de interzafra/hiimedos y deterioradas por hipoxia
o andxica en los perlodos de zafra’secos (Fig. 5). Esto demuestra que duranie la zafra, tanto el rio, como
el arrave, reciben aporte extra de material vrgdnico que consume el oxigeno disuelto en sus aguas. En el
caso del Arroyo Agua Blanca, este fendmeno se debe al ingreso del efluente proveniente del Ingenio
Famailld, como quedé demostrado en la Fig. 3. Mientras que, el Rio Sali, ademds de los mimerosos vertidos
antrépicos que recibe aguas arriba a la RP323 durante todo el ailo, se le suman los de un par de ingenios
sucro-alcoholeras en época de zafra. Aguas abajo a la RP323, en su recorrido hacia el Embalse Rio Hondo,
el Rio Sali recibe tributarios que difieren en cantidad y calidad, segin la estacién del aflo, las
caracteristicas geomorfoldgicas y geolégicas que atraviesan en sus trayectorias, y de los aportes que ellos
mismos reciben. En el tramo de unas 50 km entre la RP323 y Los Romano, por su margen derecha, al Rio
Sali tributan sus aguas los Rios Balderrama y Seco y los Arroyos Agua Blanca y Pampa Mayo, que nacen en
las Cumbres del Tafi y Calchaguies y Sierra del Aconguifa (Fig. 6). Figura 6. Mapa del drea de estudio,
remarcando los tributarios al Rio Sali, en el tramo entre la RP323 y Los Romano. ERH: Embalse Rio
Hondo. En la Fig. 7 se nota la misma variacién interanual estacional de la concentracidn de OD del Rio
Sali. tanto en la RP323, como en Los Romano, pero en este tiltimo sitio, las aguas contienen relativamente
més OD que en la RP323, también en épocas de zafra. Figura 7, Variabilidad espacio-temporal, 2021 y
2024, de la concentracion OD del Rio Sali en la RP323 {curva celeste) y en Los Romano (curva naranja). El
valor de OD=2 mg/L (linea negra enirecortada), se indica como referencia. También se muestran los
periodos de zafra (sombra gris). Analizando estadisticamente las concentraciones de axigeno disuelto de los
tributarios del Rie Sali en ese tramo (RP323 - Los Romano), durante los meses de interzafra (Fig. 84) y
zafra (Fig. 8B), puede deducirse el origen de esa relativa mejoria en la calidad de rio, a medida que fluye
hacia el ERH, especialmente en zafra. Figura 8. Rangos estadisticos de la concentracion de OD durante los
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meses de interzafra (A) y zafra (B), para el periodo 2021-2024. El valor de OD=2 mg/L (linea negra
enfrecorfada), se indica como referencia. Cotefando los rangos de OD, en la interzafra v la zafra, se
pudieron destacar las siguientes observaciones: I. La media de OD en el Rio Sali Los Romano se mantuvo
siempre en valores mds elevados que en la RP323. En la interzafra, su relacidn fite de 7 mg/L a 5 mg/L (Fig.
84) y en la zafra. de 4 mg/L a 0.5 mg/L (Fig. 8B). Respecto al valor de referencia de 2 mg/L, en la mayoria
de los casos, e superado en Los Romano (Fig. 8B). 2. Mientras los rangos de OD del Rio Sali (RP323 v Los
Romano), decrecen abruptamente en la zafra/seco, respecto a la interzafra’limedo; sus tributarios, se
mantieten en rangos altos durante todo el afo, excepto el Arrove Agua Blanca, que su concentracion de OD
se comporta igual que en el Rio Sali RP323 (Figs. 84 y 8B). 3. La relativa mejoria en la calidad del agua
del Rio Sali aguay abgjo de la RP323, parece estar relacionada con ef aporte de aguas bien aireadas de sus
cugtro tributarios durante la imterzafra v solo de tres de ellos (Rios Balderrama vy Seco v Arrayvo Pampa
Mayo) en los meses de zafra (Figs. 84 y 8B). CONCLUSIONES La concemiracion de oxigeno disuelto en
cauces hidricos usados para riego y'o asociados a actividades sin comtacto directo del humano, como el Rio
Caspinchango, Arrave Agua Blanca, Rio Sali (RP323-Los Romano), Rio Balderrama, Rio Seco y Arrove
Pampa Mavo, incluidos en este informe, debe mantenerse en valores =2 mg/L, para resguardar el normal
desarrollo de sus ecosistemas acudticos. Todos estos cauces cuentan con niveles dptimos de OD durante la
interzafra’inimedo, mientras que, durante la zafra'seco, la calidad del Arravo Agua Blanca RN157 v del Rio
Sali (RP323-Los Romano) se deteriora, por el consumo de su oxigeno dwrante la descompasicidn de la
materia orgdnica vertida en esta época por lox ingenios. Al Arroyve Agua Blanca vierte su efluente el Ingenio
sucro-gfcoholero Famailld, con wna carga orgdnica de 10 Twi'dia que, al dexcomponerse y consumir, parcial
o totalmente su OD, conduce al arrovo a un estado de hipoxia o anoxia (0-1 mg/L), que pone en riesgo la
sustemiabilidad de su vida acudtica. Esas aguas de mala calidad entran al Rio Sali, aguas abajo a la RP323,
Pero, a medida que escurre hacia Los Romano, el Rio Sali. va recibiendo el aporte de otros cauces hidricos
(Rio Balderrama, Rio Seco y Arrove Pampa Maye) ricas en OD todo el allo, lo cual mefora la calidad del
Rio Sali. "

Que Asesoria Juridica de esta Direccion colige que:

El administrado intenta restar eficacia a la notificacion cursada bajo excusa de que la Direccidn
no acompafia, como documental respaldatoria, informe elaborado por la Subdireccidn de Monitoreo y
Laboratorio Ambiental referido a la mortandad de peces en la desembocadura del Rio Sali- Embalse de
Rio Hondo 09-12 junio 2024 Informe Técnico de la Dra. Bettina Schilman, informe de la Lic. Eugenia
Moyano Wagner de la Subdireccion de Monitoreo ¥ Laboratorio Ambiental- SEMA y Mariana E. Jaime
del Dpto. de Calidad de Agua - Direccién de Recursos Hidricos, entre otros,

Que en fecha 28/06/2024 se notificé a la empresa Salta Refrescos 5.A. la Resolucidn
217/DFA/2024 en la que fueron expresamente manifestadas las razones y antecedentes -facticos y

juridicos- determinantes de la emision del acto, garantizando de este modo la debida tutela de los
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derechos del administrado. Tal y como consta en fs, 21/22 de la Resolucion 217-DFA-2024, e
administrado pudo acceder a un efectivo conocimiento de las motivaciones y fundamentos
indujeron a la administracion al dictado del acto en cuestion. Por lo tanto, se niega la vaga acusac
efectuada, ya que tal como se desprende de la resolucion a la que precedentemente se remite, fuer
expuestas las razones en cuyo mérito se adoptd la decision administrativa, en funcion de un adecuado
contralor contra la arbitrariedad v del pleno ejercicio del derecho de defensa. La ley 4537 de
procedimiento administrativo de Tucumén prescribe en su art. 43 inc, 6° que los actos administrativo
deben ser motivados, sustentindose en los hechos y antecedentes que sirvan a la causa en
cumplimiento a las finalidades que las normas le otorgan al 6rgano emisor y teniendo en consideracion
los principales argumentos y cuestiones propuestas en tanto fueren conducentes a la solucion del caso,
de manera que los argumentos esgrimidos por esta Direccién son aptos para tener por motivada [a
resolucion de referencia, sus antecedentes resultan suficientes teniendo en cuenta que las actas gozan
de la presuncion de autenticidad, debiendo el recurrente redargliir de falsedad y acreditar, con
elementos de prueba idéneos y fehacientes el hecho invocado en sustento de la impugnacion.
Asimismo, “la motivacién por remisicn a las constancias de las actuaciones administrativas, o in
aliunde, se ha considerado como un procedimiento vdlido, en la medida que esas constancias permitan
conocer los fundamentos de la resolucin que se adopta” (Marienhof¥, op. cit. ps. 334 y 335. Comadira
y Monti, op. cit. p. 201 Tawil y Monti, op. cit., p, 115 y ss. Gordillo, El acto..., op. cit,, p. 315. Gordillo,
Tratado..., op. cit, p. X-21). En fecha 20/08/2024 la Dra. Maysa Lorena Palacio en caricter de
apoderada de la empresa Salta Refrescos S.A. tomo vistas y saco copia del expte de referencia.

Es necesario remarcar que para que una notificacion sea vilida la doctrina es concordante que
debe cumplir con los siguientes requisitos: |. Forma escrita En general, las notificaciones
administrativas deben ser por escrito, ya sea en formato fisico (papel) o, en cierios casos, mediante
medios electrénicos, si asi lo permite la normativa o lo establece el acto administrativo correspondiente.
2. Contenido claro y completo La notificacién debe detallar con precision: El acto administrativo que se
comunica, Las razones o fundamentos de la decision administrativa. Los recursos administrativos que el
destinatario puede interponer en caso de que desee impugnar el acto. Los plazos para presentar estos
recursos y ante qué autoridad deben ser presentados. Los plazos para cumplir con las obligaciones
impuestas (si los hay). 3. Medios de notificacion Notificacion personal: Puede realizarse en forma
personal al interesado, ya sea en su domicilio o en la sede de la administracion, con la firma del
destinatario o mediante un funcionario que certifique la entrega. Cédula de notificacion: En casos donde
no sea posible la notificacién personal, se utiliza una cédula de notificacion que se entrega en el
domicilio constituido por el interesado en el expediente administrativo. Correo certificado: También es

comun utilizar el correo certificado con aviso de retorno (acuse de recibo), lo que asegura una prueba
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fehaciente de que la notificacién fue recibida. Boletin Oficial: En casos donde no se pueda ubicar al
destinatario. la notificacion puede realizarse mediante la publicacion del acto en el Boletin Oficial de
Tucuman. Esta modalidad se usa generalmente cuando el destinatario no ha constituido domicilio o
cuando su paradero es desconocido. 4. Domicilio constituido En procedimientos administrativos, los
interesados estin obligados a constituir un domicilio en el expediente. 5i no lo hacen, las notificaciones
se realizarin en el dltimo domicilio registrado. En caso de no contar con domicilio, se podrd notificar
por medio de edictos en el Boletin Oficial o en otro medio de difusidn pablica. 5. Plazo para la
notificacién La notificacion debe realizarse dentro de los plazos legales o reglamentarios establecidos
para cada tipo de acto administrativo. El incumplimiento de los plazos puede afectar la validez del acto
notificado, especialmente si impide al destinatario ejercer su derecho de defensa. 6. Prueba de entrega
Para que la notificacién sea vilida, debe haber constancia fehaciente de que el destinatario ha recibido
la notificacion, Esto puede realizarse mediante firma en la cédula de notificacién, aviso de retorno del
correo certificado, o constancia de publicacion en el Boletin Oficial. 7. Recursos y plazo para su
presentacion La notificacion debe informar claramente al destinatario sobre los recursos que puede
interponer en caso de que quiera impugnar ¢l acto administrativo, Ademas, debe especificarse el plazo
dentro del cual debe presentar dichos recursos. Esta administracién cumplié con cada uno de los
requisitos manifestados.

El Art 18 que alega en su defensa establece “Ningun habitante de lu Nacidn puede ser penado
sin juicio previo fundado en ley anterior al hecho del proceso, ni juzgado por comisiones especiales, o
sacado de los jueces designados por la fey antes del hecho de la causa...” Por medio del sumario no
hay una pena a la empresa, por lo contrario se resumen los antecedentes y hechos como asi también la
presunta infraccion en la que podria estar incurriendo, para que una vez notificado y cumpliendo el
plazo establecido por ley pueda defenderse v presentar todas las pruebas que estime pertinente.

Un sumario administrativo es una fase preliminar en la que se llevan a cabo una serie de
diligencias ¢ investigaciones destinadas a esclarecer un hecho, identificar a los presuntos responsables v
recabar las pruebas necesarias para determinar si existe una causa suficiente para sancionar, Por lo que
de ninguna manera se estarfa violando ¢l derecho de defensa.

Ademis la Instruccion de Sumario a la industria Salta Refrescos S.A. fue notificada como ya
mencionamos en fecha 28/06/2024 (fs. 30) otorgando 10 dias habiles para presentar descargo y todas
las pruebas que estime necesarias,

Reiteramos que la empresa también tuvo acceso al expediente para mayor informacién tomando

vistas y sacando copias del mismo (f5.36)
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Por lo mencionado, no hubo violacién al articulo 18 de la Constitucién Macional, va que se ha
garantizado el derecho de defensa y la regularidad del proceso conforme a lo establecido por la
normaliva vigente.

El analisis en cuanto a la configuracion de la conducta punible es una tarea compleja y que de
ninguna manera no se encuentra guiado primordialmente por una ley formal. Con solo citar
especificamente la ley 6253 en su articulo 19 (ex art 10) define la conducta antijuridica en forma
concreta y detallada, lo que haria parecer a su argumento una representacion clara de la mala fe, ya
que mediante la articulacién de argumentos falaces, carente de razon, persigue retardar
injustificadamente la actuacién de la administracion.

El derecho es conocido por todos y desde el momento en que entra en vigencia es obligatorio y
nadie podrd alegar ignorancia de la ley, a pretexto dc; no conocer el texto de la norma o su disposicion,
todos los ciudadanos deben conocer las leyes que rigen su conducta, ya que la ignorancia de la ley no
exime de su cumplimiento, Ademds, este concepto se encuentra respaldado por el principio juridico
"Ignorantia legis non excusar”, que significa que la ignorancia de la ley no es una excusa vélida para no
cumplirla.

Tanto el Art 19 (Ex Art 10) de la Ley 6253 " Queda prohibido a toda persona, individual o
titular responsable de plantas, instalaciones de Produccién o servicio, realizar volcamientos de efluentes
contaminantes a las masas superficiales y subterrineas de agua, descargas, inyeccion e infiltracion de
efluentes contaminantes a los suelos...", como el Art 12 del Decreto 1955/9 "Son infracciones a la Ley
N°® 6.253 Y sus normas complementarias: 1. Volcar, descargar, inyectar, o infiltrar efluentes liquidos o
semiliquidos contaminantes a masas superficiales -de agua o a los suelos, o a cualquier otro cuerpo
receptor no autorizado por las autoridades competentes”, hacen referencia a que estd prohibido y es una
infraccién de la Ley 6253 la descarga, inyeccién de efluentes contaminantes a masas superficiales y
subterrdneas de agua... Los articulos de referencia describen la conducta sujeta a punicidn, y en tal
descripcion no hace mencion a elemento subjetivo como condicién sine qua non. Cabe resaltar que la
norma reprime la sola configuracién objetiva de la acciones alll enunciadas en las condiciones
descriptas. Aln mds la norma en su afin de efectivizar el principio preventivo que rige en materia
ambiental, sanciona la mera potencialidad del dafio, sin necesidad que el mismo en concreto se
produzca. Como surge del articulo 41 de nuestra Carta Magna la proteccién debe ser preventiva por lo
que garantiza a los individuos y grupos el intervenir contra una amenaza eventual que atente contra la
preservacion del ambiente. El legislador no exige la produccion de un resultado determinado, posterior
o concomitante respecto de las acciones prohibidas.

Vale mencionar que la CSJT se expidid recientemente en cuanto a la naturaleza de las «multas

ambientales». Asi en sentencia N° 251 del 23/03/2023 en la causa “Angoy S.A. ¢/ Provincia de

Pazaoje Domego 1080 [40030) SAMN MIGUEL DE TUCUMAN = REFUBLICA ARGENTINA Tel. [0381)] 452-5478
Comeo Electronico: fiscamb@fucuman.gov.ar



L minisTerio DE | SNV, GoiernNO DE

TUCUMAN . Mﬁ:mwnm V(‘ﬁ TUCUMN'

Tucumén s/ nulidad/revocacion - Expte. N® 528/21" dijo que: [...] su responsabilidad. especifica por
dafto ambiental independientemente de la responsabilidad civil o penal consistente en el
restablecimiento del ambiente al estado anterior al dafio, o de reswltar esto lltimo imposible, la
obligacion de una indemnizacion sustitutiva, porque el bien juridico protegido con las multas
ambientales y las normas protectorias del medio ambiente si distan mucho de los restantes bienes
Juridicos perseguidos por otras sanciones administrativas. El derecho a un ambiente sano excede el
interés de la sociedad local y compromete derechos esenciales de generaciones futuras; hechos que por
si mismos fustifican wn trato diferenciado y preferencial (...)

La responsabilidad por dafio ambiental es objetiva, lo que significa que no se requiere
demostrar culpa o negligencia: basta con probar que ¢l dafio ocurrid y que existe una relacion causal
entre la actividad del responsable v el daflo. Ademds, la responsabilidad suele ser solidaria, lo que
implica que varias partes pueden ser responsables en conjunto y cualquiera de ellas puede ser requerida
a responder por la totalidad del dafio.

Las empresas son responsables de los dafios ambientales causados por sus actividades. Esta
responsabilidad incluye la obligacién de reparar el dafio causado, restaurar ¢l ambiente v, en algunos
casos, compensar a las victimas.

La mortandad verificada en el mes de Junio constituve un dafio al ambiente, provocando
pérdida de biodiversidad. alteracion al ecosistema acudtico, deterioro del agua e impacto en las
comunidades humanas.

Que la Sub Secretaria de Estado de Medio Ambiente conforme a Res 030/12 (SEMA) realizan
contante monitoreo al Embalse Rio Hondo, donde pudieron constatar el episodio de “Mortandad de
Peces 09-12 Junio de 2024™. Ademds el mismo personal de la Sub Secretaria realizé un estudio como se
hizo mencion en el sumario de la variabilidad de la concentracién de oxigeno disuelto a lo largo del Rio
Sali pre y post comienzo de la zafra sucro-alcoholera, permitiendo esbozar las posibles causas de la
muortandad icticola,

Si bien la empresa Salta Refrescos S.A. busca ampararse en que inicio la zafra de forma tardia
el 03 de Junio y que pard el dia 08 de Junio, el hecho, la Mortandad de Peces en la Desembocadura del
Rio Sali - Embalse Rio Hondo fue entre el 09 v 12 de Junio de 2024, dias en los que la empresa Salta
Refrescos 5.A. - Ingenio Famailla se encontraba trabajado, por lo que dicho argumento no lo exime de
responsabilidad.

Que la Sub Direccién de Monitoreo v Laboratorio Ambiental (SEMA) conforme al descargo
presentado por la empresa SALTA REFRESCOS S.A. realizaron un informe analizando la variabilidad
intra e interanual de la calidad del Arroyo Agua Blanca, tributario del Rio Sali entre los afios 2021 ¥

2024, asimismo estudiando ademds las caracieristicas del efluente del Ingenio sucro-alcoholero
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Famailla y su potencial afectacion a la calidad del agua del arroyo, al cudl es vertido durante la época de
zafra (junio-octubre),

Si bien no se desconoce que existen otras industrias que descargan en el Rio Sali, el hecho
ocurrido coincide con el inicio de zafra y por el andlisis realizado por la Direccién de Monitoreo y
Laboratorio Ambiental (SEMA) se muestra que ¢l Ingenio Famailla, vierte su efluente al Arroyo Agua
Blanca con una carga orgdnica de 10 Tn/dia que, al descomponerse y consumir, parcial o totalmente su
OD. conduce al arrovo a un estado de hipoxia o anoxia, que pone en riesgo la sustentabilidad de Ia vida
acudtica.

También es necesario mencionar que conforme al informe tanto el Rio Caspichango. Arroyo
Apua Blanca, Rio Sali (RP 323 - Los Romanos), Rio Balderrama, Rio Seco ¥ Arroyo Pampa Mayo
cuentan con niveles 6ptimos de OD durante la interzafra’himedo, mientras que, durante la zafra/seco, la
calidad del Arroyo Agua Blanca RN 157 v del Rio Sali (RP323-Los Romanos) se deteriora, por el
consumo de su oxigeno durante la descomposicién de la materia orgdnica vertida en esta época por los
ingenios,

(Que en razdn de lo expuesto y conforme al informe de la Sub Direccién de Monitoreo v Laboratorio
Ambiental esta Asesoria sugiere no aceptar el descargo formulado por el Administrado siendo atribucion de
la Sra. Directora de Fiscalizacion Ambiental aplicar las sanciones previstas en el art. 24.1 (Anexo) Decreto
Reglameniario N° 1.955/9 (MDP), conforme a las facultades conferidas por Decreto Acuerdo 60/9 (MDF)

11/08/08. Decreto N® 2523/9 (MDP) del 14/08/08, Decreto 1.955/ 9 (MDP) del 14 de junio de 2013 y
Resolucion N° 030/'SEMA-2009, en materia de Poder de Policia Ambiental, teniendo en cuenta al momento

de graduar dicha sancidn el daflo causado, la afectacion al ambiente y la fauna icticola

Mi opinién.-
AF. y e R\ |

Dra. ALEXIA IRIS fEBMOSE 11
SERVICTD JURIDICY
DIRECCION DE FISCALILACION AMBIEN AL
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San Miguel de Tucuman, 18 de Septiembre de 2024.-

RE§Q!=QC1QN N° 311/DFA/2024
EXPEDIENTE N°® 212/630/AM/2024 y otros

VISTO: Expediente N° 212/630/AM/2024 y otros, sobre mortandad de peces en la
Desembocadura del Rio Sali - Embalse Rio Hondo por descarga de efluentes contaminantes de la
industria SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA sito en la localidad de Famailla,
Provincia de Tucumdn, a través del cual se promueve la intervencidn de esta Direccidn por presunta

transgresion a la normativa ambiental vigente; y

CONSIDERANDO:
Vienen a consideracion los presentes actuados iniciados con motivos del descargo formulado

por ¢l Sr. Fernando N. Corzo en cardcter de apoderado de SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO
FAMAILLA.

Que tal defensa se plantea en virtud de Resolucion N° 217/DFA/2024, la que resuelve instruir
sumario administrativo 8 SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA por infraccion a la
Ley 6.253, tipificada por el art. 12,1 del Anexo del Dto. Reglamentario N° 1955/9 (MDP) del 04/07/13.

Que la resolucién mencionada ut-supra fue notificada en fecha 28/06/2024 conforme consta a
fs. 30.

Que por lo tanto el descargo fue formulado en forma y tiempo hdbil. Atento a ello corresponde
el andlisis del mismo.

Que formula el administrado en su defensa:

e Solicito se declare nula la notificacidn de la conducta endilgada, en cuanto adolece de
vicios que la inhabilitan como acto procesal vilido.. Dicha notificacion resultd
insuficiente, no bastdndose a si misma, por cuanto la resolucién N°® 217/DFA/2024 hace
referencia a un informe elaborado por la Subdireccion de Monitoreo y Laboratorio
Ambiental referido a la mortandad de peces en la desembocadura del Rio Sali- Embalse
de Rio Hondo 09-12 junio 2024 que corresponde a el Informe Técnico de la Dra.
Bettina Schilman, asimismo se hace referencia al informe de la Lic. Eugenia Moyano
Wagner de la Subdireccion de Monitoreo y Laboratorio Ambiental- SEMA y Mariana
E. Jaime del Dpto. de Calidad de Agua - Direccitn de Recursos Hidricos, una denuncia
piblica y a diferentes actas y dictimenes técnicos y juridicos, cada uno de los
documentos que pudiesen respaldar la infraccion cometida. La remision a instrumentos
que no fueron entregados a esta parte lesiona los derechos de mi mandante,

i

i
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posiciondndola en una situacién de absoluta indefensidn, incertidumbre e inseguridad
en clara violacién al principio de legalidad y al derecho de defensa.

+ Plantea vulnerabilidad del principio de legalidad: la normativa invocada por esta
Direccién como sustento de las infracciones endilgadas, vulnera el Articulo 18 de la
Constitucion Nacional, ya que no satisface el principio de legalidad, aplicable al
derecho administrative sancionador... Sin embargo, el principio de legalidad exige que
la ley (emana del érgano legislativo) describa, al menos, el nicleo principal de la
conducta punible... La norma se limita a sefalar que las conductas merecedoras de
sancion deberdn implicar el "incumplimiento de un deber impuesto por una norma de
cardcter ambiental."

 Comienzo tardla de zafra del Ingenio Famailla, imposibilidad de incidencia de los
efluentes del Ingenio: El ingenio Famailla inicio su zafra ¢l 03 de Junio de 2024,
parando el dia 07/06 a Gltima hora por un paro laboral que ocurrié el 08 de Junio, por
lo cual al momento de la mortandad de peces indicada en fecha 09 de Junio de 2024, no
podria tener incidencia dado que se encontraba en etapa de incipiente arranque con una
produccion oscilante, intermitente y con arranque demorado. Asimismo la fecha de
inicio de la destilacion fue el dia 11/06/2024.

* Las cantidades de produccién de otros ingenios. con la del Ingenio Famailla en sus
primeros dias de arranque. Es de imposibilidad técnica imputarse la responsabilidad del
impacto denunciado, toda vez que el resto de los ingenios hacia mds de un mes que
estaban en produccion y que ademds superan ampliamente en volumen de produccién
al Ingenio Famailla. Todas estas industrias tributarias al Rio Sali o sus ramificaciones.

* Inexistencia de incidencia de los efluentes del Ingenio Famailla en la zona
contaminada - Ausencia de conducta infraccional por parte del Ingenio Famailla: En
relacidn a las zonas afectadas, corresponde mencionar que el ingenio Famailla toma las
aguas del Rio Caspinchango vy vuelca sus efluentes en el Arroyo Aguas Blancas,
muchos kilometros aguas abajo de la zona de afectacién, ya que el organismo sefiala
que se observa anoxia a la altura de la RP N° 321, donde no tiene incidencia el efluente
fabril del ingenio Famailla, tal como se sefiala en el mapa que acompafiamos como
prueba documental, por lo que nuestros efluentes industriales nunca podrian haber tener
impacto sobre el Rio Sali a la altura RP N°321 y RP N°323 (dos primeros puntos
destacados en el mapa), donde se habria detectado la anoxia que podria haber
ocasionado la mortandad de los peces seglin resumen el organismo encargado de las
mediciones, a lo que se agrega que comenzaron durante el inicio de la zafra, del cudl no
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CONTINUA RESOLUCION N° 311/DFA/2024,

participo el Ingenio Famailla tal como se demostro, teniendo un arranque casi un mes

despues.

* En ninguna parte de la Resolucion se enuncia que se haya detectado un incidente en el
Ingenio Famailla o que en los 5 dias que estuvo operativo el Ingenio Famailla la
Direccién de Fiscalizacion Ambiental hubiese detectado pardmetros fuera de norma,
habiendo realizado mediciones diarias de los efluentes del Ingenio.

+ Resulta evidente que el Ingenio Famailla ha sido imputado sélo por el hecho de ser un
ingenio y verter sus efluentes a uno de los tributarios del Rio Sali. Sin embargo no
podemos dejar de remarcar que, al procedimiento sancionatorio administrativo, se le
aplican supletoriamente los principios del derecho penal, con lo cual resulta esencial
que la administracién colecte prueba que logre acreditar la participacion
responsabilidad de Salta Refrescos S.A. en el hecho investigado... La prueba colectada
en la investigacién no sustenta de ningan modo la probabilidad convictiva que se
requiere en esta instancia para labrar actuaciones en contra de mi mandante. En efecto,
no solo no se advierte ningin indicio de que el Ingenio Famailla podria haber estado
involucrada en la actividad contaminante investigada, sino que, a su vez, existen
plurales indicios de los cuales se pueden inferir que el Ingenio Famailla no resulta
participe del hecho investigado.

e Todas las pruebas aportadas reafirman que el Ingenio Famailla no es autora responsable
del hecho que se le imputa ya que:|- Pricticamente no se encontraba en operatividad
dada su reciente inicio 5 dias previos al suceso investigado con parada sin actividad el
dia anterior. 2- La empresa no registro ningin incidente que pudiera afectar los cursos
de agua, ni tuvo mediciones de la DFA que advirtieran que sus efluentes se encontraba
fuera de pardmetro. 3- Sus efluentes no tienen incidencia alguna sobre los sitios
monitoreados por la DFA a raiz de la denuncia de mortandad de peces, en especial en
aquellos en los que se detectd niveles bajos de oxigeno disuelto, anoxia (RP N° 321). 4-
Los pardmetros medidos, tanto por Ingenio Famailla, como por la autoridad. segin las
pruebas aportadas, se encontraban dentro de los limites permitidos por ley, no
infringiéndose obligacién ambiental alguna.

* Resulta valioso poner de manifiesto que el Ingenio Famailla sigue politicas de medio
ambiente en el marco de las cuales se efectiian auditorias anuales de verificacion, tanto
internas como externas.
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Que la empresa Salta Refrescos S.A. amplio su descargo en fecha 04/09/2024, Ref. Expte
635/621/5F/2024, del cudl corresponde también su andlisis.

Que |a empresa manifiesta:

Inicio de proceso de destilacidn el 12 de junio de 2024, a modo de prueba con parada a
las 17hs. Imposibilidad de participacién en los hechos de mortandad de peces ocurridos
dias previos y entre ¢l 9 ¥ 12 de junio de 2024... Ello hace que la participacion del
Ingenio Famailla sea imposible porque no se encontraba destilando. No existe
posibilidad en que pueda imputarse ningin tipo de participacion en los hechos
descriptos en el Expte N 212-630-AM-2024,

La contaminacidn se inicia en los puntos en Rio Sali RP 321 y se intensifica en ¢l Punto
Rio Sali RP 323, mejorando enormemente su calidad e el Rio Sali- Los Romanos
(donde descarga su efluente el Ingenio Famailla). El ingenio Famailla vuelca su
efluente al Arroyo Aguas Blancas, el cual luego se une al Sali a la altura de Los
Romanos... Podriamos concluir que el vertido del efluente del Ingenio Famailla mejora
la calidad de agua que viene desde los puntos anteriores con anoxia.

Se puede coneluir que no existe ninguna relacion de causalidad entre el vertido del
efluente del Ingenio Famailla y la disminucion parcial o total del Oxigeno Disuelto en
sus aguas ni con la mortandad de peces ocurrida entre el 9 y 12 de Junio de 2024... Se
ha probado con los propios grificos del Expte, del cual se tomd vistas y aporté claras
pruebas, de que a la altura donde desemboca el efluente del Ingenio Famailla, el
parimetro OD se encuentra en cumplimiento de la Res.N® 030SEMA, concluyendo que
el vertido del efluente del Ingenio Famailla mejora la calidad de agua que viene desde
los puntos anteriores con anoxia. Téngase presente ademds que el Ingenio Famailla
comenzd su zafra muy posterior al resto de los ingenios, mas de un mes posterior, el 03
de Junio de 2024. También hay que tener en cuenta que en el punto de unién al Sali
vierten sus efleuntes otros ingenios. En todo caso destacamos que Ingenio Famailld
posee una gestion ambiental en la mejora continua.

Gestion Ambiental diferenciada del Ingenio. Etapa de investigacién para la instalacidn
de una Planta de Tratamiento de Efluentes: La gestién ambiental tiende a la adquisicitn
de una planta de tratamiento de efluentes, con lo cual seria el primer ingenio en tal

puesta en marcha.
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» Solicito se valore también la ausencia de antecedentes negativos y la conducta

permanente de compromiso ambiental conforme es de conocimiento de la Direccion de
Fiscalizacion Ambiental y del resto de los organismos controladores.

Que asesoria juridica corre vista a la Direccién de Monitoreo y Laboratorio Ambiental a los
efectos de que expida dictamen técnico referido a los fundamentos vertidos por la industria en su
descargo.

Que corre el dictamen requerido previamente manifestando: "En este informe técnico, se
analiza la variabilidad intra e interanual de la calidad del Arrovo Agua Blanca, tributario del Rio Sali,
entre los aiies 2021 y 2024. Asimismo, se estudian las caracteristicas del efluente del Ingenio sucro-
alcoholero Famailld y su potencial afectacién a la calidad del agua del arroyo, al cual es vertido
durante la época de zafra (jun-oct). INTRODUCCION El Rio Sali es el principal cauce hidrico de la
Provincia de Tucumdn, fluye de norte hacia el sudeste, recibiendo numerosos tributarios,
principalmente por su margen derecha, hasta desembocar en el Embalse Rio Hondo (ERH), en el limite
entre Tucumdn y Santiago del Estero, Durante el afo, el Rio Sali y sus afluentes, reciben diversos
aportes antrdpicos, a los gue se suman, durante los meses de zafra (mayjfun a sept/oct), los
provenientes de los ingeniaos azucareros y sucro-alcoholeros. Uno de los tributarios del Rio Sali, es el
Arrayo Agua Blanca, que escurre de nornoroeste hacia el sudsudeste, entrando en el Rio Sali, entre la
RP323 v la zona conocida como Los Romano, sitio distante unos 20 km de su desembocadura en el
Embalse Rio Hondo. Al Arroye Agua Blanca vierte su efluente industrial, principalmente, el Ingenio
sucro-alcoholero Famailld (segiin consia en el Registro de Actividades Contaminantes de la Direccidn
de Fiscalizacidn Ambiental — DFA, Subsecretaria de Medio Ambiente). Por lo que, se analizard aqui la
interrelacion efluente-cauce hidrico y la variabilidad que, potencialmente, produce el vertido del
ingenio en la calidad del Arroyo Agua Blanca y del Rio Sali. MATERIALES ¥ METODOS Se incluyen
los sigulentes sitios estratégicos de monitoreo: 1. influente Ingenio Famailld (ID503), proveniente del
Rio Caspinchango, 2. efluente a la salida del ingenio (ID12), 3. efluente en la ruta interpueblo RP324
(ID506), ubicado a ~{ km aguas abajo de la salida del ingenio, 4. Arroyo Agua Blanca RNI137 (ID44),
a =20 km aguas abajo del vertido del efluenie fabril en éi, 5. Rio Sali RP323 y 6. Rio Sali Los Romanao.
Su whicacion geogrdfica se representa en la Fig. 1.Las muestras de agua del influente y efluente del
Ingenio Famailld, fueron colectadas por los inspectores de la DFA, acorde a sus protocolos internos,
mieniras gue, los muestreos de agua de los cauces hidricos, fueron realizados por técnicos de la
Direccidn de Recursos Hidricos, siguiendo los Standard Methods for the Examination of Water and
Wastewater {APHA, 2017). Todas las muestras fueron trasfadadas a los laboratorios de la Estacion

Experimenial Agroindustrial Obispo Colombres para andlisis fisico-guimicos. Figura 1. Mapa de
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localizacion de los sitios de monitoreo de calidad del agua, incluidos en este informe, respecto al
cuerpa receptor final. En el recuadro, se muestra, en detalle, la ubicacidn geogrdfica del Ingenio
Famailld y los puntos de muestreo de su influente v efluente a la salida de la empresa, mientras que,
fuera de él, los relacionados al cuerpo receptor del efluente. Se empleardn agui dos de los pardmetros
medidos en laboratorio: la concentracidn de oxigeno disuelto (OD) para analizar la calidad de los
cauces hidricos y efluentes; y la demanda bioguimica de oxigeno en 5 dias (DBOS) para caleular la
carga organica promedio por dia del efluente. Estos pardmetros fueron seleccionades por ser
excelentes indicadores de la presencia de diche material orgdnico en el agua, el cual es considerado
como principal componente del aporte de las actividades antrdépicas en nuestra provincia y, por ende,
también del efluente del Ingenio Famailla. En general, los valores admisibles de OD en un cuerpo de
agua, son estipulados segim el uso que se dé al mismo (NHMRC, 1990; WHO, 2003). Respecto a los
cauces hidricos que se incluyen en este trabajo (Rio Caspinchango y Arrovo Agua Blanca RN157, Rio
Sali (tramo RP323-Los Romano), Rio Balderrama, Rio Seco y Arroye Pampa Mayo), el ser humano no
tiene contacto directo con ellos, sino que son usados para riego Yo actividades recreativas pasivas
fapreciacidn del paisaje, circuitos pedesires, sendas para ciclismo, etc). Para estos casos, las
normativas de referencia establecen concentraciones de OD =2 mg/L, para asegurar la protecciin de
su ecosistema acudtico (Res, (46/ACUMAR2017), Para el efluente industrial, la normativa provincial
fija valares de OD =2 mg/l y DBOS <50 mg/L (Res. 030/SEMA/2009). RESULTADOS ¥ DISCUSION
En la grdfica lineal de la Fig. 2, se representan los cambios temporales de la concentracion de OD en
el influente del Ingenio Famailld, en su efluente a la salida del ingenio y en el cruce con la RP324,
durante las ltimas cuatro zafras. Figura 2. Variabilidad de la concentracidn de oxigeno disuelto del
influente del Ingenio Famailld (curva naranja), de su ¢fluente a la salida del ingenio (curva celeste) y
aguas abajo en el cruce con la RP324 (curva verde), durante las zafras 2021, 2022, 2023 y la actual
2024, El valor OD=2 mg/L (linea negra entrecortada), se¢ indica como referencia. También se
muestran los periodos de zafra (sombra gris). Las aguas del influente (Rio Caspinchango) se
caracterizan por contener altos valores de OD (=7 mg/L), pero disminuyen significativamente al salir
del ingenio (Fig.2). El OD continua consumiéndose a medida que el efluente fluye aguas abajo,
alcanzando niveles de hipoxia (OD <2 mg/L), hasta incluso llegar a la anoxia (OD=0), en el cruce con
la RP324 (Fig. 2). Considerando que, con las propiedades de este tltimo sitio, el ¢fluente es vertido al
Arroyo Agua Blanca, se analiza el efecto gue produce en la calidad de sus aguas. La Fig. 3 muestra la
variabilidad intra e interanual, desde el aito 2021 hasta hoy, de la concentracion de OD en el Arroyo
Agua Blanca RN157, comparada con la del eftuente del Ingenio Famailld en el cruce con la RP324.
Figura 3. Variabilidad temporal, entre los aios 2021 y 2024, de la concentracion de oxigeno disuelto

del efluente del Ingenio Famailld en el cruce con la RP324 (curva naranja) y del Arrayo Agua Blanca
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RN157 (curva celeste). El valor OD=2 mg/L (linea negra entrecortada), se indica como referencia.

También se muestran los periodos de zafra (sombra gris). En la Fig. 3. se observa un notable patrén
estacional en el nivel de OD de las aguas del arroyo, el cual se repite cada afio: aguas bien aireadas
(0D=2-10 mg/L) en los meses de imterzafra (nov/dic-abr/may) y aguas en estado de hipoxia y/o anoxia
(OD (-<2 mg/L) duranie la época de zafra (may/jun-oct/nov). Ademds, las curvas de la Fig. 3 muestran
una marcada correlacion entre los valores de OD del arroyo en zafra y del efluente del ingenio en la
RP324, evidenciando existir uma relacidn intrinseca entre ellos. En sintesis, se puede decir, que la
calidad del Arroyo Agua Blanca se deteriora durante los meses de zafra, al recibir el vertido del
efluente degradado proveniente del Ingenio Famailld. ;Qué consume el oxigeno disuelto en un fluido
acuoso (cauce hidrico, efluentes, etc?) El oxigeno disuelto en un fluido acuoso es vital para la
supervivencia de los organismos vivos que habitan en ese entorno, como peces, plantas acudlicas y
microorganismos, que lo consumen y producen durante sus procesos metabdlicos. Es por ello que
existen normativas especificas respecto a la concentracidn minima que debe tener un cuerpo de agua,
segin el uso que se le dé (NHMRC, 1990; WHO, 2003). Ademds, la descomposicién mediante la
axidacidn de materia orgdnica consume el oxigeno disuelto en el agua. En el caso que nos ocupa, la
disminucion abrupta de OD, tanto en el efluente del Ingenio Famailld, como en el Arroyo Agua Blanca,
parece estar relacionada con este tltimo factor. Para comprobar esta hipotesis, calculamos la carga
orgdnica gue, por zafra, vierte el efluente fabril al arroyo, utilizando el valor de caudal promedio de
0,6 mi/s y de DBOS media de 150 mg/L, resultando en un total de ~1500 toneladas de carga organica
que el Ingenio Famailld vierte al Arroyo Agua Blanca.;Qué efecto produce ese volumen de carga
orgdnica en ¢l nivel de OD del arroyo? Estimando que este ingenio muele unos 150 dias promedio por
afio, se caleula que la carga orgdnica diaria que vierte al Arroyo Agua Blanca es de ~10 Tn. La
variabilidad intra ¢ interanual de sy OD (Fig. 3), demuestra que es consumido, en ocasiones hasta la
totalidad, durante su descomposicidn, deteriorando fuertemente su calidad y comprometiendo la
sustentabilidad de la vida acudiica que lo habita. Por otro lado, es importante sefalar que el ciclo
hidroldgico en la regién determina periodos himedos, con abundante caudal hidrico, durame los
meses que coinciden con la interzafra sucro-alcoholera en la provincia, mientras que, la seca del ahlo,
que trae aparejada la disminucién del caudal hidrico, se da en los meses de zafra sucro-alcoholera
(may/jun-oct/nov). Comeo ejemplo, se incluyen en la Fig. 4, los datos de caudal medidos en el Rio Sali
RP323, entre los afies 2021 y 2023, por la Empresa VARSA para la Red Hidrolégica Nacional (RHN
Estacidn 470 - hups://snih.hidricosargentina.gob.ar/). Figura 4. Valores de caudal en el Rio Sali
RP323, medidos por la Empresa EVARSA para la RHN. Segun sus mediciones, en ese periodo, los
caudales del Rio Sali RP323 variaron entre 10 m3/s y 220 m3/s, en los meses humedos (nov/dic-
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mar/abr) v entre 6 m3/s y 10m3/s, en los meses secos (abr/may-oct/nov) (Fig. 4). Es de esperarse que,
la disminucin de caudal durante los meses secos de molienda, exacerben los efectos negativos que
puedan generar efluentes de mala calidad que sean vertidos en ellos, por lo que, es muy importante
gestionar el rratamiento para mejorar la calidad de los mismos pre-vertido al cuerpo receptor. Arrayo
Agua Blanca — Rie Sali En la Fig. 5. se muestra la variabilidad espacio-temporal de las
concenfraciones de oxigeno diswelto en el Rio Sali RP323 y el Arroye Agua Blanca RN137, para el
periode 2021-2024. Figura 5. Variabilidad espacio-temporal, entre los afos 2021 y 2024, de la
concentracion de oxigeno disuelio del Arrovo Agua Blanca RNIST (curva naranfa) y del Rio Sali
RP323 fcurva celeste). El valor OD=2 mg/L (linea negra entrecortada), se indica como referencia.
También se muestran los periodos de zafra (sombra gris). En este grdfico, conformade por 280 valores
de OD medidos en el Rio Sali RP323 y 263 en el Arroyo Agua Blanca RN157, se observa una notable
similitud en sus tendencias: aguas bien aireadas durante los meses de interzafra/himedos y
deterioradas por hipoxia we andxica en los perfodos de zafra'secos (Fig. 3). Esto demuestra que
duranie la zafra, tanto el rio, como el arroyo, reciben aporte extra de material orgdnico que consume
el oxigeno disuelto en sus aguas. En el caso del Arroye Agua Blanca, este fendmeno se debe al ingreso
del efluente proveniente del Ingenio Famailld, como quedo demostrado en la Fig 3. Mientras que, el
Riv Sali, ademds de los numerosos vertidos anirdpicos gue recibe aguas arriba a la RP323 durante
tedo el afio, se fe suman los de un par de ingenios sucro-alcoholeros en época de zafra. Aguas abajo a
fa RP323, en su recorrido hacla el Embalse Rio Hondo, el Rio Sall recibe tributarios que difieren en
cantidad y calidad, segiin la estacidn del afo, las caracteristicas geomorfoldgicas y geoldgicas que
atravigsan en sus fravectorias, y de los aportes que ellos mismos reciben. En el tramo de unos 50 km
entre la RP323 v Los Romano, por su margen derecha, al Rio Sall tributan sus aguas los Rios
Balderrama y Seco v los Arroves Agua Blanca y Pampa Mayo, gue nacen en las Cumbres del Tafi v
Calchaquies y Sierra del Aconguija (Fig. 6). Figura 6. Mapa del drea de estudio. remarcando los
tributarios al Rio Salf, en el tramao entre la RP323 y Los Romano, ERH: Embalse Rio Honda, En la Fig.
7 se nota la misma variacidn interanual estacional de la concentracion de OD del Rio Sali, tanto en la
RPP323, como en Los Romano, pero en este tiltimo sitio, las aguas contienen relativamente mds OD que
en la RP323, también en épocas de zafra. Figura 7, Varfabilidad espacio-temporal, 2021 y 2024, de la
concenfracidn QD del Rio Sali en lg RP323 (curva celeste) y en Los Romano (curva naranja). El valor
de QD=2 mg/l (linea rnegra entrecortada), se indica como referencia. También se muesiran los
periodos de zafra (sombra gris). Analizando estadisticamente las concentraciones de oxigeno disuelio
de los tributarios del Rie Sall en ese tramo (RP323 - Los Romano), durante los meses de interzafra
{Fig. 84) v zafra (Fig. 8B), puede deducirse el origen de esa relativa mejoria en la calidad de rio, a
medida gue fluve hacia el ERH, especialmente en zafra. Figura 8. Rangos estadisticos de la
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concentracion de OD durante los meses de interzafra (A) y zafra (B), para el periodo 2021-2024. E!
valor de OD=2 mg/L {linea negra entrecortada), se indica como referencia. Cotefando los rangos de
OD, en la interzafra y la zafra, se pudieron destacar las siguientes observaciones; 1. La media de OD
en el Rio Sali Los Romano se mantuvo siempre en valores mds elevados que en la RP323. En la
interzafra, su relacicn fue de 7 mg/L a 5 mg/L (Fig. 84) y en la zafra, de 4 mg/'L a 0.5 mg/'L {Fig. 8B).
Respecto al valor de referencia de 2 mg/L, en la mayoria de los casos, es superado en Los Romano
(Fig. 8B). 2. Mientras los rangos de OD del Rio Sali (RP323 y Los Romano), decrecen abruptamente
en la zafra/seco, respecto a la interzafra’hiimedo; sus tributarios, se mantienen en rangos altos durante
todo el afio, excepto el Arrovo Agua Blanca, que su concentracion de OD se comporta igual que en el
Rio Sali RP323 (Figs. 84 y 8B). 3. La relativa mejoria en la calidad del agua del Rio Sali aguas abajo
de la RP323, parece estar relacionada con el aporte de aguas bien aireadas de sus cuatro tributarios
durante la interzafra y solo de tres de ellos (Rios Balderrama y Seco y Arroyo Pampa Mayo) en los
meses de zafra (Figs. 84 y 8B). CONCLUSIONES La concentracion de oxigeno disuelto en cauces
hidricos usados para riego yo asociados a actividades sin contacto directo del humano, como el Rio
Caspinchango, Arroyo Agua Blanca, Rio Sali (RP323-Los Romano), Rio Balderrama, Rio Seco y
Arroyo Pampa Mayo, incluidos en este informe, debe mantenerse en valores 22 mg/L, para resguardar
el normal desarrollo de sus ecosistemas acudticos, Todos estos cauces cuentan con niveles dptimos de
OD durante la interzafra’hlimedo, mientras que, durante la zafra‘seco, la calidad del Arrove Agua
Blanca RN137 y del Rio Sali (RP323-Los Romano) se deteriora, por el consumo de su oxigeno durante
la descomposicion de la materia orgdnica vertida en esta época por los ingenios. Al Arroyo Agua
Blanca vierte su efluente ¢l Ingenio sucro-alcoholero Famailld, con una carga orgdnica de 10 Tn/dia
gue, al descomponerse y consumir, parcial o totalmente sy OD, conduce al arroyo a un estado de
hipoxia o anoxia (0-1 mg/L), que pone en riesgo la sustentabilidad de su vida acudtica, Esas aguas de
mala calidad enfran al Rio Sali, aguas abajo a la RP323. Pero, a medida que escurre hacia Los
Romano, el Rio Sall, va recibiendo el aporte de otros cauces hidricos {Rio Balderrama, Rio Seco y
Arroyo Pampa Maye) ricos en OD todo el afie, lo cual mejora la calidad del Rio Sali. "

Que Asesoria Juridica de esta Direccidn colige que:

El administrado intenta restar eficacia a la notificacidn cursada bajo excusa de que la
Direccidn no acompafta, como documental respaldatoria, informe elaborado por la Subdireccidn de
Monitoreo y Laboratorio Ambiental referido a la mortandad de peces en la desembocadura del Rio
Sali- Embalse de Rio Hondo 09-12 junio 2024 Informe Técnico de la Dra. Betina Schilman, informe de
la Lic. Eugenia Moyano Wagner de la Subdireccidn de Monitoreo y Laboratorio Ambiental- SEMA y
Mariana E. Jaime del Dpto. de Calidad de Agua - Direccidn de Recursos Hidricos, enire oiros.
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Que en fecha 28/006/2024 se notificé a la empresa Salta Refrescos S.A. la Resolucion
217/DFA/2024 en la que fueron expresamente manifesiadas las razones y antecedentes -ficticos y
juridicos- determinantes de la emisidén del acto, garantizando de este modo la debida tutela de los
derechos del administrado. Tal y como consta en fs. 21/22 de la Resolucidn 217-DFA-2024, el
administrado pudo acceder a un efectivo conocimienio de las motivaciones y fundamentos que
indujeron a la administracion al dictado del acto en cuestion. Por lo tanto, se niega la vaga acusacidn
efectuada, va que tal como se desprende de la resolucidn a la que precedentemenie se remite, fueron
expuestas las razones en cuyo mérito se adoptd la decision administrativa, en funcion de un adecuado
contralor contra la arbitrariedad y del pleno efercicio del derecho de defensa. La ley 4337 de
procedimiento administrativo de Tucumdn prescribe en su art, 43- inc, 6° que los actos administrativo
deben ser motivados, sustentdndose en los hechos vy antecedentes gque sirvan a la causa, en
cumplimiento a las finalidades que las normas le otorgan al drgano emisor y leniendo en
consideracidn los principales argumenios y cuestiones propuesias en tanto fueren conducentes a la
solucion del caso, de manera gue los argumentos esgrimidos por esta Direccion son aptos para tener
por motivada la resolucicn de referencia, sus antecedentes resultan suficientes tenfendo en cuenta que
las actas gozan de la presuncion de autenticidad, debiendo el recurrente redargiir de falsedad y
acreditar, con elementos de prueba idéneos y fehacientes el hecho invocado en sustento de la
impugnacidn. Asimismo, “la motivacién por remisién a las constancias de las actuaciones
administrativas, o in aliunde, se ha considerado como un procedimiento vilido, en la medida gue esas
constancias permitan conocer los fundamentos de la resolucidn que se adopta” (Marienhoff, op. cit. ps.
334y 335 Comadira y Monti, op. cit. p. 201 Tawil y Monti, op. cit., p, 113 y ss. Gordillo, El acto..., ap.
cit, p. 315 Gordillo, Tratado..., op. cit, p. X-21). En fecha 20/08/2024 la Dra. Maysa Lorena Palacio
en cardcter de apoderada de la empresa Salta Refrescos S.A. tomo vistas y sace copia del expte de
referencia.

Es necesario remarcar gue para que una notificacicn sea valida la doctrina es concordante que
debe cumplir con los siguientes requisitos: 1. Forma escrita En general, las notificaciones
administrativas deben ser por escrito, ya sea en formato fisico (papel) o, en ciertos casos, mediante
medios electronicos, si asi lo permite la mormativa o lo establece el acto administrativo
correspondiente. 2. Contenido claro y completo La notificacion debe detallar con precision: El acto
administrativo gue se comunica. Las razones o fundamentos de la decisién administrativa. Los recursos
administrativos que el destinatario puede interponer en caso de que desee impugnar el acto. Los plazos
para presentar estos recursos y ante gué autoridad deben ser presentados. Los plazos para cumplir con
las obligaciones impuestas (si los hav). 3. Medios de notificacion Notificacidn personal: Puede

realizarse en forma personal al interesado, ya sea en su domicilio o en la sede de la administracion,

Paosoje Domego 1080 [4000) SAM MIGUEL DE TUCUMAN - REPUBLICA ARGENTINA Tel. (0381) 452-5678
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con la firma del destinatario o mediante un funcionario que certifigue la entrega. Cédula de

notificacion: En casos donde no sea posible la notificacién personal, se utiliza una cédula de
notificacion que se entrega en el domicilio comstitwido por el interesado en el expediente
adminisirativo. Correo certificado: También es comin wtilizar el correo certificado con aviso de
retorno (acuse de recibo), lo que asegura una prueba fehaciente de que la notificacion fue recibida.
Boletin Oficial: En casos donde no se pueda ubicar al destinatario, la notificacion puede realizarse
mediante la publicacién del acto en el Boletin Oficial de Tucumdn. Esta modalidad se usa
generalmente cuando el destinatario no ha constituido domicilio o cuando su paradero es desconocido.
4. Domicilio constituide En procedimientos administrativos, los interesados estdn obligados a
constitwir un domicilio en el expediente. Si no lo hacen, las notificaciones se realizardn en el ultimo
domicilio regisirado. En caso de no contar con domicilio, se podrd notificar por medio de edictos en el
Boletin Oficial o en otro medio de difusidn publica. 5. Plaze para la notificacidn La netificacidn debe
realizarse dentro de los plazos legales o reglamentarios establecidos para cada tipe de acto
adminisirativo. El incumplimiento de los plazos puede afectar la validez del acto notificado,
especialmente si impide al destinatario efercer su derecho de defensa. 6. Prueba de entrega Para gue
la notificacidn sea vdlida, debe haber constancia fehaciente de que el destinatario ha recibido la
notificacidn, Esto puede realizarse mediante firma en la cédula de notificacion, aviso de retorno del
correo certificado, o constancia de publicacion en el Boletin Oficial. 7. Recursos y plazo para su
presentacién La notificacidn debe informar claramente al destinatario sobre los recursos que puede
interponer en caso de que guiera impugnar el acto administrative. Ademds, debe especificarse el plazo
dentro del cual debe presentar dichos recursos, Esta administracién cumplid con cada uno de los
requisitos manifestados,

El Art 18 que alega en su defensa establece "Ningin habitante de la Nacidn puede ser penado
sin juicio previo fundado en ley anterior al hecho del proceso, ni juzgado por comisiones especiales, o
sacade de los jueces designados por la ley antes del hecho de la causa.. " Por medio del sumario na
hay una pena a la empresa, por lo contrario se resumen los antecedentes v hechos como asi también la
presunta infraccidn en la que podria estar incurriendo, para que una vez notificado y cumpliendo el
plazo establecido por ley pueda defenderse v presentar todas las pruebas gue estime pertinente.

Un sumario administrative es una fase preliminar en la que se llevan a cabo una serie de
diligencias e investigaciones destinadas a esclarecer un hecho, identificar a los presuntos responsables
y recabar las pruebas necesarias para determinar si existe una causa suficiente para sancionar. Por lo

gue de ninguna manera se estaria violando ¢l derecho de defensa.

|r J ™
{ L?:jl
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Ademds la Instruccion de Sumario a la indusiria Salta Refrescos 8.A. fue notificada como ya
mencionamos en fecha 28/06/2024 (fs. 30) otorgando 10 dias habiles para presentar descargo y todas
las pruebas que estime necesarias.

Reiteramos que la empresa también tuvo acceso al expediente para mayor informacidn
tomando visias v sacando copias del mismo (fs. 36)

Por lo mencionado, ne hubo vielacion al articulo 18 de la Constitucion Nacional, ya que se ha
garaniizade el derecho de defensa y la regularidad del proceso conforme a lo establecido por la
normativa vigente.

El andlisis en cuanio a la configuracion de la conducta punible es una tarea compleja y que de
ninguna manera no se encuentra guiado primordialmente por una ley formal. Con solo citar
especificamente la ley 6253 en su articulo 19 fex art 10) define la conducta antijuridica en forma
concreta y detallada, lo que haria parecer a su argumento una representacion clara de la mala fe, ya
que mediante la articulacién de argumentos falaces, carente de razinm, persigue retardar
infustificadamente la actuacidn de la administracion.

El derecho es conocide por tedos y desde el momento en que entra en vigencia es obligatario y
nadie podrd alegar ignorancia de la ley, a pretexto de no conocer el texto de la norma o su disposicion,
todos los ciudadanas deben conocer las leves que rigen su conducta, ya que la ignorancia de la ley no
exime de su cumplimiento. Ademds, este concepto se encuentra respaldado por el principio juridico
"lgnorantia legis non excusat”, que significa que la ignorancia de la ley no es una excusa vdlida para
no cumpliria,

Tanto el Art 19 (Ex Art 10) de la Ley 6253 " Queda prohibido a toda persona, individual o
titular responsable de plantas, instalaciones de Produccidn o servicio, realizar volcamientos de
efluentes contaminantes a las masas superficiales v subterrdneas de agua, descargas, inveccion e
infiltracién de efluentes contaminantes a los suelos...". como el Art 12 del Decreto 1955/9 "Son
infracciones a la Ley N° 6.233 Y sus normas complementarias: 1. Volcar, descargar, inyectar, o
infiltrar eftuentes liquidos o semiliguidos contaminantes a masas superficiales -de agua o a los suelos,
o a cualquier ofro cuerpo receptor no autorizado por las awtoridades competentes”, hacen referencia a
gue estd prohibido y es una infraccion de la Ley 6233 la descarga, inyeccidn de efluentes
contaminantes a masas superficiales v subterrdneas de agua... Los articulos de referencia describen la
conducta sujeta a punicion, y en tal descripeidn no hace mencidn a elemento subjetivo como condicion
sine gua non. Cabe resaltar que la norma reprime la sola configuracicn objetiva de la acciones alll
enunciadas en las condiciones descriptas. Aun mds la norma en su afdn de efectivizar el principio
preventivo que rige en materia ambiental, sanciona la mera potencialidad del dafio, sin necesidad que

el mismo en concreto se produzca. Como surge del articulo 41 de nuestra Carta Magna la proteccion
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debe ser preventiva por lo que garantiza a los individuos y grupos el intervenir confra una amenaza

eventual que atente contra la preservacion del ambiente. El legislador no exige la produccion de un
resultado determinado, posterior o concomitante respecto de las acciones prohibidas.

Vale mencionar que la CSJT se expidic recientemente en cuanto a la naturaleza de las «multas
ambientales». Asi en sentencia N° 251 del 23/03/2023 en la causa “Angoy S.A. ¢/ Provincia de
Tucumdn s/ nulidad/revocacidn - Expte. N° 528/21" dijo que: [...] su responsabilidad, especifica por
dafic ambiental independientemente de la responsabilidad civil o penal, consistente en el
restablecimiento del ambiente al estado anterior al dafio, o de resultar esto iltimo imposible, la
obligacién de una indemnizacion sustitutiva, porgue el bien juridico protegido con las multas
ambientales y las normas protectorias del medio ambiente si distan mucho de los restantes bienes
Jjuridicos perseguidos por otras sanciones administrativas. El derecho a un ambiente sano excede el
interés de la sociedad local y compromete derechos esenciales de generaciones futuras; hechos que por
si mismaos justifican un trato diferenciado v preferencial (...}

La responsabilidad por dafo ambiental es objetiva, lo que significa que no se requiere
demostrar culpa o negligencia; basta con probar que el dafio ecurrié y que existe una relacién causal
entre la actividad del responsable y el dafio. Ademds, la responsabilidad suele ser solidaria, lo que
implica que varias partes pueden ser responsables en conjunio y cualquiera de ellas puede ser
requerida a responder por la totalidad del dafio.

Las empresas son responsables de los dafios ambientales causados por sus actividades. Esia
responsabilidad incluye la obligacién de reparar el dafio causado, restaurar el ambiente v, en algunos
cases, compensar a las victimas,

La mortandad verificada en el mes de Junio constituye un daito al ambiente, provocande
pérdida de biodiversidad, alteracion al ecosistema acudtico, deterioro del agua e impacto en las
comunidades humanas.

Que la Sub Secretaria de Estado de Medio Ambiente conforme a Res 030/12 (SEMA) realizan
contante monitoreo al Embalse Rio Hondo, donde pudieron constatar el episodio de “Mortandad de
Peces 09-12 Junio de 2024". Ademds el mismo personal de la Sub Secretaria realizé un estudio como
se hizo mencion en el sumario de la variabilidad de la concentracidn de oxigeno disuelio a lo largo del
Rio Sali pre y post comienzo de la zafra sucro-alcoholera, permitiendo eshozar las posibles causas de
la mortandad icticola.

Si bien la empresa Salta Refrescos S.A. busca ampararse en que inicio la zafra de forma tardia
el 03 de Junio y que pard el dia 08 de Junio, el hecho, la Mortandad de Peces en la Desembocadura
del Rio Sali - Embaise Rio Hondo fue entre el 09 y 12 de Junio de 2024, dias en los que la empresa
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Salta Refrescos 5.4, - Ingenio Famailla se encontraba trabajado, por lo gque dicho argumento no lo
exime de responsabilidad.

Qe la Sub Direccion de Monitoreo y Laboratorio Ambiental (SEMA) conforme al descargo
presentado por la empresa SALTA REFRESCOS 8. A. realizaron un informe analizando la variabilidad
intra e interanual de la calidad del Arroye Agua Blanca, tributario del Rio Sali entre los afos 2021 y
2024, asimismo estudiando ademds las caracieristicas del efluente del Ingenio sucro-alcoholero
Famailla y su potencial afectacion a la calidad del agua del arravo, al cudl es vertido durante la época
de zafra (junio-octubre).

Si bien no se desconoce que existen otras indusirias que descargan en ¢l Rio Sali, el hecho
ocurrido coincide con el inicio de zafra y por el andlisis realizado por la Direccion de Monitoreo y
Labaratorio Ambiental (SEMA) se muesira que el Ingenio Famailla, vierte su efluente al Arroyo Agua
Blanca con una carga organica de 10 Tn/dia que, al descomponerse y consumir, parcial o totalmente
su OD, conduce al arrayo a un estado de hipaxia o anoxia, que pone en riesgo la sustentabilidad de la
vida acudtica.

También es necesario mencionar que conforme al informe tanto ¢l Rio Caspichango, Arroyo
Agua Blanca, Rio Sali (RP 323 - Los Romanos), Rio Balderrama, Rio Seco y Arroye Pampa Mayo
cuentan con niveles dptimos de OD durante la interzafra‘hiimedo, mientras que, durante la zafra‘seco,
la calidad del Arroyo Agua Blanca RN 157 y del Rio Sali (RP323-Los Romanos) se deteriora, por el
consumo de su oxigeno durante la descomposicion de la materia orgdnica vertida en esta época por los
ngenios.

Que en razin de lo expuesto y conforme al informe de la Sub Direccion de Monitoreo y
Laboratorio Ambiental esta Asesoria sugiere ne acepiar el descargo formulado por el Administrado
siendo atribucion de la Sra. Directora de Fiscalizacion Ambiemal aplicar las sanciones previstas en el
art. 24.1 {Anexo) Decreto Reglamentario N°® 1.955/9 (MDP), canforme a las facultades conferidas por
Decreto Acuerdo 60/9 (MDP) del 11/08/08, Decreto N° 2523/9 (MDP) del 14/08/08, Decreto 1.955/ 9
{MDP) del 14 de junio de 2013 y Resolucion N® 030/SEMA-2009, en maiteria de Poder de Policia
Ambiental, teniendo en cuenta al momento de graduar dicha sancién el dafte causade, la afectacion al
ambiente v la fauna icticola

Que en merito a lo considerado precedentemente.

LA DIRECTORA DE FISCALIZACION AMBIENTAL RESUELVE:

Articulo 1°:IMPONER A LA EMPRESA SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA
CUIT 30-51840868-9 sito en Famailla, Provincia de Tucumién, multa por la suma de §
16.638.050,00 (PESOS dieciséis millones seiscientos treinta y ocho mil cincuenta CON 00/100)

Fosoje Dorego 1080 (4000) SAN MIGUEL DE TUCUMAN - REPUBLICA ARGENTINA Tel, (0381) 452-5478
Comeo Becirdnico: fscamb@tucuman.gov.or



- MINISTERIO DE ‘\\‘b GOBIERNO DE {
mmmmmmw ECONOMIA Y PRODUCCION TUCUMN
TUCUMAN Direccién de Fiscalizacién Ambiental (‘W

CONTINUA RESOLUCION N° 311/DFA/2024 o i

equivalentes a quinientas (500) veces el sueldo bdsico de la categoria inicial de la Administracion

Piblica centralizada provincial, conforme lo dispone el art. 24. apartado 1°previsto en el Anexo del
Decreto 1955/9 (MDP) 2013, Reglamentario de la Ley 6.253 por infraccion al art 12 apartado |°del
mismo, en virtud de los motivos expuesto en los considerandos. Siendo el monto del sueldo bésico

vigente para la categoria 15 el de § 33.276,10.

Articulo 2° El importe de la multa deberd depositarse en la Cuenta N® 127106/5 SGP — Multas MDP -
Ley N° 8.517 del Banco del Tucumén S.A. En caso de abonarse la multa dentro de los 08 (ocho) dias
habiles desde la notificacion serd de aplicacién el beneficio de quita previsto en el articulo 9° de la Ley
N° 6253 (modificado por Ley N® 8.517) de un 40%.-

Articulo 3%:La boleta del deposito realizado en el Banco del Tucumén S.A.-Grupo Macro deberd ser
presentada dentro de las 48 horas de abonada, en las oficinas del Departamento de Fiscalizacion
Ambiental sito en Pasaje Dorrego N° 1080.-

Articulo 4°:E| Estado Provincial se reserva la facultad de actualizar el monto de la multa impuesto a la
hecha de su efectivo pago.-

Articulo 5°:Poner en conocimiento de SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA que la
presente resolucién podrd ser recurrida por las vias y los plazos establecidos en la Ley N° 4537.-

Articulo 6%:Notificar, comunicar y reservar en la Direccién de Fiscalizacion Ambiental.-
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San Miguel de Tucuman, 18 de Septiembre de 2024 -

SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA
LA FRONTERITA S/N

FAMAILLA
PROVINCIA DE TUCUMAN

PRESENTE
Ref Expte. 212/630/AM/2024 y otros

Me dirijo a Ud. A los fines de notificarle Resclucién 311-DFA-2024, para su conocimiento

y demas efectos legales, adjunto copia de la misma.
Podrs interponer Recurso de Reconsideracion en el plazo de 8 dias habiles de notificado

(Art 63 Ley 4.537) y/o Recurso Jerarquico en el plazo de 15 dias habiles de notificado (Art 67 Ley
4.537) en las oficinas de la Direccion de Fiscalizacién Ambiental, sita en Pje. Dorrego 1080, San

Miguel de Tucuman.
Queda Ud. debidamente Notificado.-
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RECURSO JERA

“ ;‘% DIRECCION DE FISCALIZAIDN X
AMBIENTAL
Sra. Directora de Fiscalizacion Ambiental i M- o 2oy L
Ministerio de Economia y Produccion éﬂ _5;_ E'ael{
Provincia de Tucuman EXPTE: B
TucEpnn =

Ref.: Expte. 212/630/AM/2024. Resolucion
N* 311-DFA-2024 Salta Refrescos S.A.

De nuestra consideracion:

Fernando N. CORZO y Marta Lidia ARMET, en representacién de SALTA
REFRESCOS S.A. (en adelante, “SRSA"), conforme personeria ya acreditada en
el expediente; manteniendo el domicilio constituido en Ruta 38 — Km. 1541, San
Miguel de Tucuman (Planta Embotelladora); respetuosamente decimos:

g
OBJETO

Que siguiendo expresas y precisas instrucciones de nuestra mandante venimos a
interponer recurso jerarquico -en los términos de los arts. 66, 67 y ccdtes. de la Ley
N°4537 ("LPA")- contra la Resolucion N° 311-DFA-2024 (la "Resolucion”) mediante
la cual se impusiera a SRSA muita por la suma de $ 16.638.050,00 (pesos dieciséis
millones seiscientos treinta y ocho mil cincuenta) por supuesta infraccion al art. 12
apartado 1° del Decreto N°1955/9 (MDP) 2013 -Reglamentario de la Ley N°6253.

La Resolucion le fue notificada a SRSA (cédula mediante) con fecha 19/09/2024,
de modo tal que -en atencién a los feriados del 24/9 (provincial) y 11/10 (nacional)-
el plazo de quince dias habiles previsto en el art. 67 LPA vence el dia 14/1 0/2024,

razon por la cual el presente recurso resulta oportuno,

Conforme los elementos y argumentos de hecho y de derecho que expondremos
seguidamente, la Resolucién es nula de nulidad absoluta e insanable en los
terminos del art. 48 LPA, razén por la cual dejamos desdg ya formalmente




E
peticionado al Sr. Ministro del ramo que, al resolver el presente recurso jerarquico,
deje sin efecto la Resolucion.
A

Sin perjuicio de ello, hacemos notar que en el presente recurso se formula un
planteo de inconstitucionalidad de las normas en las cuales la Administracion
pretende fundar su potestad sancionatoria, extremo que ponemos de relieve a los
efectos de configurar el pertinente caso federal que debera ser -de no intervenir el
Sr. Ministro reinstaurando la legitimidad del tramite- oportunamente resuelto por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

=Il-
ANTECEDENTES

II.1.- Los hechos invocados y la imputacion disciplinaria

La Resolucion es el acto definitivo dictado en el marco de un sumario administrativo
sustanciado en el expediente de la referencia. El tramite -desde lo formal- se inicio
con la Resolucién N°217/DFA/2024 mediante la cual se instruy6 el mencionado

sumario a nuestra mandante.

Los hechos investigados son concretos: el hallazgo de peces muertos en la
desembocadura del Rio Sali- Embalse Rio Hondo. La fecha de los hechos también

es precisa: entre el 9y 12 de junio de 2024 (conf. segundo parrafo de la imputacion).

El lugar donde ocurrieron los hechos también esta precisado: la desembocadura
del Rio Sali. Y méas concretamente, la presencia de elementos nacivos entre las
RPs 321y 323.

El encuadre legal del reproche que le formulé a SRSA fue explicito: supuesta
infraccion a la Ley N° 6253 (art. 19) y Decreto Re lamentario 1955/9 (ari. 12.1).

Vale aclarar que en modo alguno se amplio el objeto del sumario, ni sg

formularon nuevos cargos. /\J
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De modo tal que aquello que se enrostra a nuestra mandante es el haberi‘vﬁ_m

elementos contaminantes en el Rio Sali -entre las RPs 321 y 323-entre el 9 y 12
de junio de 2024, lo que habria producido la muerte de peces en la desembocadura
de ese curso de agua en esa fecha. Es de esta imputacién -y de ninguna otra- que

SRSA estaba llamada a defenderse. Y es sobre esa imputacion -y no sobre ninguna

otra- que la Administracion puede formular reproche disciplinario a SRSA.

Il.2 - La defensa de SRSA

SRSA presenté su descargo. En apretada sintesis, y en lo que hace a la cuestion
de fondo, baso su defensa en dos pilares centrales: (i) que la imputacion formulada
a SRSA vulnera el principio de legalidad, contraviniendo la garantia contenida en el
art. 18 CN: y (i) ausencia de conducta punible de SRSA. En lo sustancial, nuestra
mandante planted y demostré que no existe relacion causal entre su quehacer y los
hechos que se le endilgan. Basicamente, quedé acreditado que: (i) la zafra
comenzé tardiamente en lo que respecta nuestra mandante, y que a mas de ello
tuvo una parada, razén por la cual el inicio de la destilacion fue el 11/6/24, es decir,
posterior a los hechos que se investigan que, recordemos, se detectaron el
9/6/2024: (i) cualquier eventual efecto de la actividad de SRSA en el Rio Sali se
produce aguas abajo de la zona considerada en la imputacion (altura de las RPs
N°321 y 323); (iii) a mas de ello, en los escasos cinco dias que opero el ingenio de
SRSA las autoridades no detectaron incidentes ni parametros fuera de norma; y (iv)
el reproche formulado a SRSA es manifiestamente arbitrario en tanto se cine a
presunciones y deducciones hipotéticas, pero en modo alguno guarda relacion
causal con los hechos probados de la causa. En efecto, quedd demostrado que no
hay relacién de tiempo ni de lugar entre el quehacer de SRSA y el entuerto que se

investigaba en las actuaciones.

A posteriori nuestra mandante amplié su descargo, oportunidad en la cual se
ratificaron las defensas antes descriptas (acompanandose documentacion de
respaldo) y se explicd -a mayor abundamiento- el compromisc de SRSA con el
cuidado ambiental, incluyendo la planificacion de una planta de tratamienta de
efluentes. No obstante, se hizo hincapié en la totalidad de las acciones llevadas

adelante para la zafra 2024, poniendo de relieve que -a pesar

! -{'. e .:\."-:.'Tr.:
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monitoreada por la autoridad competente- gracias a esas acciones no recibié
objeciones ni actas infraccionales en ese periodo.
f

Pero a mas de ello, en la ampliacién del descargo, al recién para esa oportunidad
haber podido tomar SRSA vista de las actuaciones (especialmente de la
documental obrante, incluidos los graficos e informes que citamos en esa
oportunidad) demostramos que esos elementos resultaban favorables a nuestra
mandante, invocandolos -incluso- como fundamentos de defensa. Llama la
atencion que estos elementos Utiles para demostrar la inexistencia de infraccion por

parte de SRSA no fueran adjuntados ni invocados originariamente en la imputacion.
II.3.- La Resolucion

De manera inédita y al margen de todo sano criterio de contradiccion, tras el
descargo de SRSA, |a Asesoria Juridica corrio vista a la Direccion de Monitoreo y
Laboratorio Ambiental para que se expida respecto de los argumentos de SRSA.
Aparentemente -porque no nos consta- esa reparticion habria elaborado un nuevo
informe que se cita en la Resolucion (el “Nuevo Informe”).

En este Nuevo Informe, respecto del cual no se consigna fecha, ni método de
elaboracion, ni se acredita que pudiera ser controlado ni controvertido por SRSA,
se analiza |a variabilidad interanual de la calidad del Arroyo Agua Blanca, tributario
del Rio Sali, entre los afios 2021 y 2024. Es decir, intempestivamente la
Administracion se aparta de las fechas y el lugar de la imputacion para mudar el
centro de analisis a otro lugar, en ofra fecha, y sin relacion causal alguna con la

imputacion formalmente efectuada al iniciarse el sumario.

En ofras palabras, frente a la contundencia de la defensa de SRSA, la
Administracion cambié el curso del procedimiento y decidié mudar el objeto de
analisis. Y todo ello sin la participacion de SRSA. Lo mas relevante del caso es que
-aun cuando por mera hipotesis de trabajo, que por cierto rechazamos- si las
conclusiones del Nuevo Informe fueran ajustadas, ello no frustraria la defensa de

SRSA en lo relativo a que en lo que respecta a los hechos investigados en

. . ARME
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Efectivamente, en la fecha de los hechos investigados SRSA no destild -".1 W
determina la imposibilidad de haber causado el dano imputado), y sus efluentes se

unen al Rio Sali aguas abajo de los elementos sobre los cuales se basa la

imputacion.

Es importante sefalar que la Resolucién abandona el criterio de la responsabilidad
formal o de peligro desde el momento en que expresamente sefala que “La
mortandad verificada en el mes de Junio constituye un dafo al ambiente,
provocando pérdida de biodiversidad, alteracion del ecosistema acuatico, deterioro
del agua e impacto en las comunidades humanas.".

De modo tal que, basandose en el Nuevo Informe la Resolucion sanciona a SRSA
por considerarla responsable por la mortandad de los peces verificada el 9 de junio
de 2024. Dicho de otra manera: la Administracion decliné la indagacién de los
hechos concretos del caso para sancionar en base a una serie de deducciones y
generalidades que en modo alguno respetan el derecho de defensa ni satisfacen
los requisitos legales exigidos para la validez de una sancién disciplinaria. De esto
nos ocuparemos en los capitulos siguientes.

All-
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

III.1.- Inconstitucionalidad de las normas invocadas

Como lo sefialamos, uno de los pilares de la defensa de SRSA consiste en la
violacion al principio de legalidad. En concreto, esta causal de impugnacién se
presenta en dos ordenes o vertientes que desarrollaremos en las secciones

siguientes. Por un lado y, desde un punto de vista eminentemente constitucional, la

normativa invocada importa una ilegitima delegacion legislativa. Por otra parte, y |

desde el prisma del derecho administrativo sancionador, se violenta el principio de

tipicidad tal y como lo requiere la jurisprudencia de |la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion ("CSJN").




En primer término, conviene recordar las normas en las cuales la Resolucion
pret-.‘de basar su reproche disciplinario. Asi las cosas, |a dnica norma legal
invocada es el art. 19 (ex 10) de la Ley N° 6253 que establece: "Queda prohibido a
toda persona, individual o titular responsable de plantas, instalaciones de
produccién o servicio, realizar volcamientos de efluentes contaminantes a las
masas superficiales y subterraneas de agua, descargas, inyeccion e infiltracion de
efluentes contaminantes a los suelos, o emisiones o descargas de efluentes
contaminantes a la almdsfera, que produzcan o pudieran producir en el corto,
mediano y largo plazo una degradacion irreversible, corregible o incipiente, que
afecte en forma directa o indirecta la calidad y equilibrio de los ecosistemas humano
y natural.”

Sin embargo, como bien lo sostiene la Resolucion, la tipificacion de la conducta
reprochada a SRSA se encuentra en el Punto 12.1 de la Reglamentacion aprobada
como Anexo al Decreto N*1955/9 -2013 que establece: “Son infracciones a la Ley
N*® 6253 y sus normas complementarias: 1. Volcar, descargar, inyectar. o infiltrar
efluentes liquidos o semiliquidos contaminantes a masas superficiales de aguaoa
los suelos, o a cualquier otro cuerpo receptor no autorizado por las autoridades
compelentes.”

Ahora bien, es del caso sefalar que este Decreto deriva de la delegacion efectuada
por la Ley N"8517 que al modificar el art. 7° de la Ley N°6253 estipuld -en lo que
aqui incumbe-: “Faciltase al Poder Ejecutivo a enumerar los hechos, acciones y
omisiones configurativos de las infracciones, estableciendo las sanciones
correspondientes a cada una de ellas y las escalas de las mismas.”

De modo tal que el Poder Legislativo Provincial se desentendi6 del dictado del
régimen sancionatorio y lo delegé en el Poder Ejecutivo, facultandolo a establecer
todo un regimen sustantivo infraccional que implica (i) establecer el tipo o conducta
reprochable; (ii) establecer las sanciones aplicables; y (iii) determinar las escalas
de dichas sanciones. Repetimos: no se trata de aspectos procesales o meramente \

de detalle, le transfirio todo el dictado del régimen sustantivo.
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Adelantamos que este esquema normativo es inconstitucional, ello \[}ﬁ( A

siguientes razones.

El art. 5° CN manda a que las Provincias establezcan en sus respectivas
constituciones un sistema representativo republicano de acuerdo con los principios,
declaraciones y garantias contenidos en la Constitucion Nacional. Va de suyo que
la division de poderes es uno de los elementos salientes del sistema republicano.
Y dentro de este tépico constitucional, la delegacion legislativa unc de los mas
sensibles en tanto es susceptible de afectar la garantia -tal vez mas importante de
un sistema republicano- de reserva de ley contenida en el art. 18 CN.

En esta linea se observa que la Constitucion Tucumana, si bien receptd figuras
flexibilizadoras de la division de poderes clasica disenada por el constituyente en
1853 -tal el caso de los decretos de necesidad y urgencia en su art. 101, inc. 2°)-
rechazé de plano la figura de la delegacion legislativa. En efecto, no solo no
incorpord un articulo analoge al 76 CN sino que su art. 3 es categorico en cuanto
establece que "Los poderes que esta Constitucion establece, no pueden adoptar
disposiciones en su contra, ni ejercer otras atribuciones que las que la misma les
confiere ni delegarlas implicita ni explicitamente en otros poderes o particulares. El
acto realizado en virtud de la delegacion es nulo, y los jueces no podran aplicario.
Las responsabilidades de la violacion pesan solidariamente sobre lo que han

gjercido y consentido la defegacion.”

Asi las cosas, resulta claro que el Decreto N°1955/9 — 2013 resulta inconstitucional
por resultar fruto de una delegacién prohibida.

Adelantamos, desde ya, que las facultades reglamentarias del Poder Ejecutivo no
alcanzan para salvar la validez de esa norma. En efecto, desde antiguo y sobre
esta tematica la CSJN estableci6 el limite entre la delegacién y la reglamentacion
en materia de contravenciones y faltas en el leading case Mouviel (Fallos 237:636).

La regla que nos recuerda ese precedente viene de su antecesor Delfino (Fallos

148:430) al establecerse que “Existe una distincién fundamental entre la delegacion
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cuerpo administrativo a fin de reglar los pormenores y delalles necesarios para la
efecucion de aquella. Lo primero no puede hacerse, lo segundo es admitido atin en
aqugus paises en que, como los Estados Unidos de América, el poder
reglamentario se halla fuera de la letra de la Constitucion.”

Asi las cosas y, como y diimos, el Decreto en cuestion no se limita a fijar
pormenores o cuestiones adjetivas necesarias para ejecutar la ley, sino que
instituye un régimen sustantivo infraccional, comportando claramente el ejercicio de
una delegacion legislativa. Delegacion que, se insiste, esta prohibida en la
Constitucion de Tucuman y, a mayor abundamiento, se aleja por mucho de los
requisitos de validez previstos por el constituyente nacional en el art. 76 CN en tanto
no responde a las materias alli previstas, no esta limitada por un plazo determinado
ni sujeta a las bases fijadas por el legislador.

Es por todo ello que dejamos planteada la inconstitucionalidad del decreto, incluida
la delegacién efectuada por Ley N° 8517, Viola a la propia Constitucion Tucumana
y a la Constitucion Nacional en tanto se extralimita del concepto de reglamentacion.

I11.1.1) VIOLACION A LA GARANTIA DE TIPICIDAD PREVIA

Sin perjuicio de la impugnacién contenida en el paragrafo precedente, también debe
impugnarse que la sancién pretendida por la Resolucion viola la garantia de la
tipicidad previa. En efecto, la CSJN ha sido categérica en el precedente Volcoff
(Fallos 334:1241) cuando al reconocerle al derecho administrativo sancionador la
posibilidad de laxitud en lo relativo a la objetividad de la falta (ausencia de dolo o
culpa) o la inexistencia de dano cierto (falta formal), establecié que en ninguin caso
ello puede implicar la inexistencia de una norma anterior que establezca el hecho
reprochable por cuanto ello seria violatorio del principio de legalidad en el género,

de la tipicidad, en la especie.

En el caso que nos ocupa, la norma en la cual se prende encuadrar a la infraccion
supuestamente cometida por nuestra mandante se encuentra condicionada a que
el volcado de efluentes cuestionado no se encuentre autorizado por las autoridades

competentes.
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Esta regla implica que las autoridades deben establecer -mediante un critenio de
razonabilidad- los niveles de actividad permitidos, su tolerancia y el punto en el cual
la actividad se transforma en no aceptable para ser considerada como dafiosa. En
el caso que nos ocupa, surge con claridad que desde la perspectiva de la
Resolucion tales extremos no son ponderados ni establecidos en una norma previa
aprobada por la autoridad competente, sino por un informe incorporado
irregularmente al tramite que se limita a enunciar criterios supuestamente técnicos

cuyo soporte normativo no se encuentra especificado ni precisado.

En consecuencia, se estd reprochando a SRSA una infraccién no prevista con |
anterioridad por norma valida dictada por autoridad competente, todo lo cual |

-

descalifica al entramado normativo que se pretende emplear.

I11.2.- Grave e irreparable afectacion al derecho de defensa

A mas de lo planteado hasta aqui, debemos retomar un aspecto anticipado al
enumerar los antecedentes del caso. En efecto, frente a la contundencia de las
defensas de nuestra mandante, la Administracién pidié el Nuevo Informe que habria
sido agregado luego de la defensa de SRSA. Esta conducta determina la nulidad
de la Resolucion.

En primer lugar, es esencial en todo procedimiento disciplinario que se respete el
contradictorio, esto es, que el encartado tenga la plena posibilidad de discutir y/o
rebatir la totalidad de la prueba arrimada al tramite. Nada de esto sucedié en el
caso. Y no solo porque SRSA no pudo discutir el Nuevo Informe, en rigor, ni pudo
verlo. Sino porque -segun lo que se transcribe del mismo en la Resolucién- en el
Nuevo Informe no se da ningun tipo de explicaciéon acerca de la metodologia, el
momento, los elementos, la eventual participacion de SRSA en su confeccion.

En segundo lugar, porque con el Nuevo Informe la Administracion procedio a la
conclusion del sumario y el dictado del acto definitivo. De manera tal que la lesion

al derecho de defensa es irreparable, Efectivamente, la Administraci
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decision sobre los hechos del caso y aquella instancia no puede reabrirse
validamente sin que el organo decisor no hubiera incurrido en una clara

au‘ adversion o prejuzgamiento.

A esto se agrega que, como dijimos, el Nuevo Informe ninguna relacion circustancial
guarda con los hechos imputados. Entonces, lejos de velar por la verdad material
objetiva, lo que hizo la Administracion fue -frente a la contundencia de las defensas
de SRSA- buscar nuevos argumentos para enrostrar un reproche que

evidentemente- ya tenia decidido efectuar, cuan cuando las defensas de nuestra

mandante fueran eficientes.

De esta manera, al clausurar el sumario sin permitir a SRSA que se defienda, la
Resolucion deviene nula por vicios graves en el procedimiento. El correlato de esto
es que la Resolucién, como juicio cognitivo generador de efectos juridicos, fue
efectuado sobre una base factica viciada, resultando precipitado el acto final, y

demostrando la animosidad de la Administracién contra nuestra mandante.

A esta altura del analisis, no caben dudas que lo aparentemente planteado en el
Nuevo Informe constituye un hecho nuevo que debié ameritar una eventual
ampliacion del sumario con el consecuente tramite asociado en el cual debia
velarse por la legitima defensa de SRSA.

I11.3.- La Resolucién es arbitraria

Tal como lo resefamos en la Seccién Il, en su descargo nuestra mandante
demostro que su quehacer no guarda ni observa nexo causal alguno con los hechos
iInvestigados a los cuales se cife la imputacion. Quedo probado -y la Administracién
no pudo contradecirlo- que a la fecha de los hechos resultaba imposible que SRSA
hubiera volcado efluentes contaminantes; tanto como de haber hipotéticamente
existido ese vertido, fue aguas abajo del lugar en el cual se produjo la prueba

utilizada en la imputacion.

A todo evento, nos remitimos y damos aqui por reproducidos -brevitatis causae-

nuestro descargo y su ampliacion junto a los elementos alli aportados.
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En esa linea, debe senalarse que las eventuales conclusiones del Nuevo Informe
no conmueven la defensa de SRSA. En efecto, aun cuando pudiera considerarse
validas esas conclusiones -cuestion que rechazamos-, el empalme del Arroyo
Bianco es aguas abajo del sitio tenido en cuenta en la imputacion, razén que hace
imposible endilgar a SRSA por los hechos investigados. Es forzoso sefnalar que no
resulta legitimo apartarse de los estrictos limites que vienen dados por la
imputacion.

De modo tal que la Resolucion es arbitraria en tanto los hechos que invoca como
causa no son ciertos: SRSA no destild a la fecha de los hechos imputados; su
trabajo fue monitoreado por las autoridades sin objecion de ninguna indole; y de
haber volcado efluentes, estos habrian concurrido al curso del Rio Sali aguas abajo
del lugar donde se tomaron las pruebas utilizadas para la imputacion. Y las
conclusiones del Nuevo Informe no empecen a esta asercion, por cuanto
constituyen generalidades propias de otro ciclo temporal que no guardan adecuada
relacion circunstancial con los hechos investigados que poseen una ventana
temporal precisa: del 9 al 12 de junio de 2024. Es absolutamente inaceptable que
se pretenda atribuir responsabilidad a nuestra mandante por registros del afio 2021,
por cuanto ello implicaria presumir en su contra que no llevo adelante ningun tipo
de accion positiva, cuestion que se encuentra fuera de discusion desde que en el
afio 2024 no recibié imputacién ni acta alguna por actuar fuera de norma.

I11.4.- Conclusién: la Resolucién es un acto nulo de nulidad absoluta e insanable

A tenor de lo expuesto, la Resolucion es un acto administrativo nulo de nulidad
absoluta e insanable en los términos del inc. b) art. 48 LPA en tanto: (i) carece de
causa en tanto los hechos invocados no son ciertos, no tienen relacion causal con
la imputacion, y las normas en las que se basa son inconstitucionales; (ii) se
violaron las formas esenciales al impedirse el legitimo derecho de defensa de
SRSA: y (iii) se aparta de la finalidad instituida por la norma para implemeptar un

mecanismo meramente recaudatorio.
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Es por todo ello que el Sr. Ministro, al resolver este recurso jerarquico debe dejar
sin efecto la Resolucién, haciendo lugar a la impugnacion y revocandola por
raz\ ‘es de ilegitimidad.

V-
RESERVAS

En primer lugar, hacemos formal reserva de ampliar los fundamentos de este

recurso en los términos del art. 60 LPA.

Adicionalmente, y para el hipotético pero improbable caso en que este recurso fuera
desestimado, SRSA hace expresa reserva de inicar y/o ejercer todas las acciones
y derechos que le pudieran asistir en defensa de sus legitimos derechos e
intereses, contra las personas fisicas y/o juridicas involucradas, sin discriminacion
de fuero ni jurisdiccion, incluyendo expresamente el recurso extraordinario ante la
Corte Suprema de Justicia de la Nacién en los términos de la Ley N°48 en tanto se
encuentra debidamente planteado el caso federal por violacién a los articulos 1°,
177, 18° y 19° de la Constitucién Nacional.

V-
PETITORIO

En mérito a lo expuesto, a la Sra. Directora de Fiscalizacion Ambiental formalmente
peticionamos que: (i) tenga por presentado en legal tiempo y debida forma el
presente recurso jerarquico contra la Resolucion; (ii) que tenga presente las
reservas formuladas en IV: y (iii) que procesa a elevar de inmediato el tramite al
Ministerio en los términos del art. 67 LPA.

Y al Sr. Ministro de Economia y Produccion que, oportunamente, y haciendo mérito
de los fundamentos aqui desarrollados, haga lugar al recurso jerarquico interpuesto
por SRSA y deje sin efecto por razones de ilegitimidad a la Resolucién.

APODERADO
"' TA REFRESCOS S.A.
FTA L. ARMET
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Ministerio de W
Economia y Produccién GOBIERNO DE
@ TUCUMAN

Direccion de Fiscalizacion Ambiental

San Miguel de Tucumin, 25 de Noviembre de 2024.-

Sra. Directora de
Fiscalizacion Ambiental
Lic. Gladys Susana Meoni

3 L D

Ref.: Expte. N° 841-621-DFA-2024-

Vienen a dictamen los presentes actuados con motive del Recurso Jerirquico

interpuesto por el Dr. Fernando N, Corzo y Maria Lidia Armet, en caricter de apoderados de la

empresa SALTA REFRESCOS S.A. en contra de Resolucion N° 311/DFA/2024 de fecha
19/09/2024 (111/118).

Que el expte original de cabecera 212/630/AM/2024 fue desglosado ya que en el mismo
cursan cuatro multas por infraccion a la normativa ambiental vigente, las actuaciones de la
empresa Salta Refrescos S.A. fueron adjuntados a un nuevo expediente adjuntando copia fiel del
de origen.

Que por Res. 311/DFA/2024 se aplica sancion de multa a SALTA REFRESCOS S.A. ,
CUIT N* 30-51840868-9 por la suma de $16.638.050,00 (PESOS DIECISEIS MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL CINCUENTA CON 00/100) por infraccion a la Ley
6253 Art 19 (Ex Art 10) y del Art. 12 apartado 1 del Decreto 1955/9 (MDP).

Que la misma fue notificada en fecha 19/09/2024 conforme consta a fs.119.
Que dicha empresa no presentd Recurso de Reconsideracion.

Que la firma SALTA REFRESCOS S.A. presenta Recurso Jerarquico en fecha
14/10/2024 v tasa correspondiente.

Atento a lo dispuesto por el Art. 67 y concordantes de la ley 4.537 esta Asesoria
Recomienda elevar a la Direccion de Asuntos Juridicos dependiente del Ministerio de Economia
los presentes actuados a fin de que se expida sobre el Recurso Jerirquico planteado.

Elevo a su conocimiento.

“ALEXIA [RIS
SERVICIO JURIDIC
NRIECCION DE FISCALLIACION

Av. Brigido Tendn 434 [4000] SAN MIGUE. DE TUCUMAN - REPUBUCA ARGENTIMA Tel, [0381) 452-5478
Corec Hechdnico: s-ambiental@msptucuman.gov.ar
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J Ministerio de
jtéumfa y Produccién Cﬂ

™
E = Direccidn de Fiscalizacidn Ambiental

GOBIERNO DE
TUCUMAN

San Miguel de Tucuman, 25 de Noviembre de 2024.-

Cumplido con lo solicitado, pasen los presentes actuados a la Subsecretaria de Medio
Ambiente para ser remitidos a la Direccién de Juridico del Ministerio de Economia y
Produccion.

Sirva de atenta nota de remision.-

Ref.: Expte, N' 841/621/DFA/2024.-

fjefmanes

Ay, Bigido Terdn &34 (4000} SAM MIGUEL DE TUCUMAN - REPLBUCA ARGENTIMNA Tel, (0381) 452-5478
Comreo Becirdnico: iscamb@&tucuman.gov.ar
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TUCUMAN

San Miguel de Tucuman, 05 de diciembre de 2024

Expte: 841/621-DFA-2024

Pasen las presentes actuaciones a Direccién de Asuntos Juridicos para su dictamen -







Ministerio de ’,@\
Economia y Produccién k{‘i GOBIERNG DE 433

] TUCUMAN

Secretar(a de Estado de Produccién
Direccion de Asuntos Juridicos

San Miguel de Tucuman, 06 de diciembre de 2024
Sr. Secretario de Estado de Produccion:
Expte. 841/621-DFA-2024

Recurso uico Salta Refrescos S.A.

Vienen las presentes actuaciones, con la interposicion de un recurso jerarquico
contra la Resolucion n° 311/DFA-2024 de la Directora de Fiscalizacién Ambiental de fecha
18/09/24, para ser elevada al Ministerio de Economia y Produccién.

De fs. 04/19 se agregan informes técnicos de la Subdireccién de Monitoreo y
Laboratorio Ambiental SSMA, dependiente de la Subsecretaria de Medio Ambiente y de fs.
20/21 corre agregado el dictamen juridico del area.

A fs.24/25 se adjunta Resolucion 217/DFA/2024 del 28/06/24 que ordena
instruir sumario administrativo a Salta Refrescos S.A-Ing. Famailla CUIT 30-51840868-9 por Ia
constatacion de mortandad de peces por descarga de efluentes contaminantes en la
desembocadura del Rio Sali-Embalse Rio Hondo.

De fs. 42/75 se adjunta el desca rgo efectuado por la firma Salta Refrescos S.A -
Ing. Famailla y agregado por expediente n°® 434/621-IF-2024, y ampliacién de fs. 91/103, a fs.
104/210 consta el dictamen juridico del area.

A fs. 205/211 se adjunta Resolucién n°® 311/DFA-2024 de |a Directora de
Fiscalizacion Ambiental de fecha 18/09/24 que impone a la Empresa Salta Refrescos S.A.-Ing.
Famailla CUIT 30-51840868-9 una multa equivalente a 500 (quinientas) veces el sueldo
basico de la categoria inicial de la Administracién Publica centralizada provincial, conforme el
art. 24 apartado 1 del Anexo del Decreto 1955/9 (MDP) 2013, reglamentario de la Ley 8253
por infraccion al art. 12 apartado 1°, y a foja 119 consta la notificacion realizada en fecha
19/09/24.

Y por ditimo en fs. 120 a 131 se agrega el Recurso Jerarguico, interpuesto en
fecha 14/10/2024 mediante expediente 750-621-SF/2024 agregado al presente.

Atento al estado de las actuaciones, corresponde elevar al Ministerio de
Economia a fin del tratamiento del recurso jerarquico planteado.

Nuestro Informe.
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Dra. Mari briela Rolandi &
esora Dra. SANDRA ELIZABETH IRNGE
Secretaria de Estado de Praduceisn DIRECTORA OF ASUNTOS JURIDICOS
Secretarla de Estado de Produccion
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San Miguel de Tucuman, 11 de diciembre de 2024

Exp.N°841/621-DFA-2024

Pasen las presentes actuaciones a la Direccion de Despacho del MEYP, a sus efectos.-
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Gan Miguel de Tucuman, 11 de diciembre de 2024

. Expte. N° 841 FA/2024 Y AGDOS

Pasen las presentes actuaciones a la Direccion de Asistencia Legal

v Técnica de este Ministerio, para su intervencion.

Atentamente,
rfil

r—e

Casa de Gobierno - 25 de Mayo n° 90 - ler. Piso - Tel/Fax 0381-4223780
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San Miguel de Tucuman, 09 de enero de 2025

Sr. Ministro de Economia y Produccion
C.P. Daniel Victor Abad

) l D:
Expediente N2 841/621-DFA-2024

Vienen a esta Direccion de Asistencia Legal y Técnica las
presentes actuaciones por las que tramita el Recurso Jerarquico interpuesto en contra de la
Resolucién N2 311-DFA-2024 del 18/09/2024 dictada por la Direccion de Fiscalizacion
Ambiental, presentado por Fernando N. Corzo y Marta Lidia Armet, en el caricter de apoderados
de la firma Salta Refrescos S.A., conforme surge del Poder de Administracion otorgado mediante
escritura N2 73 adjunta a fs. 71/75.

Teniendo en cuenta que el acto administrativo objetado
fue notificado el 19/09/2024 (fs. 119) y el referido recurso interpuesto el 14/10/2024 (fs. 120),
corresponde tener al mismo por presentado en los términos establecidos por el art. 67° de la
Ley N° 4537 -de Procedimiento Administrativo- y darle tratamiento en esta instancia. Cabe
mencionar que el mencionado articulo ademas prevé que los recursos jerarquicos deben ser
resueltos por el Ministro del drea correspondiente y que solo entonces gueda agotada la via
administrativa.

Corren agregadas a fs. 04/19 copias de las actuaciones
llevadas a cabo por la Subsecretaria de Medio Ambiente (SEMA) en base a un informe elaborado
por la Subdireccion de Monitoreo y Laboratorio Ambiental de la mencionada reparticidn,
referente a la “Mortandad de peces en la desembocadura del Rio Sali, Embalse Rio Hondo en
fecha 09-12 de junio de 2024".

La Direccion de Fiscalizacion Ambiental mediante
Resolucion N2 217-DFA-2024 -fs. 22/23 -instruye un sumario administrativo a la firma Salta
Refresco S.A- Ingenio Famailld- por presunta infraccion a la Ley N* 6253 modificada por Ley 8517
del 07/08/2012, tipificada por el articulo 19 de la misma y el art. 12.1 del Anexo al Decreto
Reglamentario N2 1955/9(MDP) del 04/07/13.

Los apoderados de la firma sumariada efectian su
descargo a fs. 42/70, cuyos fundamentos fueron ampliados a fs. 91/103. Por su parte el servicio
juridico de la DFA emite el dictamen de su competencia a fs. 104/110.

La Direccion de Fiscalizacion Ambiental mediante
Resolucién N2 311/DFA/2024 del 18/09/2024 -fs. 111/118- dispuso: "Imponer o la empresa Salta



Refrescos 5.A.-Ingenio Famailla CLNT 30-51840868-9 sito en Fomailla, Provincia de Tucuman,
multa por la suma de 516.638.050,00 (pesos dieciséis millones seiscientos treinta y ocho mil
cincuenta con 00/100) equivalentes a quinientas veces el sueldo basico de la categoria inicial de
la Administracion Publica centralizada provincial, conforme lo dispone el art. 24 apartado 1%,
previsto en el Anexo del Decreto 1955/9 (MDP) 2013, reglamentario de lo Ley 6.253 por
infraccion al art. 12 apartado 12 del mismo, en virtud de los motivos expuestos en los
considerandos. Siendo el monto del sueldo bdsico vigente para la categoria 15 el de 533.216,10".

Contra dicha Resolucion, a fs. 120/131, los apoderados de
la empresa interponen el Recurso Jerdrquico que en esta instancia se tramita y al cual nos
remitimos integramente por cuestiones de brevedad.,

Entre los argumentos esgrimidos manifiesta el recurrente
la inconstitucionalidad de las normas invocadas por la administracion las que implican una
ilegitima delegacidn legislativa por parte del Poder Legislativo de Tucuman al Poder Ejecutivo;
sostienen que el Decreto 1955/9-2013 es inconstitucional por resultar de esta delegacion de
facultades prohibida por la Constitucion Provincial y Nacional. Ademds, sostiene que viola la
garantia de la tipicidad previa, porque se esta reprochando una infraccion no prevista con
anterioridad por norma vélida dictada por autoridad competente,

Por otro lado, considera que se afectd su derecho de
defensa, toda vez que, ante su descargo, la administracion efectud un nuevo informe gue
concluyé el sumario sin que hayan emitido nuevo descargo. Cuestiona la arbitrariedad de la
Resolucion recurrida, la que segun sus dichos se sustenta en hechos que no son ciertos y que no
tienen nexo causal con lo investigado, por lo que a su criterio la resolucidn serfa nula de nulidad
absoluta e insanable.

En relacidn al planteo de inconstitucionalidad efectuado
por los apoderados de la empresa Salta Refrescos S.A, es menester recalcar que la declaracion
de inconstitucionalidad de una ley es una facultad propia del Poder Judicial, por lo que excede
la orbita de competencia del Poder Ejecutivo.

Respecto a la normativa aplicable al caso, es necesario
mencionar que la Ley N? 6253, modificada por Ley 8517, tiene por objetivo el racional
funcionamiento de los ecosistemas humanos y natural, mediante una regulacion dinamica del
ambiente, asimismo declara al medio ambiente provincial patrimonio de la sociedad en sus
dimensiones espacial y temporal.

De la citada Ley, cabe tener presente los siguientes articulos:

Art. 4: "La Autoridad de Aplicacion serd el organismo def
Ministerio de Desarrollo Productivo que designe el Poder Ejecutiva...”

Art. 7: Las infracciones a la presente Ley, yo toda otra
norma de cardcter ambiental que no tenga prevista una sancion especifica, seran reprimidas por
lo Autoridad de Aplicacion que en cada caso corresponda, con las siguientes sanciones: ... inc 2.
Multa de uno (1) o tres mil {3000) sueldos basicos de la cotegoria iniciol de la Administracion
Pablica Centralizada provincial..

Facultase al Poder Ejecutivo o enumerar los hechos, occiones y
omisiones configurativos de las infracciones, estableciendo las sanciones correspondientes a
cada una de ellas y las escalas de las mismas. Unicamente serdn susceptibles de sancidn las



L.

acciones u omisiones que impliquen el incumplimiento de un deber impuesto por una nor
cardcter ambiental.”

Art. 19: “Queda prohibido a toda personag, individual o
titular responsable de plantas, instalaciones de produccion o servicio, realizar volcamientos de
efluentes contaminantes a las masas superficiales y subterraneas de agua, descargas, inyeccion
e infiltracién de efluentes contaminantes a los suelos, o emisiones o descargas de efluentes
contaminantes a lo atmdsfera, que produzcan o pudieren producir en el corto, mediano y largo
plazo una degradacion irreversible, corregible o incipiente, que afecte en forma directa o
indirecta la colidad y equilibrio de los ecosistemas humano y natural.”

Por su parte el Decreto Reglamentario N* 1955/9(MDP) establece:

Art. 11: “Autoridod de Aplicacion. La Direccion de Fiscalizacion
Ambiental, o el organismo que la reemplace en el futuro, serd la autoridad competente para
fiscalizar, investigar y sancionar los hechos que se encuadren en los infracciones establecidas en
el presente Titwlo.”

Art. 12: "Son infracciones a la Ley N° 6.253 y sus normas
complementarios: 1. Volcar, descargar, inyectar, o infiltrar efluentes liquidos o semiliquidos
contaminantes a masas superficiales de agua o a los suelos, o o cualquier otro cuerpo receptor
no autorizado por las autoridades competentes...”

Analizadas las actuaciones, esta Direccién entiende que
el recurrente tuvo la oportunidad de presentar el descargo correspondiente en el marco del
procedimiento administrativo llevado a cabo y conforme las disposiciones del Decreto 1955/9-
2013 (art.8). No obstante, si bien el mismo fue tomado en consideracién, la autoridad
administrativa pertinente considerd que no logrd desvirtuar las pruebas de la infraccion por lo
que no fue posible revocar la multa impuesta. Ademas, posteriormente a ello, no aporté nuevos
elementos probatorios que logren refutar la culpabilidad que se le atribuye. El expediente
administrativo contiene pruebas suficientes que demuestran que el recurrente incurrié en una
infraccion a la Ley N2 6253 modificada por Ley 8517 tipificada en su art. 19 y en el articulo 12
inc. 1 del Decreto N2 1955/9 MDP del 04/07/2013.

La Ley 6523 dispone que se sancionara con multa a quien
incumpla las disposiciones de la misma, A su vez, el Decreto Reglamentario 1955/9 (MDP) 2013
establece el monto de la multa a aplicar en cada caso. En el presente, la multa impuesta al
recurrente se encuentra debidamente fundada en la normativa aplicable y el monto de la misma
dentro del rango establecido por la ley.

Asi, del analisis del recurso articulado no surgen
elementos ni prueba alguna que permita modificar lo decidido por el instrumento cuestionado.
Los informes, resoluciones y demas antecedentes invocados en la resolucion atacada, no se
encuentran desvirtuados por el planteo presentado. Los agravios expresados por el recurrente
carecen de sustento factico y normativo que posibilite en esta instancia modificar el criterio
adoptado por la Direccion de Fiscalizacién Ambiental.

La mencionada reparticion actué con la debida
competencia y notificd al recurrente de la infraccion en tiempo y forma; el recurrente tuvo la
oportunidad de presentar el descargo que considerd pertinente y la autoridad de aplicacion
resolvio de manera fundada.



En este contexto, atento a los informes de las areas
técnicas competentes y a la normativa legal aplicable, esta Direccidn de Asistencia Legal y
Técnica, no encuentra objeciones que formular desde el punto de vista estrictamente legal, para
gue, mediante Resolucién, el Sr. Ministro de Economia y Produccién, rechace el Recurso
Jerdrquico interpuesto por Fernando N. Corzo y Maria Lidia Armet, en el cardcter de apoderados
de la empresa Salta Refrescos S.A., contra la Resolucion N2 311/DFA-2024 dictada por la

Direccion de Fiscalizacion Ambiental en fecha 18/09/2024, quedando ésta confirmada en todas
sus partes.

Es mi dictamen.
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San oMiguel de iuccmdn, 21 de enero de 2025.-

RESOLUCIONN® 79 IMEyP
EXPEDIENTE N° 841/621 -DFA-2024 y Agdos.

VISTO que por las actuaciones de referencia se tramita el
Recurso Jerarquico interpuesto por Fernando N. Corzo y Marta Lidia Armet, en el caracter de
apoderados de |a firma Salta Refrescos S.A., en contra de ia Resolucién N° 311-DFA-2024
! del 18/09/2024 dictada por la Direccién de Fiscalizacion Ambiental, y
ElVICTOR ABAD CONSIDERANDO:
Que el recurso en cuestion ha sido presentado dentro del
plazo del articulo &7° de la Ley N° 4.537, por lo que su tratamiento en esta instancia es

formalmente procedente.

Que por la resolucion recurrida, obrante a Fs. 111/118 se
dispuso: "Imponer a la empresa Salta Refrescos S.A.-Ingenio Famailla CUIT 30-51840868-9
sito en Famaillé, Provincia de Tucumén, muita por la suma de $ 16.638.050,00 (pesos
dieciséis millones seiscientos treinta y ocho mil cincuenta con 00/100) equivalentes a
quinientas veces el sueldo bésico de la categoria inicial de la Administracién Publica
centralizada provincial, conforme o dispone el art. 24 apartado 1°, previsto en el Anexo del
Decreto 1955/9 (MDF) 2013, reglamentario de la Ley 6.253 por infraccion al art. 12 apartado
1° del mismo, en virtud de los motivos expuestos en los considerandos. Siendo el monto del
sueldo bésico vigente para la categoria 15 el de § 33.216,10".

Que se agravia el recurrente en escrito gue corre
agregado a Fs. 120/131 a cuya lectura se remite integramente por cuestiones de brevedad

Que entre los argumentos esgrimidos manifiesta e!
recurrente la inconstitucionalidad de las normas invocadas por la administracion las que
implican una ilegitima delegacion legislativa por parte del Poder Legislativo de Tucuman al
Poder Ejecutivo; sostienen gue el Decreto 1955/9-2013 es inconstitucional por resultar de
esta delegacion de facultades prohibida por la Constitucion Provincial y Nacional. Ademas,
sostiene que viola la garantia de la tipicidad previa, porque S& esta reprochando una
infraccion no prevista con anterioridad por norma valida dictada por autoridad competente.

Que considera que se afectd su derecho de defensa, toda
vez que, ante su descargo. la administracién efectud un nuevo informe que concluyt el
sumario sin que hayan emitido nuevo descargo. Cuestiona la arbitrariedad de la Resolucion
recurrida, la que segun sus dichos se sustenta en hechos que no son ciertos y que no tienen
nexo causal con lo investigado, por lo que a su criterio la resolucién seria nula de nulidad
absoluta e insanable.

Que en relacion al planteo de inconstitucionalidad
efectuado por los apoderados de la empresa Salta Refrescos S.A, es menesier recalcar aue
la declaracion de inconslitucionalidad de una ley es una facultad propia del Poder Judicial,
por lo que excede |a orbita de competencia del Poder Ejecuti
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Cont. Resol. N®* 79 MEyP
Expte N° 841/621-DFA-2024 y Agdos.
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Que respecto a la normativa aplicable al caso, es
necesarioc mencionar que la Ley N® 6253, modificada por Ley 8517, tiene por objetive el
racional funcionamiento de los ecosistemas humanos y natural, mediante una regulacion
dinamica del ambiente, asimismo declara al medio ambiente provincial patrimonio de la

sociedad en sus dimensiones espacial y temporal.

Que analizadas las actuaciones, el recurrente tuvo la
oportunidad de presentar el descargo correspondiente en el marco del procedimiento
administrativo llevado a cabo y conforme las disposiciones del Decreto 1955/9-2013 (art.8).

Que si bien el mismo fue tomado en consideracion, la
oridad administrativa pertinente considerd que no logré desvirtuar las pruebas de la
infraccién por lo que no fue posible revocar la muita impuesta. Ademas, posteriormente a
ello, no aportd nuevos elementos probatorios que logren refutar la culpabilidad que se le
atribuye. El expediente administrativo contiene pruebas suficientes que demuestran que el
recurrente incurrié en una infraccién a la Ley N° 6253 modificada por Ley 8517 tipificada en
su art. 19 y en el articulo 12 inc. 1 del Decreto N® 1955/8 MDP del 04/07/2013.

Que la Ley 6523 dispone que se sancionara con muita a
quien incumpla las disposiciones de la misma. A su vez, el Decreto Reglamentario 1955/9
(MDP) 2013 establece el monto de la multa a aplicar en cada caso. En el presente, la multa
impuesta al recurrente se encuentra debidamente fundada en la normativa aplicable y el
monio de la misma dentro de! rango establecido por la ley.

Que del andlisis del recurso articulado no surgen
elementos ni prueba alguna que permita modificar lo decidido por el instrumento
cuestionado. Los informes, resoluciones y demas antecedentes invocados en la resolucion
atacada, no se encuentran desvirtuados por el planteo presentado. Los agravios expresados
por el recurrente carecen de sustento factico y normativo que posibilite en esta instancia
meodificar el criterio adoptado por la Direccion de Fiscalizacion Ambiental.

Que la mencionada reparticion actudé con la debida
competencia y notificé al recurrente de |a infraccion en tiempo y forma; el recurrente tuvo la
oportunidad de presentar el descargo que consideré pertinente y la autoridad de aplicacion
resolvid de manera fundada.

Que en este contexto, atento a los informes de las areas
técnicas competentes y a la normativa legal aplicable, corresponde se rechace el Recurso
Jerarquico interpuesto por Femando N. Corzo y Maria Lidia Armet, en el caracter de
apoderados de la empresa Salta Refrescos S.A., contra la Resolucién N° 311/DFA-2024
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dictada por la Direccién de Fiscalizacion Ambiental en fecha 18/09/2024, quedando esta
confirmada en todas sus partes.

Por ello, y en mérito al Dictamen Legal N° 37 del 9 de enero de
2025, de la Direccion de Asistencia Legal y Técnicla del Ministerio de Economia y
Produccién, obrante a fojas 140/141 de estos actuados,

EL MINISTRO DE ECONOMIA Y PRODUCCION

RESUELVE

ARTICULO 1% Rechazar el Recurso Jerarquico interpuesto por Fernando N. Corzo y Marta
Lidia Armet, en el caracter de apoderados de la firma Salta Refrescos S.A., en contra de la
Resolucién N°® 311-DFA-2024 del 18/09/2024 dictada por la Direccion de Fiscalizacion
Ambiental, la que queda confirmada, por lo expuesto en el considerando que antecede.
ARTICULO 2°- Dejar establecido que con la presente Resolucién queda agotada la via
administrativa, de conformidad a lo establecido en el articulo 1° de la Ley N® 8.300.
ARTICULO 3° Comunicar, notificar y pasar a la Direccién de Fiscalizacion Ambiental.
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5 A.R. - CARTA DOCUMENTO -

REMITENTE W AR, (Troguel TAT) | DESTINATARIO
Dir. De Despacho — Secretaria de Estado de Salta Refrescos S.A.
- Ministerio de Economia v Produccion
[MOMECILIO DOMICILID
25 de Mayo N"90 - 1° Piso Ruta 38 - Km 1.541
CODIGO POSTAL LOCALIDAD PROVINCIA CODIGO POSTAL LOCALIDAD
4.000 S. M. TUCUMAN TUCUMAN 4.000 S.M. TUCU
FECHA . FRMA DEL DESTINATARIO '
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CARTA DOCUMENTO |

REMITENTE MATARIO
Dir. De Despacho — Secretaria de Estado de el Salta Refrescos 5.A.

Produccién - Ministerio de Economia y Produccidn

DROMICILID DOMICILID

25 de Mayo N° 90 - 1" Piso Ruta 38 - Km 1.541

I— Doble por agui

cODIGE POSTAL LOCALIDAD PROVINCIA cODIGE POSTAL | LOCALIDAD PROVINGIA
£.000. J AL TUCUAMAN TUCUMAN 4,000 SM. TUCUMAN TUCUMAN

5. M. de Tucumin, §| de Eneo de 2025
En usn de las Nculisdes confendss en e carkated dg Diractors de Despacho de ke Secretaria de Estado de Producidn del Minisierio de Economia y Producciin de ls Pronincia de Tuassin, vengo
& dor qusspiimiento con o Ar. 3% de la Reschuciin N° 79 (MEyP) de fecha 2701/2025 (Expefienie N* §4 162 1-DF A-D024 y Agregados) la asml resuelve: VISTO que porbas sausciones & referencis
o€ tramis of Recursn Jerbrgedo intermessa por Fernando M. Careo ¥ Marta Lidia Armes, en el carboser de apodierados do [u firma Sehia Reftescon 5.4, e conrs de ln Resolockon 8 31 1-0F A-
2024 del VL0024 dictada par ls Direccica & Fraalizaclin Amblestl, y CONSIDERANDD Queé el recurso en cuession ha sido presenindo dessra def plazo del amicule 67" de ls Loy 8° & 537
por le que su ratembents g oesa inancia es formalmente procedente. Que por |a resoluckin recurrbda, chrants o Fu 1117115 s dispuse “E & |a empresz Salm Refresoos 5 4 Jdngesio
Famadla CUMT 303 184808-0 Iﬂnﬂhnlll.l'mm*“ﬂ—h-ﬁpwll-ldtllﬁmﬂm:mMMnmm, ocho mil cincuenis con (K71 00)
equuivalemes s quinienias veces el suebda bdsico de la categoria inkeis) de I Admiskaracson Poblics centalimnds previncial, coaforme lo dispone of ari 24 sparisda 1°, previsa en e Angua del
MPHWIWIHJLWHumtiﬂmuﬂmhdnIIq-n:hFH-mgmmhlmmm P o los i dos. Siendo o monso del suclds
bislco vigenia pars |a caiegona 15el de 5 33.206,107, Que se agravia el recurnents sn eierito qee coms agregado & Fr. 120/13] & cuya lecturs se remiie Isegraments por cusstiones de Bievedad
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W] TUCUMAN
Secretnria de Eomade de Broduccicn

Direccion da Cespacho

San Miguel de Tucumén, 10 de febrero de 2025.

Ref.: EXPEDIENTE N° 841/621-DFA-2024 ¥ agreqados.

Pasen las presentes actuaciones a la Direccion de Asuntos
Juridicos, a sus efectos.

Atentamente.
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Ministerio de
Economia y Produccién {,

\ GOBIERN
@ TUCUMAN
Secretaria de Estado de Produccidn

Direccion de Asuntos Juridicos

DICTAMEN N*: 100 /2025

San Miguel de Tucuman, 10 de febrero de 2025

Seifior Secretario de Produccion:
Refl. Expte N": 841/621-DFA- A
ta: Ref WA

Vienen a esta Direecion de Asuntos Juridicos las actuaciones en virtud de la cual la
Direccién de Fiscalizacion Ambiental (DFA) aplico una multa por Resolucion n® 311/DFA-2024 del
18/09/2024 (fs. 111/118) a la empresa Salta Refrescos S.A -Ingenio Famailla CUIT 30-51840868-9, por
un monto de $16.638.050 (Pesos dieciséis millones seiscientos treinta y ocho mil cincuenta ) por
infraccion al articulo 12 apartado 1° del Anexo del Decreto N° 1955/9, reglamentario de la Ley N* 6.253,
en razon de haberse venificado Rastrojo de cafia de azicar quemado en un inmueble de su propiedad, que
fue notificada en fecha 19/09/24 (foja 29)

A I5. 120/13] consta recurso jerarquico interpuesto por Salta Refrescos S.A. en fecha
14/10/24.

A fs. 142/146 obra Resolucion n® 7T9/MEyP del 27 de enero de 2025 por la cual ¢l Sr.
Ministro de Economia v Produccion rechazd el recurso jerdrquico interpuesto, carta documento
notificada el 04/02/25, v ¢l acuse de recibo

En razon de todo lo expuesto, encontrindose firme la Resolucion n® 31 1/DFA-2024 del
18/09/2024 debera continuarse en virtud del articulo 17 de la Ley N° 8517 vy del articulo 2° de Ia
Resoluciéon N° 575/3 (MEyP) del 15/05/24 que delego “la funcidn v facultad de suscribir los cerfificados
de deuda (..) en el Secretario de Estado, o en guien legalmente lo sustituya o reemplace . A los efectos
de la confeccion del certificado de deuda ¥ su notificacion, se hace constar que ¢l domicilio legal que
surge del expediente 424/621-1F-2024 es Avenida Chile v Ruta 9 de la ciudad de Salta. Provincia de
Salta.
Cumplido, correspondera elevar las presentes para intervencion de Fiscalia de Estado.
Es nuestra opinidn,

Sabriela Roland)

i Dia, SANDRA ELIZABETH Il
DIRECTORA DE ASUNTOS JURIDICTY
Eecrelaria de Estada de Produccin







F.ALO1
Colegio de Abogados Actualizacion de
de Tucuman Importes
San Miguel de Tucumdn, 11 de Febrero de 2025
FECHAS
Fecha Inicial: O ) * 04 de Febrero de 2025
Fecha Final: 10 de Febrero de 2025
FORMULA
18396.5051 + 100
-1 00=037

(( 18327.7340 + 100 ) ) *¥100=03
RESULTADOS
Importe original; $ 16.638.050,00
Porcentaje de actualizacién: 0,37 %
Intereses acumulados: $62.092,12

Importe actualizado:

$ 16.700.142,12

Aclaracion: La presente actualizacion estd sujeta a revision ¥ contralor por parte del peticionante, de moda
Que no es apta para ser presentada administrativa o judicialmente.




CERTIFICADO DE DEUDA

DEUDOR: SALTA REFRESCOS S.A.
CUIL: 30-51840868-9.

DOMICILIO: Avenida Chile y Ruta 9
LOCALIDAD: Salta

PROVINCIA: Salta

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: N° 841/621/DFA/2024 y Agregados.

RESOLUCION SANCIONATORIA: N° 311-DFA-2024 del 18/09/2024.

RESOLUCION EJECUTORIA: N° 79/MEyP del 27/01/2025.

CONCEPTO DE LA MULTA: por infraccién al apartado 1° del articulo 12 del Anexo del
Decreto N° 1.955/9 (MDP) 2013, reglamentario de la Ley N° 6.253.

TIPO: Ejecucion Fiscal
MONTO CAPITAL: $ 16.638.050,00
MONTO INTERESES: $ 62.092,12

MONTO DE LA MULTA: $16.700.142,12 (segn la tasa pasiva del Banco Central
vigente al dia de la fecha).

SON PESOS: dieciséis millones setecientos mil ciento cuarenta y dos con 12/100.

San Miguel de Tucuman, 11 de febrero de 2025.-

BaAMNYT
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CERTIFICADO DE DEUDA

DEUDOR: SALTA REFRESCOS S.A.
CUIL: 30-51840868-9.

DOMICILIO: Avenida Chile y Ruta 9
LOCALIDAD: Salta

PROVINCIA: Salta

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: N° 841/621/DFA/2024 y Agregados.

RESOLUCION SANCIONATORIA: N° 311-DFA-2024 del 18/09/2024.

RESOLUCION EJECUTORIA: N° 79/MEyP del 27/01/2025.

CONCEPTO DE LA MULTA: por infraccién al apartado 1° del articulo 12 del Anexo del
Decreto N° 1.955/9 (MDP) 2013, reglamentario de la Ley N® 6.253.

TIPO: Ejecucién Fiscal

MONTO CAPITAL: $ 16.638.050,00

MONTO INTERESES: $ 62.092,12

MONTO DE LA MULTA: $16.700.142,12 (segun la tasa pasiva del Banco Central
vigente al dia de la fecha).

SON PESOS: dieciséis millones setecientos mil ciento cuarenta y dos con 12/100.

San Miguel de Tucuman, 11 de febrero de 2025.-
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San Miguel de Tucuman, 17 de febrero de 2025

Ref.. Expte. N° 841/621-DFA-2024 y agregados.

Pasen las presentes actuaciones a Fiscalia de Estado para dar inicio al cobro de
ejecucioén acompafiando certificado de deuda en dos ejemplares y uno sin foliar

Se remite el expediente de referencia con 151 fs.

Atentamente. -
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ARCACONTINENTAL SALTA REFRESCOS S.A- INGENIO FAM
La Fronterita S/N - Famailld - Tucuman

SOLICITAMOS DATOS DE CUENTA PARA PAGO PREVIO

E AD TIV 841/621/DFA/2024 dos

{FISCALIA DE E5 70l |
Director de Judicial —MESADE ENTAADAS i
Dr. Leonardo Debono [ 05 MAR. 2025 I
5. D - \ -

iExp. M"ﬂfi‘}{"?” Lotm,,, .f:" 11;

| TUCUMAN __i3

Marta Lidia Armet, en representacion de SALTA REFRESCOS S.A .-
INGENIO FAMAILLA CUIT 30-51840868-9, conforme poder adjunto, en relacion al
EXPTE. ADMINISTRATIVO N° 841/621/DFA/2024 y agregados, RES N°311-DFA-
2024 del 18/09/2024 solicito:

Se informe los datos de la cuenta a la cual se hara efectivo el pago de la
multa impuesta a nuestra representada en el marco del Expte de referencia. Se indica que
el pago se hari efectivo el dia 10 de Marzo del corriente afio 2025,

Se deja -a todo evento- expresamente aclarado que cualquier
eventual que pudiera efectuar nuestra mandante en relacién con el concepto referido
serd al solo efecto y tendrd por dnica finalidad cumplir con el mquhitn previn
exigido normativamente para Ia interposicion de la accién judicml contencioso
administrativa, y que de mguna manera implica reconocimiento, consentimiento
ni aceptacién de la sancién impuesta mediante la Resolucién N° 311-DFA-2024

Sin otro particular Saludamos a Ud Atte.-




Fiscalia de @ GDEIEHNDADE ﬁ_
| 1]
Estado | i TUCUMAN
San Miguel de Tucumén, 05 de marzo de 2025
/o .-f" ;'I“*":'._ N
(s Vel
SubDirectora Judicial { \roL ’53 el
De Cobros y Apremios ”L.,’,:':‘--_._. h '
Dra. CE{:i[iﬂ Vaccaro gt
S / _ D

REF. EXPTE. N° 195/170-SR-2025.-

Mediante la presente, se informa que la
determinacion de intereses de la planilla obrante en las actuaciones, responde
a los siguientes pardmetros:

Capital: $ 16.700.142,12; conforme Resolucién N° 31 1-DFA-2024 de
fecha 18/09/2024.

Intereses totales: $ 1.259.523,22; conforme documentacién adjunta.

Monto Total a Pagar: $ 17.959.665,34 (pesos diecisiete millones
novecientos cincuenta y nueve mil seiscientos sesenta y cinco con 34/100).
Tasa de actualizacién de interés: tasa art. &89 C.T.P.

Fecha de origen: 12/02/2025, dia siguiente a la fecha de emision del
certificado de deuda.

Fecha para el pago: 10/03/2025, conforme lo solicitado por el deudor.

Quita de intereses: sin quita.

Sin mas saludo a Ud. atentamente. -

|
UM
C.P.N. Maria de los Angeles Romero
Direccitn Judicial
Fiscalia de Estado




05/03/2025

~.
2 PLANILLA DE CALCULO
.'-,-_','\ .:. /
S DIMSTRATINON tee-170.8n.2028; a41821.0FAD4 Y AGDOS.  \ .. /

: SALTA REFRESCOS S.A. - INGENIO FAMAILLA (777

MULTA IMPUESTA POR RESOLUCION N° 311-DFA-2024 DE FECHA 18/09/2024
_— — — ——
INTERESES
FECHA CAPITAL FECHA ORIGEN FECHAFINAL ART.89C.T.P. TOTAL MONTO
AL 10/03/2025
eeeee—— = ——— —
11/02/2025 $ 16.700.142,12 12-02-2025 10/03/2025 $ 1.250523.22 § 17.959.665,34

TOTAL MONTO A PAGAR §$ 17.959.665,34
Son Pesos: diecisiete millones novecientos cincuenta y nueve mil seiscientos sesenta y cinco con
34/100.-

La planilla se confecciona conforme documentacisn adjunta en los expedientes mencionados anteriormente.
!
e v

C.P.N. Maria de los Angeles Romero
Direccién Judicial
Fiscalia de Estado

En prueba de conformidad, firmo la presente planilla.
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117325, 8:22 {2) WhatsApp

12-20 =1 =000 B =l D1Vom
z Lector de PDF
INTERbanking"
Comprobante de transferencia electronica

{Datas de la cuenta crédito

Banco: Macro S.A.

Denominacion: S5.G.P-MULTAS MD.PLEY B517
Cuit: 20675428081

CBU: 28506001 30000012710651
Fecha: O7/03/2025 16:13 hs.

Tipo de transferencia: Proveedores

Concepto:

Motivo:

Nro. de transferencia: 2012137624

Nro. de red: S080773

Importe: 5 17959665.34

Banco: Macro S.A,

Denominacion: SALTA REFRESCOS 5.A.

Cuit: 30518408689

CBL: 2850100630000000239573
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Fiscal Estado FOLIO
GOBIERND DE D, JUDICLAL
i @ TUCUMAN :

San Miguel de Tucuman, marzo 17 de 2025.-

Sra. Directora de Despacho de la
Secretaria de Desarrollo Productivo
S / D

Ref. Expte. N* 841/621-DFA-24 -

Teniendo en cuenta que el presente expediente fue
cancelado, me dirijo a Ud. a fin de remitir los actuados para su archivo.

Se adjunta documentacién que acredita el pago efectuado.

Sin otro particular, saludo a Ud. muy Atte.-

e N E FSTAND
"FISCALIA DF ESTADD|
| MESADGE ENTRADAS |

- :
| 17 MAR. 2025

Documento firmado digitalimenta
CERUTTI Aldo Luis
SUBDIRECTOR DE JUDICIAL
171312025
Fiscalia de Estado FrqDYkLCS1Vhi
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