PO JUBICIAK TUCUMAN

M

Expte N°: 162/04

« Cedula N° 1644

' CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 19 de mayo de 2009.-

»+ “JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/ REIVINDICACION.-

Se notifica a: SUC. LESCANO, ELADIO
Domicilio: CASILLERO N° 524

PROVEIDO
-
k Concepcion, Diciembre 18 de 2008.- Por recibido los autos caratulados "LESCANO
¢ ELADIO O ELADIO DE JESUS S/ SUCESIONES", en consecuencia, REABRANSE
. los plazos para dictar sentencia y vengan los autos a Despacho para resolver.-
PERSONAL.- " Fdo: - Dra. Marcela_kabiana Ruiz - Juez " QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO‘.'- Tt U
M.E. N° ..o Recibide Hoy wmm s ssmsisumamemsesaons
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

ANOras s ABLETR .o ivvunssermons cummmommmense samssn snesnsmmms sonpa I FISHEITY de 20
Se dejé cedula en la casilla NUMEr0........coiiiini e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

'\i.EN 1
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‘f T 9 JUN200S

Oficial Notificador
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Expte N°: 162/04

P Cédula N° 1645

” CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 19 de mayo de 2009.-

b,

.
. -®mJZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/ REIVINDICACION.-

Se notifica a; CRISCUOLO RODOLFO
Domicilio: CASILLERO N° 360

PROVEIDO

»  Concepcién, Diciembre 18 de 2008.- Por recibido los autos caratulados "LESCANO
~ELADIO O ELADIO DE JESUS S/ SUCESIONES", en consecuencia, REABRANSE

! los plazos para dictar sentencia y vengan los autos a Despacho para resolver.-
‘ PERSONAL.- " Fdo: - Dra. Marcela Fabiana Ruiz - Juez " QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
or ANt }:;‘.m:wamgto
> SUGICIAL

M.E. N® i Recibido HOY ...oovvveeriieciiiiccieccieee

Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sri ...
th A horas ............... del dia cooiveriee e e de 20.........

Se dej6 cedula en la casilla NUMET0.. ...
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-
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JUICIO: “SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS VS.
“CRISCUOLO RODOLFO S/ REIVINDICACION” EXPTE. 162/04.-

W
¢ 5 Ny : g
M\Concepc1on, /_VJ de junio de 2009.-

" Previo a resolver y como medida para mejor proveer, Librese
oficio al Registro Inmobiliario de 1la Provincia a fin de que
informe sobre 1la titularidad y antecedentes dominiales del
inmueble objeto de la litis.

Suspéndase los plazos procesales para dictar sentencia.
I\
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
(I

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA lla. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION ,
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

Concepcion, 26 de junio de 2009.-

OFICIO N°: 1986.-

SR. DIRECTOR DEL AP
REGISTRO INMOBILIARIO ot
- NPT ——— R D

JUICIO: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/ REIVINDICACION.- EXPTE: 162/04.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacién, a cargo de la
Dra. Marcela Fabiana Ruiz, se ha dispuesto librar a Ud. el presente oficio a
los efectos de que proceda dar cumplimiento con lo ordenado en decreto que
a continuacion se transcribe: "Concepcién, 26 de Junio de 2009.- Previo a
resolver y como medida para mejor proveer, librese oficio al Registro
inmobiliario de la Provincia a fin de que informe sobre la titularidad y
antecedentes dominiales del inmueble objeto de la litis. ...".- Se hace constar
que el inmueble se encuentra ubicado en la localidad de El Cercado, Dpto.
Monteros, Provincia de Tucuman, identificado con Padron n°40.810, Mat.
22.665, Orden 159, Circuito: |, Seccién K, Manzana 200, Parcela 70, segun
plano de mensura aprobado en fecha 06/05/2003 por Direccién Gral. de
Catastro mide 11has. 2545,1373mts.2 y se encuentra identificado dicho plano
con el n°39751/03 y expediente n°5187 - a -03.- Segun informe obrante en
autos el mencionado inmueble se encuentra registrado en dicha reparticion
en Libro 85, Folio 254, Serie B, del Dpto. Monteros.- wrL

Saludo a Ud. Atte.;ﬁ______7
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. PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

. ST

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA Ila. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

Concepcion, 26 de junic de 2009.-

OFICIO N°: 1986.-

< SR. DIRECTOR DEL 2 ottt
REGISTRO INMOBILIARIO B
. SN Hevorrreeeenesenesesssnnns D

JUICIO: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/ REIVINDICACION.- EXPTE: 162/04.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comtn de la lla. Nominacion, a cargo de la
Dra. Marcela Fabiana Ruiz, se ha dispuesto librar a Ud. el presente oficio a
los efectos de que proceda dar cumplimiento con lo ordenado en decreto que
a continuacién se transcribe: "Concepcidn, 26 de Junio de 2009.- Previo a
resolver y como medida para mejor proveer, librese oficio al Registro
Inmobiliario de la Provincia a fin de que informe sobre la titularidad y
aritecedentes dominiales del inmueble objeto de la litis. ...".- Se hace constar
que el inmueble se encuentra ubicado en la localidad de El Cercado, Dpto.
Monteros, Provincia de Tucuman, identificado con Padron n°40.810, Mat.
22 665, Orden 159, Circuito: |, Secsion K, Manzana 200, Parcela 70, seguin
plano de mensura aprcbado en fecha 06/05/2003 por Direccién Gral. de
Catastro mide 11has. 2545,1373mts.2 y se encuentra identificado dicho plano

90344T4R

9034468R

9034464R

b__, Fy con el N°39751/03 y expediente n°5187 - a -03.- Segln informe obrante en

autos el mencionado inmueble se encuentra registrado en dicha reparticion
en Libro 85, Folio 254, Serie B, del Dpto. Monteros.- vei

—

Saludo a Ud. Atte.-




“a

ol




REGISTRO INMOBILIARIO 7 5’1

’ ’ TUCUMAN
' . Entrd a Horas:
- ! Entré a V
Fecha: _ b e FO -
SOLICITUD DE INFO! NR2996/§097981@29 15

Ley 3691.d o T e

Apellido y Nombres -N° de Documento de Iden 181013116330 a:

Para ser presentado en: _—

TEC o AES -

= Apellido - Nombres y N° de Documento del Propietario
{ \ . i / - ~ / y j ’/‘ 7 )

4
0. ELAio-cho- SESUE ~ cfpriscuote

4 = > - - e
Valor $ 22 Kodolro- %/(xﬁfL [ - )I CAC (D
Reproduccion

PROHIBIDA Ubicacion del Inmueble:
Ley 3691

[}
.

Serie C

Datos de Inscripcion del Inmueble:

N° de Matricula

1729

Libro Folio Serie Afo

\N
AN

Libro Folio Serie Ao

N° de Padron Catastral:

Observaciones:

4

IS 10.000X1-N° 60.001 al 70.000 Fecha Imp.: 23/02/2009

86709

«

IMPRECOM
AUSTRAL
SRL

\

3 PROVINCIA DE TUCUMAN - MINISTERIO DE ECONOMIA
REGISTRO INMOBILIARIO

I TIIERRRRRRRSSES5me—=—————=mmmmmmmm———www/




INFORME ORIGINAL

Firma y Sello del Certificador Responsable

$e







- -

Direccién de Registro Inmobiliario de Tucuman !
’ .

.

San Miguel de Tucuman, 01 de Julio de 2009

Al Sr. Secretario Judicial
Juzgado Civil y Comercial Comun Za Nom. .

Su Despacho
£

Ref.: oficio n° 37820 /2009 s/ Jjulcio:

Y
sSucC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO RODOLFC S/
b

REINVINDICACION

-

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. a fin de responder al

oficio de referencia y en tal sentido le informo:

conforme se solicita se adjunta copia del siguilente
antecedente dominial: hoy M-12856.

obtenida segun busqueda realizada en Indice de
pletos

La informacidén fue

Titulares de Dominio en formacidn por nombres y apellidos com

y/o antecedente dominial y/o DNI y/o(&adrén si lo hubiese.

Atte.~-
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PROVINCIA DE TUCUMAN - MINISTERIO DE ECONOMIA

REGISTRO INMOBILIARIO

01- MATRICULA
M-12853

( Folio Electrénico )

(Monteros) El Cercado

02- UBICACION DEL INMUEBLE

03- NOMENCLATURA circunscrip. seccion manz./lam. parcela

subpazrcela

PADRON INMOBILIARIO N°

CATASTRAL

MATRICULA CATASTRAL N°

04- MEDIDAS, LINDEROS Y SUPERFICIE

PLANO:

05- ANTECEDENTE DOMINIAL: L°:00085-F°:255-S/B-%Zna:M-Afig:1939.-

S/Titulo:Compuesto de 99,60m al Norte; 239,90m al Sud, por 606,60m al Este y 628m al Oeste* Linda al Norte: Rioc Mandolo; al Sud: Antonio
Farina; al Este:Lote 2 y al Oeste: Yacuchina* Sup.101.50,6240m2.-

=
<

—
\

g ¥
-

=

6 - TITULARIDAD DEL COMINIO

%

7 - OTROS DERECHOS REALES, GRAVAMENES, RESTRIC. e INTERDIC.

8 - CANCELACIONES

1)QUINTANA DE LESCANO, Elsa del Carmen;arg.;cas. en/////
leras. nup.;vec.de Montero//////// /1111111111017 77777777
*COMPRA*Esc. N°11 del 19/02/1945*Reg:Esc.Moises Olivé*//
Entrd:20/02/1945*Insc. :dvs*Verif. :ebg.= = == = = = = =

100

1)*CESION DE ACCIONES Y DERECHCS HERED.*Entrd
19667 Fecha:12/07/1994*Insc. :dvs*Verif. :cbec./

ALTA

£
5
o)
O
©

FOLIC Redgistra: Dane

L Verifico: Carmun Beatriz Coérdoba

IMPRESION

01/07/2009
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ADJUNTO OFICIO DILIGENCIADO. PIDO SE DICTE SENTENCIA!.
Sr. Juez Civil y Comercial Comun I Nominacion.

JUICIO: Sucesion Lescano Eladio o Eladio de Jesus C/ Criscuolo, Rodolfo
S/ Reivindicacion. Expte. N° 162/04.

Pedro Celestino i.escano, de condiciones
personales que constan en autos, expongo:
¢ Que vengo formalmente a adjuntar

informe actualizado del Registro Inmobiliario de Tucuman y referido a los

. a‘nteccdentes dominiales de la propiedad objeto de esta litis.

v
Atento al estado de esta causa judicial,

SOLICITO se dicte sentencia!.

,/
; / JUSTICIA.

DR. J N
BOGADQO
uy(?ua 674 - LoK - F° 360

;.

Or. Pﬁw Tmsp,(r WREBI0
SECRE Ton

Ay v G ,“

CERN Ry Vbmrgar A,OH(. EECionn

TAAL
147 wm
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

| . JUICIO:  SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
. I3 J RODOLFO S/ REIVINDICACION .-

]

"

CONCEPCION, 11 de agosto de 2009.-
Agréguese el Oficio acompanado.-
Reabranse los términos para dictar Sentencia y vengan los autos a Despacho

para resolver.- PERSONAL.- cacv N\OMQQ&

¥
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‘ PODER JUDICIAL TUCUMAN

I

Expte N°: 162/04

Y Ceédula N° 2359

/
* JUZGADO C
ﬁ"
AUTOS;/SUC. LES US“C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/
Se notifica a: SUC. LESCAN
Domicilio: CASILLERO N°
PROVEIDO
CONCEPCIONM, 11 de agosto de 2009.- Agréguese el Oficio
Redbranse los términos para dictar Sentencia y vengan los autos a Despacho para
Lresolver« PERSONAL.- Fdo: - Dra. Marcela Fabiana Ruiz - Juez " QUEDA UD.
" DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- — )
‘ 4 . T\\ / URIBIO
M.E. IN® semsammmen Recibido HOY ...oovviiiiiiiiiniieiieen
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...
Ahoras ............... B B scomsnnremmsnansmsnsss5 5T SR TR R0 de 20.........
Se dej6 cedula en la casilla NUMErO.........coveiiiiiii
¥

v, Yse devolvié el original a Secretaria de origen.-

L

K Oficial Notificador
y e ‘ MFL
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

TR

Expte N°: 162/04

¢

Cedula N° 2360

" CEDULA DE NOTIFICACIO
( Concgpcion, 25 de agostgate2009.-
¥ ~
* JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION
- ,
AUTOS: SUC. LESCANG" ELADIO—O._FLADIO DE ’ C/ CRISCUOL®
RODOLFO S/ REIVINPYCACION.- i

Se notifica a;: CRISCUOLO RODOLFO
Domicilio: CASILLERO N° 360

PROVEIDO
CONCEPCION, 11 de agdsto de 2009.- Agréguese el Oficio acompafado.-
Reabranse los térmings péra dictar Sentencia y vengan los autos a Despacho para

bl resolver.- PERSONALZ Fdo: - Dra. Marcela_Fabiana Ruiz - Juez " QUEDA UD.
?VDEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ,/7
& @

FCION

M.E. N° oo Hecibido HOY iasummssssmans s
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..o

Ahoras ........cuee. dol dif sermmspmpsse e a s o de 20
Se dejo cedula en la casilla numero

‘* y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

T ——————

| J MFL

Oficial Notificador

i —
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JUICIO: “SUC. LESCANO ELADIO
O ELADIO DE JESUS C(C/
CRISCUOLO RODOLFO S/

353 REIVINDICACION". Expte.
N°162/04
Concepcioén, 15 OCTUBRE de
2009.-.

Y VISTOS: Para resolver estos autos caratulados “SUC. LESCANO
ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO RODOLFO S/
REIVINDICACION", de cuyo estudio

RESULTA

Que a fs. 07 se apersona el Senor
Pedro Celestino Lescano, constituye domicilio en casillero de
notificaciones N°673 y en nombre y representacion del sucesorio
“Lescano Eladio o Eladio de Jesus, promueve juicio de
reivindicacion en contra del Sefior Rodolfo Criscuolo, con domicilio
real en calle Salas y Valdez 1775 de la ciudad de Yerba Buena,
Tucuman, por el inmueble identificado segun plano de mensura
N° 39751/04 y expediente N° 5187-A-03 con la siguiente
nomenclatura catastral: Circuito I, Seccion K, Manzana 200;
parcela 70, padron 40810, matricula 22.665, orden 159, superficie
11 has. 2545.1373 m2, ubicado en la localidad de El Cercado,
Departamento de Monteros de la provincia de Tucuman.

Relata que la propiedad objeto de la
litis, tiene como legitima propietaria a su madre ya fallecida, Sra.
Elisa del Carmenr: Quintana de Lescano y que habiendo muerto con
anterioridad su padre. junto a sus hermanos iniciaron el sucesorio

correspondiente.




Que a fines del noventa, el Sr. Rodolfo
Criscuolo, propietario del fundo colindante, ingreso ilegitimamente
a una parte de la propiedad, aprovechando su ausencia del lugar.

Que pese a los reclamos verbales
pidiendo la entrega, no consiguieron rectificar la conducta del
demandado.

Funda su pretension en la escritura
publica traslativa de dominio a nombre de la Sra. Elisa del Carmen
Quintana de Lescano y en los titulos correspondientes a los
antecesores dominiales de esta.

Destaca que de los titulos
mencionados surgen con claridad los linderos del inmueble objeto
del juicio, siendo alterado el lindero Norte del Rio Mandolo como
consecuencia de la turbacion perpetrada.

Finalmente cita doctrina, ofrece
pruebas y propone como derecho aplicable los Arts. 2758 a 2294;
Arts. 3417 y 3418 del CC y Arts. 285 y cctes del C.P.C.y C..

A fs. 28 se corre traslado de la
demanda. De Fs. 30/74 el demandado contesta demanda. En su
responde niega todos y cada uno de los hechos que no sean objeto
de su reconocimiento, en especial niega que el actor reuna las
condiciones facticas y juridicas para promover la accién
reivindicativa; que el inmueble objeto del juicio tenga por titular a
la sucesion; que el actor y/o el Sr. Eladio Lescano o Eladio de
Jesuis y /o su sucesién hayan sido poseedores del predio; la
autenticidad de la documental agregada; que el inmueble que se
describe en los titulos agregados sean total o parcialmente la finca
sometida a su posesién; .también niega haber ingresado
ilegalmente al fundo a fines del ano noventa; cualquier gestién
relacionada a la entrega del inmueble; haber modificado los
linderos.

Expresa que en el sucesorio “Cuello
Elias, Rodolfo y otros s/ sucesion”, se adjudicaron tanto al él como
a Fernando Alfonso Criscuolo, el inmueble referido en hijuela
adjunta al responde.

Afirma que la correspondencia exacta

entre el inmueble descripto en los titulos antedicho y el concreto
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aspecto fisico del predio, debera apreciarse con las salvedades de la
antigiedad y de las precarias condiciones en que se desarrollaba
por entonces los aspectos técnicos de la transmisiéon inmobiliaria.

Que la finca lindera a la que se
describe en la accion, es objeto de su posesion y le fue adjudicada
en la sucesién mencionada.

Opone defensa de  prescripcion
adquisitiva para el caso de que se concluyera que el accionado es el
ocupante del fundo, en los términos del Art. 3962 del CC,
afirmando ser él y su hermano Fernando Alfonso Criscuolo,
poseedores de manera quieta, pacifica, publica en ininterrumpida
por un tiempo que excede el de prescripcion larga sobre la fraccion
que excede de la superficie del predio que se consigna en la hijuela
que adjunto.

Argumenta que en ese predio, que
constituye una sola unidad fisica, ha realizado distintos cultivos,
comportandose como un verdadero propietario.

Agrega que la ley ha querido dotar al
instituto de la prescripciéon adquisitiva de una relevante funcion
social, premiando a quien hace producir el bien y cita doctrina al
respecto.

Esgrime que no puede sostenerse la
existencia de un pretendido derecho del actor en el pago de
impuestos, enunciando jurisprudencia; igualmente expresa que no
es suficiente la confeccion del plano de mensura por la proximidad
del tiempo de su confeccion con la interposicion de la demanda.

Dice ademas que tampoco €S
suficiente el pretendido titulo esgrimido en la demanda, cediendo el
caracter perpetuo del dominio ante la posesion continua por el
tiempo que marca la ley.

Por ultimo, ofrece prueba
instrumental y se apersona el Sr. Fernando Alfonso Cricuolo,
adhiriendo al responde y designando a Rodolfo Adolfo Criscuolo

como apoderado comun.




A fs. 76 via., existiendo hechos de
justificacion necesaria se abre la causa a prueba por el término de
40 dias. El actor ofrece y produce la siguiente: Instrumental N°1 (fs.

88): Testimonial N°¢ 2 (f5.90/120); Testimonial N°3 (fs.121/123);

Inspeccion Ocular N°4 (fs.124/128); El demandado ofrece:
Instrumental N°1 (fs.129/0); Instrumental N°2 (131/132),
Testimonial N°3 (fs.133/159); Confesional N°4

(140/146) Inspeccion Ocular N° 5 no producida ( fs..147/158)

A fs. 159 se ponen los autos para
alegar por el término de 6 dias. A fs. 162/167 glosan los de la
actora. La demandada los presenta a fs. 168/170.

Luego de reponer planilla el actor y
remitir copias pertinentes a la DGR de la provincia para formacion
de cargo fiscal al demandado, se llaman autos para dictar sentencia
afs. 181.-

Y
CONSIDERANDO
El actor promueve accion

reivindicatoria tendiente a que se le restituya la posesion del
inmueble ubicado en El Cercado, Departamento Monteros de
Tucuman, y que tiene la siguiente nomenclatura catastral: Circuito
I, Seccion K, Manzana 200, parcela 70, padron 40810, matricula
22665, orden 159, con una superficie de 1lhas. 2545,1373 m2,
segun plano N°39751/03, aprobado por expediente N° 5187.

El demandado interpone defensa de
prescripcion adquisitiva y solicita se haga lugar a la misma, con
costas para la parte actora.

1. Conforme lo dispone el Art. 2758
del CC, la accion reivindicatoria nace del dominio o mas
propiamente de la titularidad de derechos reales, por lo que el
reivindicante debe acreditar, comc punto de partida, que tiene
titulo sobre la cosa, interpretandose por tal, el antecedente juridico
del que resulta el derecho ejercitado, o sea todo acto que acredite la
existencia del mismo, sea compraventa. donacién, permuta,

particion etc ( CF Marina Mariano de Vidal, Curso de Derechos
Reales, T. 3).
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El accionante, funda su derecho de
dominio sobre el inmueble a reivindicar, en la escritura de
compraventa hecha por la Sra. Elsa del Carmen Quintana de
Lescano (madre del accionante) al Sr. Carlos Alberto Buffo, pasada
por ante la escribania de Moisés Olivé el 19 de enero de 1945.
Adjunta fotocopia de la misma, la que es negada por la contraparte,
razon por la cual, su valor probatorio es controvertido. No obstante
ello, surge del informe remitido por el Registro Inmobiliario de la
Provincia, obrante a Fs. 253/9. que la titular del inmueble litigioso
es QUINTANA DE LESCANO, ELSA DEL CARMEN, figurando en el
asiento referido que compra por escritura N° 11 del 19/02/1945,
por ante Registro del escribano Moisés Olive.

De esta anotacién se infiere en primer
lugar que la titular indiscutible es la Sra. Quintana de Lescano,
Elsa del Carmen: y en segundo lugar, que la fotocopia de escritura
presentada por el actor en autos, es auténtica.

Interesa sustancialmente el analisis de
la legitimidad del titulo base de la accion, lo cual remite a la
consideracion de los antecesores en el dominio mediante el examen
de sus antecedentes; Asi, en el Registro Inmobiliario, consta que
en el ano 1940, la Sra. Quintana de Lescano compra el bien
litigioso al Sr. Romulo Acosta, quien actua como sindico del
sucesorio de Ramiro Avila; posteriormente en el ano 1942, la Sra.
Elisa del Carmen Quintana de Lescano. vende por ante la
escribania de Luis Hernandez. el bien de referencia, al Sr. Carlos
Alberto Buffo: a continuacién consta que en el ano 1945, el Sr.
Carlos Alberto Buffo vende a la actora el bien objeto del juicio, por
ante el escribano Moisés Olivé y con el asentimiento expreso de su
conyuge don Eladio Lescano.

Los antecedentes referidos,
concuerdan con el relato de la parte actora, quien afirma que la
titular del inmueble a reivindicar es la Sra. Quintana de Lescano,
actuando el accionante en nombre y representacion de la sucesion *

Lescano Eladio o Eladio de Jesus™.
El  heredero que ha entrado

automaticamente en posesion de la herencia o que ha sido puesto en

ella por el juez competente contintia la persona del difunto y es
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propietario, acreedor o deudor de todo lo que el difunto era
propietario, acreedor o deudor. con excepcion de aquellos derechos
no transmisibles "mortis causa” (art. 3.417 CC), sucediéndolo en la
propiedad y posesion de las cosas que detentara el "de cujus” (arts.
3.418 y 3.421 CCi). A partir de alli, también se lo legitima para el
ejercicio de las acciones concernientes a los bienes hereditarios (art.
3.414 CC) pudiendo, aun mientras perdure el estado de indivision,
reivindicarlos de terceros detentadores e instar judicial o
extrajudicialmente los mecanismos tendientes a su conservacion (art.
3450 CC Referencia Normativa: Cpcb Art. 743 : Cci Art. 3414 ; Cci
Art. 3417 ; Cci Art. 3418 ; Cci Art. 3421 ; Cci Art. 3450 Cc0002 Sm
46656 Rsi-271-99 1 Fecha: 14/09/1999 Caratula: Carballo, Rubén
Y Otro C/ Salinas, Jorge Alfredo Y Otra Y/u Ocupantes S/ Accion
Reivindicatoria. Mag.  Votantes:  Cabanas-occhiuzzi-mares.
Registro: programa Lex Doctor.

Es asi que el Sr. Pedro Celestino
Lescano, como heredero del sucesorio de su padre Sr. ELADIO
LESCANO Y/O ELADIO DE JESUS LESCANO, en tanto sucesor
universal, es a la vez sucesor particular respecto del inmueble
litigioso ( Arts. 3263 y 3264 CC). Por ello se encuentra legitimado
para ejercer la accién reivindicatoria, continuando los derechos de
sus predecesores.

Por su parte, el demandado, expresa
ser el titular de dominio del predio que se pretende reivindicar.
Para ello, acompana hijuela otorgada por el Juzgado Civil en Flia y
Sucesiones de la V Nominacién del Centro Judicial de Capital en
los autos “Cuello Elias Rodolfo y otros s/sucesion”. Manifiesta que
en la referida hijuela, se le adjudicaron al demandado y a Fernando
Alfonso Criscuolo, un predio localizado en el departamento de
Monteros compuesto de 2.114 has. y que ésta es lindera a la finca
descripta en la accién . Asimismo afirma que debera apreciarse la
exacta correspondencia entre la descripcon de los titulos con el
concreto aspecto fisico del predio , en consideracion a las precarias
condiciones en que se desarrollaba por entonces los aspectos
técnicos de la transmisién inmobiliaria ( carencia de planos, déficit

de registros catastrales, etc)
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Se aprecia que tal déficit aludido por
la accionada es inexacto. Surge de la hijuela que la denominada
estancia Yacuchina, tenia plano de mensura, al estar dividida en
diferentes lotes, cada uno con la extensién, linderos y padrones
catastrales respectivos. De los dos lotes que podrian referir al bien
litigioso: lote 4 y 5, ninguno coincide con el padréon Nro. 40.810.

Si surge claramente del informe del
Registro inmobiliario Fs. 253/9 que el bien litigiosos tiene como
limite Norte: Rio Mandolo, Sud: Antonio Farina; Este: lote dos y
Oeste: terreno Yacuchina: que el titular de dominio es la Sra. Elisa
del Carmen Quintana de Lescano; que corresponde al padron
Nro.40.810 y se identifica como lote Nro. 1 del plano de
fraccionamiento.

Por lo considerado, la hijuela
agregada, no comprende la porcion de finca disputada.

2.- El art. 2758 del CC, requiere
ademas de la titularidad del dominio, que el reivindicante haya
perdido la posesion. “La accion de reivindicacion es una accion que
nace del dominio que cada uno tiene de cosas particulares, por la
cual el propietario que ha perdido la posesion, la reclama y la
reivindica, contra aquel que se encuentra en posesion de ella”.
Asimismo quiero resaltar que uno de los caracteres del dominio es
el de ser perpetuo. esto es que no se extingue por el no uso, a
diferencia de otros derechos reales.

“Las acciones reales protegen la
existencia, la plenitud y la libertad de los derechos reales, aspeclos
cuyo sentido es necesario precisar. La “existencia” del derecho real
queda comprometida cuando a su titular se le priva o se le disputa
su relacion directa con la cosa, que por definicion caracteriza al
derecho real y el ejemplo mas claro es el de la “desposesion”. El
ambito de la existencia es resguardado por la mas importante de las
acciones reales tipicas, o sea la reiindicatoria. El ambito de la
accion reivindicatoria es el de la “existencia” misma del derecho real
que queda lesionada cuando al titular se lo priva o se le disputa su
relacion directa con la cosa, en tanto el derecho real supone a
posibilidad de esa relacion. En resguardo de la existencia del

derecho real la accion reiindicatoria persigue cominmente la
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restitucion de la cosa de la cual se ve privado el actor con motivo de
la “desposesion”, que conforma el caso mas nitido de lesion de la
existencia. La “desposesion” importa el desplazamiento de la
posesion anterior, sin o contra la voluntad de quien la
ejercitaba”.Acciones Reales- Jorge Horacio Alterini, pag.15.

El accionante manifiesta  haber
perdido la posesion del fundo objeto del litigio, a fines del ano 1990,
al haber ingresado ilegalmente el vecino colindante Sr. Rodolfo
Criscuolo. Por su parte, el demandado niega enfaticamente que el
actor y /o el Sr. Eladio Lescano o Eladio de Jests y/o su sucesion,
hayan sido poseedores del predio que se alude en la instrumental
que acompana con la demanda.

De las pruebas producidas en autos,
surge lo siguiente:

a.- En el cuaderno de pruebas
Testimonial N° 2 del actor, el deponente Miguel Angel Ali,
manifiesta que Pedro Celestino Lescano “...sabia plantar cana
antes, desde que tengo nocion yo, desde hace anos”; interrogado
sobre si alguien ha turbado esa posesion, manifiesta que el Sr.

¢

Criscuolo; “...en una parte; es en el norte; que da con el rio
Mandolo; mas o menos desde el ano 1998 aproximadamente”
expresa : “... se fue a Santa Ana y cuando volvioé encontré ocupado
el pedazo ese, por el Sr. Criscuolo. La tacha efectuada a este
testigo, no corresponde por improcedente, no habiendo probado el
demandado las razones en las que fundamenté la misma.

El testigo Ramon Antonio Ocante
expresa: “ Los anos que hace que yo lo conozco a el sé que la finca
era de €l y €l vivia trabajando en la finca... se fue a Santa Ana y
cuando volvié encontré ocupado el pedazo ese , por el Sr.
Criscuolo”. La tacha efectuada por la actora al testigo Ramoén
Ocante, no corresponde por ser improcedente: la expresion usada

“

por el testigo * nos hemos criado juntos alli”, fundamento de la
tacha interpuesta por el demandado, no significa que entre ambos
haya existido una relacién de amistad que lo hubiera comprendido
en las generales de la ley: el alcance de estos dichos en el contexto
de su declaracion, tiende a enfatizar el largo tiempo que éste tiene

de conocer al actor: “...desde que éramos chicos lo conozco, yo
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pasaba por la casa de ellos para ir a la escuela, asi que imaginese
los anos...los anos que hace que yo lo conozco a €l..." Por otro lado,
es real la cercania de Capitan Caceres con la localidad donde esta
el fundo litigioso, lo que surge a Fs. 126 de la inspeccion ocular
practicada por el Juez de Paz de Soldado Maldonado.

Los dos testimonios precedentes,
muestran un preciso conocimiento del lugar. del fundo litigioso y de
los limites del terreno. lo que da certeza a sus dichos. De ambos
surge de manera contundente, que el terreno objeto del juicio,
estuvo sometido a la posesion del Sr. Lescano y que la porcion
norte (con limites al rio Mandolo) fue ocupada por Criscuolo.

Del testimonio de Juan Regino Nunez,
se infiere que el lote litigioso era del padre del Sr. Pedro Celestino
Lescano, y que {enia como limite norte el rio Mandolo. Las
declaraciones correspondientes a las pruebas producidas por la
actora, adquieren mayor fuerza de conviccion, especialmente,
frente a los dos testimonios ofrecidos por la parte demandada: de
estos ultimos, surge que el Sr. Criscuolo posee una finca en la
localidad de El Cercado, Monteros, que en ella realizo diversos
cultivos; pero en ambos casos los deponentes dan generalidades,
sin detalles ni razones que hagan presumir certeza ni conocimiento
fehaciente. Por otro lado, el Sr. Criscuolo, posee indiscutiblemente
una finca colindante al fundo litigioso, al que bien podrian aludir la
deposiciones referidas. razén por la cual, eslos testimonios vagos €
imprecisos no son determinantes.

Siendo que el "corpus” posesorio se
trasunta por la ejecucion de actos materiales sobre la cosa (arts.
2351. 2384 del Cod. Civil) va de suyo la relevante importancia que
cabe atribuir a la prueba testimonial en este tipo de procesos
(reivindicacion) donde deben demostrarse hechos. Ahora bien la
apreciacién de dicha prueba tiene que verificarse con rigor y solo
seran habiles aquellos testimonios donde quede claramente
explicitada la ubicacion e individualizacion del inmueble, los actos
materiales concretos a los gue cabe tipificar como "actos posesorios”,
la data de la posesion y su caracter publico, continuo Yy pacifico.

Referencia Normativa: Cct Art. 2351 : Cci Art. 2384

9




Cc0103 Lp 230439 Rsd-85-98 SFecha: 28/04/1998Juez: Perez
Crocco (sd)Caratula: Lopez Martinez, Javier C/ Diaz, Juan Gabino Y
Otro S/ Reivindicacion De Inmueble. Mag. Votantes: Perez Crocco-roncoroni

b.- Por medio de la inspeccién ocular
practicada por el Juez de Paz de Soldado Maldonado, se hace una
descripcion precisa del terreno que se intenta reivindicar. Se
describen sus limites, dimensiones aproximadas, cultivos,
adjuntando el funcionario un croquis ilustrativo.

Adquiere relevancia, justamente, el
mencionado croquis, en relacion al posicionamiento de las
arboledas plantadas en el fundo. El terreno perteneciente al actor
(cuya posesion no se discute) con salida a la ruta provincial 325,
presenta su contorno arbolado (a manera de delimitacion); el
terreno que se pretende reivindicar, tiene igualmente una arboleda
en sus limites norte y este; el limite oeste, carece de la misma.
Surge como una falta de continuidad en las lineas de arboles,
sugiriendo que la falta de los mismos, rompen la continuidad de los
limites del fundo. (segin claramente se aprecia en el croquis
agregado con el informe).

3.- El inmueble objeto de la litis que
se pretende reivindicar, es parte de la fraccion de terreno descripto
tanto en la instrumental (escritura de compra y anotaciones en el
Registro Inmobiliario) base de esta accion, como en el plano de
mensura adjunto a la demanda. Surgen de las registraciones
mencionadas claramente los limites del fundo originario: y todas
coinciden en que el limite norte lo constituye el rio Mandolo. Esto
se corresponde y complementa - de manera irrefutable- con la
prueba testimonial ya estimada.

4.- En conclusién, no existe respaldo
probatorio sobre la posesion respecto del bien litigioso por parte del
demandado y las pruebas producidas por éste carecen de la
contundencia necesaria para desvirtuar la pretension del actor.

Por su parte, el actor ha acreditado
por medio de las pruebas analizadas, los extremos legales
necesarios para hacer viable su acciéon de reivindicacién: ha
probado la propiedad que tenia Elisa del Carmen Quintana de

Lescano sobre el inmueble - casada con el Sr. Eladio Lescano

10




-

RJUDICIAL TUCUMAN

s L

=

-

=

POD

.

<

-

segun reza la escritura de compraventa base de la accion-; la
pérdida de la posesion sobre el mismo; y el consecuente derecho a
poseer en nombre y representacion del sucesorio de Eladio Lescano
o Eladio de Jesiis Lescano, en concordancia con los preceptos
juridicos de los Arts. 2758/9/72/76/90 y demas concordantes del
CC., todo lo cual, crea en mi la conviccion de que le asiste razon a
esta parte y que debe acogerse su demanda.

De los elementos probatorios
mencionados principalmente del informe del Registro Inmobiliario
se desprende en forma contundente que el Senor Pedro Celestino
Lescano, en su caracter de “heredero” en el sucesorio de “Lescano
Eladio o Eladio de Jestis”, posee un titulo idéneo para pretender la
reivindicacién en nombre del sucesorio referido.

Por lo que estando demostrado en
forma fehaciente que la Sra. Elisa del Carmen Quintana de Lescano
es la titular registral del inmueble a reivindicar; que la misma fué
conyuge del Sr. Eladio o Eladio de Jesus Lescano: que por lo tanto
el bien forma parte del sucesorio de los referidos; que existio
desposesion del mismo por parte de los Sres. Rodolfo Cricuolo y
Fernando Alfonso Criscuolo: y no habiendo aportado estos ultimos
elementos probatorios que desvirtuen la pretension de la actora,
considero debe acogerse la pretension de la parte actora.

5.- Respecto de la defensa de
prescripeion interpuesta, por la parte demandada, al encontrarse
estrechamente vinculada con la titularidad del derecho material, es
necesario, para la consideracion de su procedencia, remitirnos al
analisis de las pruebas ofrecidas por las partes, en cuanto sean
conducentes. Ello asi, debido a que le corresponde al demandado
fundamentar y probar la excepcion que intenta hacer valer.

« ..Al haberse opuesto la posesion
veinteanal como excepcion, los incisos a. b, ¢y d del articulo 24 de la
Ley 14.159 no rigen; mas en mi concepto ante un contradictor con
suficiente titulo. se debe ser riguroso en el analisis de los elementos
probatorios aportados, siendo a cargo del excepcionante demostrar
veinte anos de posesion efectiva. publica, pacifica, animus domint y
sin oposicion de terceros. Es de advertir que no por ello perdera el

cardacter de contencioso el proceso, Yy que intentada la usucapion

204




como accién o como excepcion, incumbe la carga probatoria a la parte
pretendiente (arts. 375 y 679 del CPCC) y que la ley requiere, como
se desprende de su propio texto que la prueba de testigos. que es por
lo comun la sustancial y de mayor importancia dada la naturaleza
de los hechos que se pretenden justificar, no sea la tinica aportada
por el actor; vale decir, que esa prueba sea corroborada por
evidencia de otro tipo, que formen con ella la prueba compuesta. Y si
bien para esto no es forzoso que tales evidencias versen sobre actos
cumplidos a lo largo de todo el periodo de prescripcion, si es
necesario que exterioricen la existencia de la posesion o de algunos
de sus elementos durante una huena parte de ese periodo,
posibilitando asi junto con éstos aseverar que en el caso concreto ha
mediado posesion veinteanal...”. Referencia Normativa: Leyb 14159
Art. 24 Inc. A ; Leyb 14159 Ari. 24 Inc. B : Leyb 14159 Art. 24 Inc.
C ; Leyb 14159 Art. 24 Inc. D : Cpcb Art. 375 ; Cpcb Art. 679
Cc0001 Lz 53183 Rsd-350-3 S Fecha: 24/10/2002. Juez: Basile
(sd) Caratula: Ecar Empresa Constructora Argentina S.a. C/ Rios,
Alfredo S/ Reivindicacién. Publicaciones: Llba 2003, 1035. Mag.
Votantes: Basile-tabernero.

Respecto de prueba instrumental :
la hijuela expedida por el Juzgado de Flia y Suc. de la V
Nominacién del Centro Judicial de San Miguel de Tucuman, en
virtud de las consideraciones vertidas en el punto 1, es
improcedente. Las fotos y plano de GPS, no tienen relevancia para
acreditar la posesion larga; las boletas de pagos de impuestos,
EDET, plan de facilidades de pago de la DGR, nota a la Direccién
de Catastro, corresponden a los anos 2000 y 2001 y por lo tanto
insuficientes para probar el animus domini a lo largo de veinte
anos.

En referencia a la  prueba
testimonial, en honor a la brevedad, me remito a los analisis ya
realizados en el punto 2 de estos considerandos. La prueba
confesional producida por la demandada es asimismo irrelevante.

Si bien el Art. 24 de la ley 14.159
en su ultima parte dispone la no aplicacion de las prescripciones de
sus incisos en el supuesto de que la prescripcion sea deducida

como defensa, ello no obsta a que quien plantea ésta deba acreditar
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la existencia de los caracteres basicos de la prescripcion adquisitiva
: la posesion continuada y pacifica, con animo de dueno, por el
periodo legal establecido, es decir que no basta la mera invocacion
de la existencia del derecho posesorio, sino que se requiere la
prueba de su existencia con la  profundidad y la extencion
requerida por la ley (Arts. 4015,4016 y ccs)

De los elementos probatorios
analizados, no se desprenden los extremos requeridos para que la
defensa de prescripcion adquisitiva prospere, por lo que considero
no hacer lugar a la misma.

COSTAS: por aplicacion al principio
objetivo de la derrota corresponden al demandado vencido.

Por lo que
RESUELVO

I) HACER LUGAR a la demanda
incoada por PEDRO CELESTINO LESCANO en nombre 'y
representacion del sucesorio “LESCANO ELADIO O ELADIO DE
JESUS". en contra de RODOLFO CRISCUOLO y de FERNANDO
ALFONSO CRISCUOLO, debiendo los demandados restituir la
posesion del inmueble ubicado en El Cercado, Departamento
Monteros, Tucuman, correspondiente al padréon 40.810, matricula
99.665. orden 159, Circuito I, Secciéon K, Manzana 200, parcela 70,
de una superficie de 11 ha. 2545,1373 m2. segun plano de
mensura N° 39751/03 por expediente N° 5187, inscripto en el
Registro inmobiliario bajo la matricula M-12853 y que linda al
Norte con rio Mandolo, al Este con Rodolfo Cuello Elias, al Oeste
con Marcelo Rodriguez, en un plazo de diez dias de quedar firme la
presente.

II) COSTAS al demandado vencido
conforme se considera.

III) RESERVAR pronunciamiento de

honorarios para su oportunidad.

HAGASE SABER

Nowel)
NCwe(eT B,
Dra. MARCELA FABIANA RUI
JUEZ
JUIZG, MV COM-SOMTR D3, Nom,

R
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Expte N°: 162/04

‘Cédula N° 5053
4 CEDULA DE NOTI

N i
“JUZGADO CIVIL Y COMERGIAL COMUN Il NOMINACIEN

FICACION

AUTOS: SUC. SCANO ELADIO O ELADIO DE J ISCUOLO

RODOLFO S/ REIVINDICACION.-

Se notifica a;: SUC. LESCANOQO, ELADIO
Domicilio; CASILLERO N° 52

yZ PROVEIDO
"Concepcion, 15  OCTUBRE de 2009.-. Y VISTOSj....- RESULTA....-
¥ CONSIDERANDO....- RESUELVO I) HACER LUGAR a la demanda incoada
“bor PEDRO CELESTINO LESCANO en nombre y representacion del
i . T sucesorio “LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS", en contra de
\' ‘ RODOLFO CRISCUOLO y de FERNANDO ALFONSO CRISCUOLO, debiendo
los demandados restituir la posesion del inmueble ubicado en El Cercado,
Departamento Monteros, Tucuman, correspondiente al padron 40.810,
matricula 22.665, orden 159, Circuito I, Seccion K, Manzana 200, parcela
70, de una superficie de 11 ha. 2545,1373 m2, segun plano de mensura N*
39751/03 por expediente N° 5187, inscripto en el Registro inmobiliario bajo
la matricula M-12853 y que linda al Norte con rio Mandolo, al Este con
Rodolfo Cuello Elias, al Oeste con Marcelo Rodriguez, en un plazo de diez
dias de quedar firme la presente. II) COSTAS al demandado vencido
conforme se considera. III) RESERVAR pronunciamiento de honorarios para
** su oportunidad. HAGASE SABER.- Fdo: - Dra. Marcela Fabiana Ruiz - Juez "
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

M.E. N° .o Recibido HOY suiisssusimmeimmmmrmsmisoren
4 Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sri ...

} ' r{‘ A hOras ............... A1 1A cvir oo eeeee oo e de 20.........
Se dej6 cedula en la casilla NUMETO. ..o
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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Expte N°: 162/04

Cedula N° 5054

CEDULA DE NOTIFICACI
pcion, 23 de octubre de 2009.-

OMERCIAL COMUN Il NOMINACION

N
AUTOS: SUC. LESCANO
RODOLFO S/ REIVINDI

Se notifica a: CRISCUOLO RODOLFO
Domicilio: CASILLERO N° 360

PROVEIDO-~
"Concepcion, OQCPUBRE de 2009.-. Y VISTOS:....- RESULTA....-
CONSIDERANDO. / SUELVO I) HACER LUGAR a la demanda incoada
“por PEDRO CELESTINO LESCANO en nombre vy representacion del
sucesorio “LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS”, en contra de
RODOLFO CRISCUOLO y de FERNANDO ALFONSO CRISCUOLO, debiendo
los demandados restituir la posesion del inmueble ubicado en El Cercado,
Departamento Monteros, Tucuman, correspondiente al padron 40.810,
matricula 22.665. orden 159, Circuito I, Seccién K, Manzana 200, parcela
70, de una superficie de 11 ha. 2545,1373 m2, segun plano de mensura N°
39751/03 por expediente N° 5187, inscripto en el Registro inmobiliario bajo
la matricula M-12853 y que linda al Norte con rio Mandolo, al Este con
Rodolfo Cuello Elias, al Oeste con Marcelo Rodriguez, en un plazo de diez
dias de quedar firme la presente. II) COSTAS al demandado vencido
conforme se considera. IIT) RESERVAR pronunciamiento de honorarios para
su oportunidad. HAGASE SABER.- Fdo: - Dra. Marcela Fabiana Ruiz - Juez "
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

M.E. N% o, Recibido HOY .oovviiiieiins e
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sri ...

Ahoras ........cooee. S 1= e LT DU T T T OO PO PP T PPV PP PPPRPPPPRTRTN de 20.........
Se dejo cedula en la casilla NUMETO.....ccoiiiiii s
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-
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Apelo.-

Autos: Suc. Lescano, Eladio o Eladio de Jesus c/ Criscuolo, Rodolf s/
reivindicacion.-
Sra. Juez: Civ. y Com. Comun de la Il Nom.-

Rodolfo Criscuolo, demandado a V.S. digo:

Disconforme con la sentencia dictada en fecha
15/10/09, apelo la misma.-

Proveer de conformidad.-

Justicia.-







.
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO:  SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/ REIVINDICACION .-

CONCEPCION, 26 de noviembre de 2009.-
Al recurso de apelacién interpuesto en término: Concédase libremente y
elévense los autos a la Excma. Camara Civil y Comercial, sirviendo la misma de

atenta nota de estilo.- cacv M{—%
- \"\-——ﬁ

Lo

- mﬂ@{l\(‘,'lﬁm et parles

aacreatnrid (AR

JUZG. Cf COM. 118, NOM.

CENTRO JURICIAL CONCEPCION
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7 Causa:SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/
/ CRISCUOLO RODOLFO S/ REIVINDICACION- Expte. n° 162/04

En 18 de febrero de 2010 elevo estos autos

2 cuerpo/s con 275 fs.

Juiyg v L
CENTRO JUDICIAL CON

CEPCION







JUICIO: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCU()’LO
RODOLFO S/REIVINDICACION EXPTE N° 162/04

f Concepcidn, 19 de febrero de 2010.-
A la Oficina por el término de NUEVE (9) dias para que el Apelante

exprese agravios. Martes y Viernes o subsiguiente habil en caso de feriado para las

}
notificaciones en Secretaria.- PERSONAL .-eva l—h)dd G e
Dra. Mirt

. MfrthA 1. bafiez de Chrdobs

Excma

B Gy Com. Com.
Excmb. Cf,’;‘,‘,.;ml CONCEPCIO

WFR0
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T

Expte N°: 162/04 S
CYEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 152

i

AUTOS: SUC.
RODOLFO s/

LESCANO
Domicilio: CASILLERO N° 524

PROVEIDO

Concepcion, de febrero de 2010.- A la Oficina por el término de NUEVE((9) dias
para que el Apelante exprese agravios. Martes y Viernes o subsiguiente habil en
caso de feriado para las notificaciones en Secretaria.- PERSONAL.- Fdo. Dra. Mirtha

I. Ibafiez de Cordoba. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- se

cg %mpcm EONCEPCION
M.E. N° ... Recibido HOY .....oooooiiiiiieee
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...
Ahoras ............. del did oo de 20............

Se dejo cedula en la casilla NUMErO.........ccooiiiiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

NIRRT

sG

Oficial Notificador
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T

Expte N°: 162/04

CEDULA DE NOTIFICACION

Cédula N° 153

AUTOS: SUC. LESCANO E
RODOLFO S/REIVINDICACION

CRISCUOLO

Se notifica al Demandado SR. RODOLFO
Domicilio: CASILLERO N° 360

Concepcion, 19 de febrero de,2010.- A la Oficina por el término de NUEVE (9) dias
para que el Apelante 7)’( ese agravios. Martes y Viernes o subsiguiente habil en

notificaciones en Secretaria.- PERSONAL .- Fdo. Dra. Mirtha

‘ . caso de feriado para

. Ibariez de Cordoba. QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADOQ.

MARTINACOSTA
SECRETARIO

Excma. Cam, Civil y Com. Com.
ENTRO JUDIGIAL CONCEPCION

ME. N° ... Recibido HOy .........ooooviiiiii
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...........ccooocooieiiiiiiin

A horas .............. deldia...ccccooeeiiiic e, de 20............
Se dejo cedulaenlacasilla NUMEr0.............coooiiviiiiiiiie e
y se devolvid el original a Secretaria de origen.-

N
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Oficial Notificador
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PIDE SE DECLARE DESIERTO RECURSO DE APELACION.-

SEXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL
(" JUICIO: SUCESION LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS VS
CRISCUOLO RODOLFO S/ REIVINDICACION.-

PEDRO CELESTINO LESCANQO. actor en autos. a
V.E. con respeto DIGO:

No habiendo expresado agravios ¢l demandado apelante,

solicito se declare desierto el recurso de apelacion intentado por ¢l mismo.-

JUSTICIA -

3. MURNDZ

ABOGADO

730 L° 1 F° 20
M- CA3.374 Lo K Fo 560
Gan ToMo 8 187

£

Dr. ALBERTO MARTINACOSTA
SECRETARIO

Excma. Cam. Civil y Com, Com,
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION







780

JUICIO: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/REIVINDICACION EXPTE N° 162/04

Informo a V. E. que lahwmomdod2 Apelante no expreso agravios. El término para
expresar agravios empez6 el 01/03/2010 y vencid gl 12/03/2010 a hs. 10.00.

Secretaria, 3 de mayo de 2010.-
SW \gqm:v\dc‘—fa‘fy@ 6@6 -

Exema, .
CENTRO JUDIC4

Concepcion, 3 de mayo de 2010.-

Téngase presente lo informado. Autos a despacho para Sentencia.

Personal.-eva ﬂ M o)f Z
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T

Expte N°: 162/04

CEDULA DE:
( F ‘ /E 2

Cédula N° 599

Se notifica al: ; O PEDRO CELESTINO, APODERADO DE LA
SUCESION DE ELAD
Domicilio: CAS RO N° 524
PROVEIDO

Concepcién, 3 de mayo de 2010.- Téngase presente lo informado. Autos a despacho
para Sentencia. Personal.- Fdo. Dra. Mirtha I. Ibafez de Cordoba. QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- mo

v

E; SEC.RCiviinom. Com.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
M.E. N° .............. Recibido HOY ......oooviviii
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...
Ahoras ............... o = s [ S Tt E O de 20............
Se dejo cedula en la casilla NUMETO...........ooooiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
’
¥ Oficial Notificador
4w —
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MR
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Expte N°: 162/04

CEDULA DE NOTIFIC

/
Cédula N° 600 /

\/ i & L) Concepcién,

EXCMA CAMARA CIVILY COMEF

AUTOS: SUC. LESCANO ELADIO ; 7 JES
RODOLFO S/REIVINDICACION
Se notifica al: DEMANDADO, SR,£€RISCUOLG RODOLFO
Domicilio: CASILLERO N° 36

PROVEIDO

Concepcion, 3 de Mayo de 2010.- Téngase presente lo informado. Autos a despacho
para Sentencia. Personal.- Fdo. Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cordoba. QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- mo

[T, ST [ — Recibido HOY .....coooviiiiiiicciiicie
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Ahoras ............... el dIa e de 20............
Se dejo cedula en la casilla NUMETO.........coooiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

AN

MD

Oficial Notificador

18 MAY2010
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cpnitor el blisci dboda de L 23 o g
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JUICIO: “SUC. LESCANO  ELADIO d ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO RODOLFO ey

S/REIVINDICACION" - EXPTE N° 162/04

CAMARA DE APELAC. EN LO CIVILY
COMERC. COMUN ;
CENTRO JUDICAL CONCEPCION

REGISTRADO

SENTENCIA j 29 | TOMO
N° 122 | sno2010

CONCEPCION, JUNIO 03 DE 2010.-
AUTOS Y VISTOS:

Para resolver el recurso planteado por la demandada en estos autos
caratulados JUICIO: “SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/
CRISCUOLO RODOLFO S/REIVINDICACION” - EXPTE N2 162/04, y

CONSIDERANDO:

1.- Que a fs. 273 el demandado Rodolfo Criscuolo, interpone recurso de
apelacién en contra de la sentencia de fecha 15/10/09.

Elevados los autos a ésta Excma. Camara, el recurrente es notificado a
los efectos de expresar agravios, conforme surge de la cédula n°® 1563 agregada a fs.
282.

A fs. 203 se informa por Secretaria que la parte demandada pese a su
debida notificacion no ha expresado agravios y por decreto de fecha 03/05/10 se
disponen los autos a despacho para dictar sentencia.

2.- Atento a que vienen a esta Alzada los presentes autos con motivo de
la apelacién deducida por la parte demanda en contra de la sentencia de fecha 15 de
octubre de 2009 obrante a fs. 264/270, y que de acuerdo a lo informado por
secretaria los apelantes no han expresado agravios en los términos del art. 716 del
C.P.C.C. (Ley 8240) pese a su debida notificacién, corresponde aplicar el
apercibimiento del art. 718 (Ley 8240) y declarar desierto el recurso intentado.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandada, en contra de la sentencia n°® 353 de fecha 15 de octubre de 2009
obrante a fs. 264/270, conforme se ha considerado.
HAGASE SABER.

e

VOU AL
SALA en LBe Y | &F
Excma. Cam. ©.[6¢ 488, 88 .,
CENTRO JUDICIAL A Qydens oy

,Dra, ELDA AGUILAR g Laniy / /

aula Figueroa
VOCAL

gla en Doc. y L
Excrma. Gam. Civ. en Doc. Loc. Fha,'Suc
Centro Judicial Concennio’
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Excma. Cai.t. Cletl y Com. Com.
CENTRO JUDIZIAL CONGEPGION
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DE NOTIFICACION

Cédula N° 817

3 Contro Judiclal da

b £/ Concepcion, 9 de junio de 2010.-

A % Gonce n S
\ el <= //

= N\
EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCGIAT COMUN

AUTOS: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/REIVINDICACION

Se notifica a: SR. LESCANO PEDRO CELESTINO, APODERADO DE LA
SUCESION DE ELADIO LESCANO
Domicilio: CASILLERO N° 524

PROVEIDO
CONCEPCION, JUNIO 03 DE 2010.- AUTOS Y VISTOS:... CONSIDERANDO:...
RESUELVE: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada, en contra de la sentencia n° 353 de fecha 15 de octubre de 2009
obrante a fs. 264/270, conforme se ha considerado. HAGASE SABER. Fdo. Dras.
Mirtha |. Ibafiez de Cordoba, Elda Aguilar de Larry y Maria Paulg Figueroa. QUEDA
UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- wo

~ SECRETAR
Excma. Cam. Civil y Com.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCI@

[V, ST | ——— Recibido HOY ...oooivveiiiiiiiiiiieeeieinie
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. B wimvwmmeesnnmnns empansnid RGNS

Ahoras ............... B 1=V [T U U U VU U U USSP PP PPPTED
Se dej6 cedula en la casilla  NUMETO........ooiirimn s
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

NI — aa

o 10 JUN2010

Oficial Notificador
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Expte N°: 162/04
CE[)UL,,A DE NOTIFICACION

/ <
ey
Cédula NW § i 3 \;.‘,
&, Gentro Jidiclal do S f Concepcion, 9 de junio de 2010.-

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERGIAL GOMUN

AUTOS: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/REIVINDICACION

Se notifica al. DEMANDADO, SR. CRISCUOLO RODOLFO
Domicilio: CASILLERO N° 360

PROVEIDO
CONCEPCION, JUNIO 03 DE 2010.- AUTOS Y VISTOS:... CONSIDERANDO:...
RESUELVE: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada, en contra de la sentencia n° 353 de fecha 15 de octubre de 2009
obrante a fs. 264/270, conforme se ha considerado. HAGASE SABER. Fdo. Dras.
Mirtha I. Ibafiez de Cordoba, Elda Aguilar de Larry y Maria Paula Figueroa. QUEDA
UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- mo

E TINA
SECRETARIO
cma. Cam. Civil y Com. Com.
TRO JUDICIAL CONCEPCION '

1 = | — Recibido HOy .......ocooceeioi
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

AR

MD

{ WER Oficial Notificador

10 JUN2010







JUICIO: SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/REIVINDICACION EXPTE N° 162/04

-

En 23/06/2010 remito los presentes autos al Juzgado Civil y
Comercial de la 11° Nom en 2 cuerpos con 286 fs.-ric
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO:  SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS
CRISCUOLO RODOLFO S/ REIVINDICACION.-

CONCEPCION, 8 de julio de 2010.-
Por recibido los presentes autos del Superior: Cumplase.- cacv

MM«‘V
DRA. MARCELA FA

JUEZ
JUZG.CIV.COM.COM.11a.jNOM.
‘CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

i

LIANA RUITZ
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JU'— 2010 se nouficam lu porie
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SOLICITA LANZAMIENTO -

11
- SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOM .-
" JUICIO: SUCESION LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS VS.
CRISCUOLO RODOLFO Y OTRO S/REIVINDICACION — EXPTE.
N°162/04.-

PEDRO CELESTINO LESCANO, en el caracter que consta
en autos a 5.5. CON RESPETO DIGO:

I.-Habiendo vencido los plazos otorgados a la parte demandada
en Sentencia de fecha 15 de Octubre de 2.009, vengo a solicitar se disponga

ordenar el lanzamiento de los demandados del inmueble objeto de 1a hitis.-

I1.-A tales efectos, se libre oficio al Sr. Juez de Paz de la ciudad
de Monteros a fin de llevar adelante la medida solicitada. Asimismo,
solicito que se autorice orden de allanamiento con auxilio de la fuerza

f publica, utilizacién de cerrajero y/o cualquier otra medida que sea necesaria

para remover cualquier obstruccion que afecte la medida en cuestion.-

B [11.-Que a los fines de la ley 5.480 mi abogado patrocinante
presta conformidad expresa del Art.36 de la Ley citada, suscribiendo de

conformidad el presente escrito

jormidad, por ser:
JUSTICIA -
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JUICIO:  SUC. LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/ CRISCUOLO
RODOLFO S/ REIVINDICACION -

CONCEPCION, 25 de octubre de 2010.-

Ocurra por la via y forma que corresponda.- cacv /\\Q»—mizm
‘ .
|
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SOLICITO DEVOLUCION DE AUTOS A SU JUZGADO DE ORIGEN.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA 2° NOM.-
JUICIO: LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS €/ CRISCUOLO RODOLFO
S/ REIVINDICACION.-

EXPTE. N° 162/04

MARIO E. CHOQUIS, Abogado, con estudio juridico sito en calle
Buenos Aires 12, CONCEPCION vy constituyendo domicilio procesal en casillero de

notificaciones N°13, a V.8. CON RESPETO DIGO:

1.-Necesito consultar los autos del rubro por lo que solicito sea extraido de

entre los archivados. Acompaiio tasa de justicia $20.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
JUICIO: LESCANO ELADIC O ELADIO DE JESUS C/ CREéCUOLO RODOLFO s/
REIVINDICACION EXPTE.N°: 162/04 S/ ESCRITO SUELTO ‘EXPTE: 03/1

('D_ONCEPCIO'N, 1 de julio de 2015.-

Téngase presente lo informado por la Actuaria.

Librese oficig al Archivo de este Centro Judicial a los fines de que remita A6s autos
del titulo que se encuentran archivados afio 2012, paquete n° 24, haciepdose constar

S

que se encuentra repuesta la Tasa de Justicia..- mop //

03.JuL 2015

/

En fecha se notifican las partes
en Secretaria (Art. 183 C.L.C.C.M.) e
i
/WA

_~fita, Adriana Carolina Gaslilo

o e ' T BECRETARIA duDIC.
] L ¢ J24. GIV. ¥ COM.,COM. 2a, Nom,
" ot ‘ CENTRO JUDICIAL CONCEPFEION
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*00ELWPERAL
V\
JUZGADO CIVIL Y COMERCIALICOMUN DE LA lla. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION )
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN
JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALC
SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO
Concepcion, 6 de agosto de 2015 -
s OFICIO N°: 1209 -
SR. ENCARGADO
DEL ARCHIVO JUDICGIAL ,
CENTROC JUDICIAL CONCEPCION
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JUICIO:LESCANO ELADIO O ELADIO DE JESUS C/CRISCUCLO
RODOLFO S/REIVINDICACION EXPTE. N®:162/04 S/ ESCRITO SUELTO -
EXPTE: 031.-
En los autos del rubro que se tramitan por arita o
Jurzgado en lo Civil y Comercial Comdn de la lla. Nominacion, Secretaria .
cargo de la Dra. Adriana Carolina Casillo. se ha dispuesto librar 2 Ud. =
presente oficio a los efectos de que proceda al desarchivo y posterior
remision a este Juzgado y Secretaria de los autos del titulo, los cuales fueror
srchivados en el afo 2012 | paquete N° 24 - Se hace conslar que se
encluentra repuesta la correspondiente {asa de desarchivo. -
Saludo a Ud. Atte.-
Carolina Cas\io
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CONCEPCION, 9 de septiembre de 2015.- P
Con los autos: Al interesado. .- Jcer
Dr fﬁl}é;tiuﬂ(ﬁ‘:f)‘iﬂ]i“’ Tartalo
{ /,/
) -
J .1 SEP 2015 .
| N 185 Peiii¥
Eﬂ 1ol o / A, . .?,_ fi- - .
en Secrclan . 169 LuL.L.LA
Dra, Adriana Carolina \Casiic
| SECRETARIA JUINC.
JUzZ6. CIV. y COM. COM. 2a, Nom
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION




Pt \’Jﬁ‘ﬂu{p\




		2023-11-22T08:56:05-0300
	CASILLO Adriana Carolina




