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perjuicios, demandar por indemnizaciones e Intereses, apelar e interponer cualquier recurso procesal ordinarios y
extraordinarios - locales o federales, renunciar a prescripciones adquiridas, dar y exigir flanzas y cauciones
juratorias, cenferir poderes especiales y revocarlos, hacer protestos y protestas, pedir constataciones de hechos,
ratificar, rectificar, aclarar y confimar, a concurdr a audiencias de mediacion, firmar convenios de
confidenciglidad, recusar mediadores, efectuar quita, esperas y fransacciones, acuerdos congcilialorios con
caracter amplio y peticionar certificado de cumplimiento, promover un convenio de negociacion, arribar a acuerdo
parciales o integrales y todo lo conducentes en el marco de la ley nacional y/ o provinclal de mediacion,
modificatorias, ampliatorias, Cobre y perciba toda suma de dinero, que se liquide en conceplo de capi‘tal u
honorarios @ nombre de los mandantes. A tal efeclo lo facultan para que firme los recibos correspondientes, pla-
nillas, comprobantes de Caja, retire libramientos u drdenes de pago judiciales, perciba cheques, los endosé y
retire su valor del Bcfihco que corresponda.- Agregan los compareciente que especialmente facultan a su
mandatario para reafizar todo lipo de trémites administralivos, gestionando ante las autoridades nacionales,
provinciales, municipales, comunales, ministerios y secretarias de estado, empresas publicas, privadas y
entidades autarquicas, AFIP/DG, Direccion General de Rentas, municipalidades, Direccion de. Trabajo —
Secretaria de Estado de Trabajo y Empleo, Registros Nacionales ylo Provinciales, Direccion de Comercio

Interior {nacional o local) sus dependencias y delegaciones y de més reparticiones de cualquier naturaleza

que fueren, toda clase de asuntos de interés de los mandantes, con facultad para presentar sscritos, titulos y
documentos de teda indole y realizar cuantos actos fusren necesarios para el desempefio de su cometido.
Leida que le es a los compareciente, se ratifican de su contenido y suscribe la presente por ante mi, de lo
cual y del contenido del aclo, doy fe. Sello Notariat N M01216107.- Hay dos firmas flegibles. Ante mi: ANA
GABRIELA DELLOCA. Esta mi selfo y firma. CONCUERDA con su escritura matriz que paso ante mi en el
Protocolo de este registro a cargo. Para el interesado expido este PRIMER TESTIMONIO que firmo y sello

en una foja de acluacion notarial en el lugar da su otorgamiento.-
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PRIMER TESTIMONIO, PODER GENERAL PARA JUICIOS ¥ TRAM!TES ADMINISTRATIVOS: Olor.gado por
LUIS FRANCISCO CERDA y OLGA FELISA GALLARDO & favor del Dostor JORGE HORACIO VALDEZ,
ESCRITURA NUMERD: DOSCIENTOS TRES {203). En_ ta Ciudad de Famailla, Departamento Famailla, Provin.

cia de Tucumén, Repablica Argentina, a los reinta dlas def mes de mayo def afio dos mil diecinueve, anfe mi

ANA GABRIELA DELLOCA, Titwar del Registro nimero: GIENTO QUINCE de esta Provincia, cemparecan;

LUIS FRANCISCO CERDA, Documento Nacional de Identidac Numero:  velnticinco millones Cualrociontos
cuarenta y cuatro mil setenta ¥ 6ineo (25.444.075), nacido ef 260711976, de estado civi casado y OLGA FERISA
GALLARDO, Documents Nacional de identidad Ndmero: cuatro milloneg quinientos trece mj cualtrocientos
treinta y nueve (4.513.439), nacida ef 08/09/1 842, de estado civil viuda, domiciliados en Las Heras 240, 1°3 , Sun

Miguel de Tucuman, argentinos, mayores de edad, quienes justifican sy identidad en fos trminos y aleancas def

inciso a def articuio 306 del Cédigo Civil doy fe. Asi como de Que concurren al presente aclo por siy en gjercici

‘ te sus propios derechos, Y en tal cardcter, EXPONEN: Que confieren PODER GENERAL PARA JUICIOS ¥

TRAMITES ADMINISTRATIVOS, & favar del Doclor JORGE HORAGIO VALDEZ, DpIN® 24.409.452,
ABOGADO DEL FORO LOCAL, (MATRICULA PROFESIONAL N* 5335), bara que actuando en sus nombres y ot
representacion intervenga - en log juicios pendientes y-en los fuluros de cualguier fuero y jurisdiccion, ya ses
conto actor o demandado ¥y en general en todos sus asunlos, causas y cuestiones de carécler judicial o adminis-
trativo. £ mandatario sin perjicio de fas facultades implicitas que determinan fa naturaleza del presente man-
dato, podré entablar ¥ contestar demandas, feconvenir, oponer excepciones, recusar, declinar o prorrogar de ju-
risdiceién, poner o absoiver Posicionas, asistir a juicios verbales, solicitar colgjos y exdmenes periciales, interpe-
lar, comprometer en arbitros, pedir nombramientos de peritos de cualquier género y martileros, rendiclones de
cuentas, inventarios, tasaciones, declaratoria de heredsros, particiones, ventés o adjudicaciones de bienes, em-
bargos e inhibiciones ¥ sus levantamientos, preducir informaciones, impugnar créditos y coheredercs o bien recg-
necerios, deducir plantsos de nulidad, pedir conVocatoria de acresdores, concursos civiles, quishras y verifica-
cion de oréditos, asistir a junizs de acreedores, aceptar, observar o rechazar concordates y adudicacicnes de

bienes, proponer arreglos exirajudiciales, transar, infimar desalojos y lanzamientos, hacer Cargos por dafios v




.- Apersonamiento — Nuevos domicilios — Domicilio digital — Solicito Intimacién de
Pago y Embargo.-

- Subsidiariamente dejo planteada la Inconstitucionalidad de la Ordenanza
Municipal 4973, Decretos Reglamentarios, ley Provincial N° 8851 y

Modificatorias.-
Excma. Camara Contencioso Administrativa- Sala II°.

JUICIO: TIRONE ANA CRISTINA VS. MUNICIPALIDAD DE SAN MIGUEL DE
TUCUMAN S/ NULIDAD/ REVOCACION. EXPTE. N° 298/05.-

Jorge Horacio Valdez, abogado, Matricula profesional N° 5335,
constituyendo domicilio digital en CUIT N° 20244094628 (a todo evento en casillero
de notificaciones n° 2260) y con domicilio en calle San Martin 890 Piso 5 Of. “A” de
San Miguel de Tucumén, a los fines de la ley 2199, me presento ante VE. y

respetuosamente dice:
1. Personeria

Conforme lo justifico con el testimonio de poder general para juicio
que se acompafia soy apoderado de la sefiora Olga Gallardo de Cerda, argentina,
mayor de edad, DNI N°4.513.439, Jubilada de la Caja Previsional de Abogados de
Tucumén, con domicilio en calle Las Heras 240 1° B de San Miguel de Tucumén, y de
los demas datos y condiciones personales que constan en dicho instrumento, de cuya

autenticidad y vigencia presto formal juramento.

2. Objeto

I.  INTIMACION DE PAGO. En el caracter invocado y siguiendo
expresas y precisas instrucciones de mi poder conferente, solicito se intime de pago a la
Municiaplidad De San Miguel De Tucumén Por La Suma De $ 302.500 (Pesos
Trescientos Dos Mil Quinientos Con 00/100), en concepto de honorarios regulados a
favor de la Dra. Olga Gallardo de Cerda conforme sentencia interlocutoria que consta
en autos, con mas el 10% en concepto de aportes previsionales a favor de la letrada, y

con més lo que S.S. estime por acrecidas.




Formulo reserva de actualizar el mencionado monto por los intereses

devengados.

IL. Embargo.

En tanto la Municipalidad condenada en costas no ha pagado los
honorarios oportunamente regulados, solicito a S.E. ordene trabar embargo a favor del
sefior Olga Gallardo de Cerda , sobre toda suma de dinero que la Municipalidad de
San Miguel de Tucumén tenga depositada por cualquier concepto en el BANCO
MACRO S.A, hasta cubrir la suma indiada en el punto I° del presente con mas los

montos por aportes previsionales y acrecidas que V.E. Estime.

IIL- Subsidiariemente Planteo Inconstitucionalidad de las De
La Ordenanza Municipal 4973, Decretos Reglamentarios y Normativa
Modificatoria y complementaria de Adhesién a la ley Leyes Provinciales 8851 y N°

9068 y cualquier normativa que en el futuro la prorrogue y/o reemplace .- -

A.- Subsidiariamente, si se considerase improcedente la medidad
cautelar solicitada, ello atento a la vigencia de las Leyes Provinciales N° 9068
( modificatoria de la ley Provincial N° 8228) y N° 8851 y en su consecuencia la
Ordenanza Municipal N° 4973 y su Decreto Reglamentario N° 4272, DEJO
PLANTEADA LA INCONSTITUCIONALIDAD E INAPLICABILIDAD DE
DICHAS NORMAS PARA EL CASO CONCRETO.-

Las normas aludidas refieren la inembargabilidad de los fondos
del Estado Provincial, Municipalidades y Comunas Rurales y en cuanto a que la
ordenanza Municipal N° 4973 dispone adherir a la Municipalidad de San Miguel de
Tucuman al régimen de inembargabilidad de fondos, valores y medios de
financiamientos afectados a la ejecucién presupuestaria del sector publico previsto en el
art. 2 de la ley 8851 e instituye el esquema de postergacién para el cobro de los créditos

judiciales (Art. 4 ley 8851)_sin contemplar _situaciones especiales que ameriten

excepcion como ocurre en mi caso, lo que implica reglamentacion irrazonable ( art. 28

de la C.N) que lacera la garantia constitucional de propiedad ( art. 19 CN), e igualdad
ante la ley (art. 16 CN).-




Asimismo y dada naturaleza alimentaria que surge de los

honorarios profesionales, €sos emolumentos no se encuentran alcanzados por las
disposiciones de la leyes 9068 y 8.851, siendo las mismas inconstitucionales e
inaplicables en este caso. Es claro que no resulta controvertida la naturaleza de dicha
obligacién, maxime con lo exiguo de los montos reclamados en autos- para un

demandado como es la Municipalidad de San Miguel de Tucuman.-

Asimsimo se tenga presente que mi representada reviste el

caricter de jubilada, dato sin duda decisivo para el favorable acogimiento del planteo.-

La irrazonabilidad de la dltima parte del articulo 4 de la ley 8851
(y consecuentemente del articulo 2 de su Decreto Reglamentario) surge manifiesta en
cuanto estatuye un sistema rigido que no contempla en su letra ninguna situacion
especial o de excepcion, en la medida que se circunscribe a fijar como criterio dirimente
para establecer la prioridad temporal de pago de la acreencias -contra el estado, el
nestricto orden de antigiiedad, conforme la fecha de notificacion judicial de la planilla
firme y definitiva (art. 4, Gltimo parrafo de la ley 885 1)...", siendo irrazonable y por ende

inconstitucional, la aplicacion al sublite de la Ley 8851.-

Fl argumento en que sustenta la pretension de la ley 8851 es que
los créditos en contra del Estado Provincial puedan ser previsibles dentro de su marco
presupuestario sin afectar el normal desenvolvimiento de las cuentas del estado.- En
efecto, la pretensa previsibilidad de los créditos contra el estado en relacion con su
normal desenvolvimiento carece de sustento en la causa en concreto, ello dado el monto

de los mismos y el caracter alimentario que revisten.

La aplicacion de la norma constituye un recurso mas para eludir el
cumplimiento de la obligacion, la cual, de naturaleza alimentaria en tanto retribucion del

trabajo personal del profesional, debe ser satisfecha en debido tiempo y forma.

La decisién de declarar la emergencia econdmico-financiera del
Gobierno, la inembargabilidad de sus recursos genuinos asi como la suspension de la
gjecutoriedad de las sentencias en su contra debe analizarse a la luz de las siguientes
pautas : 1) Que la decision ampare los intereses vitales y generales de la comunidad. 2)

Que la moratoria dispuesta sea temporal y limitada a un plazo razonable determinado
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expresamente. 3) Que sea razonable y no prive de ellos a quienes tengan derechos
adquiridos derivados de Ley, contratos o sentencias judiciales. Desde este punto de
vista, la ley N° 8851, que prevé el diferimiento del pago de las obligaciones al ejercicio
siguiente sin plazo alguno, resultando factible el diferimiento sine die, el Estado ya
vulnera los principios descriptos en los apartados 2) y 3) arriba mencionados. Ello es asi
en tanto la inembargabilidad de los recursos y la suspensioén de los tramites de cobros de
sentencias en los juicios deja de ser razonable tanto desde el aspecto temporal como de
los derechos amparados por la Constitucién Nacional por cuanto ese plazo se prorroga

en forma continua y sucesiva, transformando asf la emergencia en normalidad.

Desde esta misma la perspectiva constitucional, las
consecuencias de la aplicacién de la Ley 8851 al sub-examen respecto de las
consecuencias no consumidas -la porcion del crédito de honorarios no percibida por el
letrado S.- esto es, la inembargabilidad de los fondos del estado provincial para

satisfacer su deuda, resulta repugnante a la mas elemental idea de justicia y de sistema

republicano y Vulnéra el principio de progresividad.- Asi, sin lugar a dudas, la aplicacion
en la especie, en las concretas circunstancias de esta causa, de la cuestionada Ley 8851
implica una vulneracién del principio constitucional y convencional de progresividad en
perjuicio del ejecutante, puesto que se traduce en una regresion en la proteccion que éste
obtuvo hasta el presente de sus derechos a la inviolabilidad de la propiedad (art. 17,
CN), a una retribucién justa (art. 14 CN), a trabajar en condiciones equitativas y
satisfactorias, obteniendo una retribucién adecuada, a un nivel de vida adecuado, a una
alimentacion adecuada, a beneficiarse de la proteccion de los intereses materiales que le
correspondan por razén de su produccién respecto de su crédito por honorarios.- Por las
razones sefialadas, e idénticos argumentos que los expuestos, LA CORTE SUPREMA
EN AUTOS "ARCURI ROJAS, ELSA V. ADMINISTRACION NACIONAL DE
LA SEGURIDAD SOCIAL -ANSES-" declard inaplicable al sub-examen la ley 8851,
en cuanto vulnera palmariamente la garantia constitucional de la propiedad y del
derecho a una retribucién justa e implica una regresion en la proteccién de sus derechos
humanos al obstaculizar o diferir arbitrariamente la percepcion de honorarios regulados,
firmes y ejecutados de parte del Estado provincial obligado a su pago y a la observancia

del principio de progresividad.- (CAMARA CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES -
Sala 3.- S/ EJECUCION FISCAL S/INCIDENTE.- Sent. N° 354 Fecha Sentencia 23/09/2016 Sumario
LEY 8.851: INEMBARGABILIDAD DE LOS FONDOS DEL ESTADO PROVINCIAL. CREDITO
IMPAGO POR HONORARIOS EJECUTADOS Y FIRMES. CARACTER ALIMENTARIO.




7).

APLICACION DEL PRINCIPIO DE PROGRESIVIDAD. INAPLICABILIDAD DE LA LEY AL
CASO CONCRETO.( DRES.: COSSIO - MOVSOVICH. Registro: 00046084-01).

I11. B.- JURISPRUDENCIA APICABLE A LA CAUSA.-

CAMARA CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES - Sala 3.- S/ EJECUCION FISCAL
Nro. Sent: 99 Fecha Sentencia 20/04/2018

HONORARIOS: DE ABOGADOS. CARACTER ALIMENTARIO. IMPORTE ESTIMADO
COMO ALIMENTARIO. PARAMETRO REFERENCIAL. SUELDOS DE JUEZ EN PRIMERA
INSTANCIA. IMPORTANCIA A FIN DE DETERMINAR SI SON ALCANZADOS O NO POR LA
LEY 8.851.

A los efectos de determinar cudndo los honorarios son significativos y en qué
proporcién tienen cardcter alimentario, se debe tener como referencia el salario de un
Jjuez de primera instancia, en tanto en el desemperio de su profesién el abogado debe ser
asimilado a los magistrados en cuanto atafie al respeto y consideracién que debe
guarddrsele (art. 5 de la ley 5.233).- De igual modo a lo resuelto en nuestra Sentencia
n° 397 del 24/11/2017 en los autos "Provincia de Tucumdn -D.G.R.- ¢/ Seleme José
Nicolds s/ x* Ejecucién Fiscal" - Expte: A4868/11, tomamos aqui como referencia al
art. 395 del Cédigo Contencioso Administrativo y Tributario de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires que dispone que son créditos de naturaleza alimentaria todos aquellos
cuyo importe total no sobrepase el doble de la remuneracién que percibe el Jefe de
Gobierno, porque tal cldusula de derecho positivo consagra un cartabdn significativo a
los fines de establecer hasta dénde el monto del honorarios reviste cardcter netamente
alimentario (conf. Ure - Finkelberg, ob. cit., pag. 50).- Por ello igualmente estimamos
adecuados en el presente tener como alimentario el equivalente a dos sueldos de juez de
primera instancia.- Sentado lo expuesto y atendiendo al monto de los emolumentos
regulados al letrado A. J. R. en estos autos, se advierte que los mismos son inferiores a
dos sueldos de juez de primera instancia, razén por la cual en su totalidad y conforme
los pardmetros que hemos dejado establecidos, tienen cardcter alimentario.- De tal
modo esos emolumentos no se encuentran alcanzados por las disposiciones de la ley
8.851, por ser inconstitucional su aplicacion en este caso y asi se declarard.- DRES.:
MOVSOVICH-COSSIO.

Registro: 00051996-01.--

CAMARA CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES - Sala 2 S/ DESALOJO

Nro. Sent: 81 Fecha Sentencia 17/04/2018 -
EJECUCION DE HONORARIOS: DE ABOGADOS EN CONTRA DE LA PROVINCIA DE
TUCUMAN., NORMATIVA APLICABLE. SENTENCIA DE CONDENA FIRME. CARACTER
ALIMENTARIO. LEY 8.851 ARTICULO 4. INCONSTITUCIONALIDAD. La ley 8228 y sus
modificatorias, declaran la inembargabilidad de los fondos del Estado Provincial, Municipal y Comunas Rurales. En
su art.1° declara la Emergencia Econdmica del Estado Provincial, Municipalidades y Comunas Rurales...hasta el 31
de diciembre de 2011 y en su art2° establece la Inembargabilidad de los fondos del Estado Provincial,
Municipalidades y Comunas Rurales durante un plazo de ciento noventa (190) dias a partir de su vigencia.
Finalmente, se dicté la ley N° 8.851 (B.O: 29/3/2016), la cual dispone en su Art. 2°- "Los fondos, valores y demds
medios de financiamiento afectados a la ejecucion presupuestaria del Sector Piiblico, ya sea que se trate de dinero en
efectivo, depésito en cuentas bancarias, titulos, valores emitidos, obligaciones de terceros en cartera y en general
cualquier otro crédito y/o medio de pago que sea utilizado para atender las erogaciones previstas en el Presupuesto
General de Gastos y Calculo de Recursos para la Administracion Piblica Provincial, son inembargables”. El art. 4
de dicho ordenamiento legal, postula: “Fiscalia de Estado deberd tomar conocimiento fehaciente de la condena
Judicial firme antes del 31 de Julio de cada afio, debiendo remitir a la Secretaria de Hacienda hasta el 31 de Agosto
el detalle de los juicios con sentencia condenatoria que cuenten con planillas firmes a incluir en el proyecto de
presupuesto. Los recursos asignados anualmente por el Poder Legislativo de la Provincia se afectardn al
cumplimiento de las condenas siguiendo un estricto orden de antigiiedad, conforme la fecha de notificacion Judicial
de la planilla firme y definitiva”. A su turno, el art. 2 del Decreto N° 1.583/1 (FE), del 23/5/2016, reglamentario de la
aludida Ley -que es el que aqui interesa-, fue concebido en estos términos: “El Registro de Sentencias Condenatorias




creado por la Ley N° 8.85] tomard razén de las Sentencias condenatorias firmes, debiendo elaborar una base de
datos bajo estricto orden de antigiiedad segiin la fecha de notificacion judicial de la Planilla firme y definitiva,
Respecto de las sentencias condenatorias que no requieran planilla, el ingreso a esq base de datos estard
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sistema rigido que no contempla en su letra ninguna situacién especial o de excepcion, en la medida que se

honorarios regulados (82.790), y su cardcter alimentario, se torna irrazonable Y por ende inconstitucional- la
aplicacion al sublite de la Ley 8851-, razén por la que se declara la inconstitucionalidad del art. 4 de Ig ley n° 8851
en lo que respecta a su aplicacién al presente caso, arts. 87/88 y cc del Cddigo Procesal Constitucional,
DRES.: MANCA — ALONSO.- Registro: 00052014-01

IIL- C.- Ante lo expuesto, resultarian inaplicables al caso de autos
las normas referidas, toda vez que se estarian violentando derechos constitucionales ya
adquiridos por estos letrados en relacién a los honorarios profesionales, correspondiendo

se declare su incosntitucionaldad e inaplicabilidad en la presente causa.-

4.- Planteo Caso Federal

Para el supuesto de una sentencia lesiva de la garantia de Ia
propiedad e igualdad ante Ia ley, art. 16 y 17 de Ia CN, como al derecho a Ia
remuneracion art 14 Bis, desde ya dejo formulada y sostenida la reserva del caso
federal.- art 14 ley 48.-

S.- Petitorio.-

1.- Se me tenga por presentado, por constituido domicilio digital

Yy s me otorgue intervencion de ley.-

2.- se intime de pago a la demandada de autos por la suma de
$302.500 (Pesos Trescientos Dos Mil Quinientos Con 00/100) con mas el 10% de

aportes ley y lo que V.S. Considere por acrecidas.-

3.- Se otorgue la cautelar solicitada por esta parte en contra de la

demandada de autos Municipalidad de San Miguel de Tucuman.- !



4.- Subsididriamente téngase por planteada Ia Inconstitucionalidad
¢ inaplicabilidad de la Ordenanza Municipal 4973, Decretos Reglamentarios y normativa

complementaria de adhesién a las leyes Provinciales 9068 y 8851, para el caso de autos.-
5.- Por formulada reserva del caso federal -

Proveer de conformidad.-

Justicia




