DEVUELVE OFICIO DILIGENCIADO.-
SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN II NOM.

- JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO Y OTRA C/ LIDERAR COMPANIA
- DE SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS.
e EXPTE N°794/10.-

MARIEL JORGELINA BARQUET, por la representacion que ejerzo en
autos a V.S, respetuosamente expresa:
I - Por la presente, vengo a adjuntar oficio N° 171, de fecha 6 de marzo de

2015, debidamente diligenciado. Solicito se tenga presente.-

3 Dignese proveer de conformidad:

[UUZ. CIY. COM. YINDH







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION) EXPTE: 794/10

CONCEPCION, 15 de abril de 2015.- /

Agréguese copia de oficio n® 171 recepcionado y téngase presente..- nor
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FISCALIA DE INSTRUCCION DE LA Ill NOMINACION FISCALIA de INSTRUC. PENA
| . ita NOMINACION
OFICIO N°: 1455.- _ 0 JUDICIAL
e DE
| i CONCEPCIO
|_TUCOMAR = =

CONCEPCION, 25 de marzo de 2015.-

AL SENOR JUEZ
EN LO CIVIL COMUN DE LA 2DA NOMINACION
S / D

CAUSA: "CERVANTE CARLOS HERMINIO S/ HOMICIDIO CULPOSO" - Expte. N°

5015/10.- - Hecho: - - Sumario N

En los autos del rubro que se tramitan por ante esta
FISCALIA de Instruccion de la llla. Nominacion del Centro Judicial Concepcion, y por

"N disposicion del Dr. Jorge Antonio ECHAYDE, su titular, se ha dispuesto librar la

presente a V.S. conforme a providencia del dia de la fecha, cuyo contenido, en su parte

pertinente y para mayores recaudos, a continuacion se transcribe:-///CONCEPCION, 25

de marzo de 2015.- A lo informado por la actuaria, téngasg presente. Atento a lo

solicitado en Oficio n®171: Hagase saber al Magistrado Oficiange

se encuentra remitida a Mesa de Entradas Penal de este Cen udicial desde fecha

29/10/2014, por lo que dicha remision no sera posible. A tal to Oficiese sirviendo la
presente de atenta nota de estilo.vie

DIOS GUARDE A VS.- f

/ , I’." /

| | /

1| E’ .LII /

| Jorge hJEAHAYDEY

11%‘5 QGNI-;'“ '{cne:-s 1118, Nom, ‘
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
r

S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION) EXPTE: 794/10 s

CONCEPCION, 15 de abril de 2015.- /

" Por recepcionado el oficio n°® 1455 de la Fiscalia de Instruccién de |a-”".|||a Nom.,

T
agréguese y a conocimiento del interesado .- nor /1 ’/

i
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4 7 ABR 2015
En fecha ! I se nofifican las parte:
en Secretaria (Art. 163 C.1,C.C.M.) /

/ })ﬂ/

Ta. Adrlana Garolina Casiio
SECRETARIA JUDIC.
JUza. civ. vy COM, COM. ga. Mon
TENTRO JuniciAL CONEERCI@N
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SOLICITA SE LIBRE OFICIO A MESA DE ENTRADA PENAL.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA 1 NOM.

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO Y MORENO MERCEDES DEL
VALLE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE NATALI ARIANA
ALBORNOZ Y MATHIAS LEANDRO ALBORNOZ C/ LIDERAR
COMPANIA DE SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJ UICIOS.-
EXPTE: 794/10.-

MARIEL JORGELINA BARQUET, apoderada en

autos. respetuosamente expreso.
Que vengo a solicitar atento a lo informado por Fiscalia
I11, sobre expediente caratulado: “CERVANTES CARLOS HERMINIO S/ DOBLE
HOMICIDIO CULPOSO”, se libre oficio a mesa de entrada penal, a fin de que

remitan los autos mencionados supra a este juzgado.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS

S.A.Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION) EXPTE: 794/10 /

¥

v

d

ONCEPCION, 20 de abril de 2015.- /

Librese oficio conforme lo solicita.- nor 7
p ~

21 ABR 2015

Enfecha.____ ./ J __ se notifican las parte:
en Secretarfa (Art. 163 C.L.C.C.M.)

-y

Ura, Adriana Uﬂlma Gasilio

SECRETARIA JUDIC.
JUZE. CIV, y COM. COM. 2a. Nom.
CENTRO JUBICIAL CONCEPCION
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
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JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA lla. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO

SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

Concepcion, 23 de abril de 2015.-

OFICIO N°: 312 -

SR. JEFE

DE MESA DE ENTRADAS PENAL
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

S i e e eenneeen 1 D

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-
EXPTE: 794/10.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion, Secretaria a
cargo de la Dra. Adriana Carolina Casillo, se ha dispuesto librar a Ud. el
presente oficio a los efectos de que se sirva remitir a la vista, en caso de ser
posible, los autos caratulados "CERVANTES CARLOS HERMINIO S/
DOBLE HOMICIDIO CULPOSO", atento que con fecha 29/10/2014 les fueron
remitidos por la Fiscalia de Instruccion Penal de la 112 Nom..- ma

Saludo@ Ud. Atte.-

%62
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CONCEPCION, 27 de abril de 2015

OFICIO N®:

5'.

A LA SRA. SECRETARIA

DEL JUZG. CIVIL Y COM. COMUN 112 NOMINACION
DEL CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

MESA Dg

A0 P n:

pap
w2

S / D

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/ LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS - EXPTE. N° 794/10.-

LIDIA ESTELA VILLAGRA, Prosecretaria de Mesa
de Entrada y Notificaciones del Centro Judicial Concepcion, se dirige a Ud.
en cumplimiento con lo solicitado en Oficio N° 312 de fecha 23/04/15, a fin de
informarle que, consultado el Sistema Informatico correspondiente a esta
Oficina a mi cargo, la causa caratulada como “"CERVANTE CARLOS
HERMINIO S/ HOMICIDIO CULPOSO" - EXPTE. N° 5015/10 fue elevada al
Juzgado Penal Correccional Unica Nominacién de este Centro Judicial en
fecha 06/11/14. Se adjunta copia de la misma.-

Saludo a Ud. muy atte.-

N

\ ‘_'\\_,.

LIDA L'STEf..)x\'-iLLL TRA
PROSECRETARIA JUDICIAL
Mesa de Entradas v Nouficaciones
CENTROJUDICIAL € OMCERCION

363






Lex-Doctor 8.0 - MESA DE ENTRADAS PENAL - CONCEPCION - 27/04/2015 - Pag: 1

4

INFORME DE CAUSAS

CAUSA: CERVANTE CARLOS HERMINIO S" HOMICIDIO CULPOSO (06/1 I/14ELEVO AL 1. P.
CORREC.COF.DEC.23/10:14 FISC 3°)

EXPTE N°: 5015/10

RADICACION: JUZGADO PENAL CORRECCIONAL UNICA NOM.

FECHA DEI HECHO: 10/09/2010

FECHA DE INGRESO: 15/09/2010

LUGAR DEL HECHO: AGUILARES

JUSTICIABLES:
CERVANTE, CARLOS HERMINIO (ACUSADO)

X | TOLEDO, GERARDO GABRIEL (VICTIMA)
. ALBORNOZ, ALEJANDRA SONIA (VICTIMA)
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
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JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA lla. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO

SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

Concepcion, 23 de abril de 2015.-

OFICIO N°: 312.-

SR. JEFE

DE MESA DE ENTRADAS PENAL
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

L S Hissmyprmnsparimm D

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-
EXPTE: 794/10.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion, Secretaria a
cargo de la Dra. Adriana Carolina Casillo, se ha dispuesto librar a Ud. el
presente oficio a los efectos de que se sirva remitir a la vista, en caso de ser
posible, los autos caratulados "CERVANTES CARLOS HERMINIO S/
DOBLE HOMICIDIO CULPOSO", atento que con fecha 29/10/2014 les fueron
remitidos por la Fiscalia de Instruccion Penal de la [117 Nom..- mia

._/_7-:.::\) ~.. - Saludo a Ud Atte'_ /
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION) EXPTE: 794/10 /

2

CONCEPCION, 13 de mayo de 2015.- /

e
Agréguese y téngase presente oficio n° 312 informado. A conommlento de las

///

/.
£

A 5 NAY 2015

Enfecha.. /] & notifican las partes
€n ceurclarfa (Art. 163 Clbpf\‘!p

Ora, Adriana Carollna Casine
SECRETARIA JuDIC,
JUZG. CIV. y COM. COM. Za. Ncm,
CENTRO JUDICIAL CONCEPCI@N

partes.- ces
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SOLICITA SE LIBRE OFICIO A JUZGADO PENAL EN LO
CORRECIONAL.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA Il NOM.

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO Y MORENO MERCEDES DEL
VALLE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE NATALI ARIANA
ALBORNOZ Y MATHIAS LEANDRO ALBORNOZ C/ LIDERAR
COMPANIA DE SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS.-
EXPTE: 794/10.-

MARIEL JORGELINA BARQUET, apoderada en
autos, respetuosamente expreso:

Que vengo a solicitar atento a lo informado por Mesa de
entrada penal, sobre expediente caratulado: “CERVANTES CARLOS HERMINIO
S/ DOBLE HOMICIDIO CULPOSO™, se libre oficio a Juzgado Penal en lo
correccional, a fin de que remitan los autos mencionados, a este juzgado.-

PROVEER DE CONFORMIDAD

WT
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPA§IIA DE SEGUROS
S.A.Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIAC!OVPTE: 794/10

rd

CONCEPCION, 26 de mayo de 2015.- //
Librese oficio conforme lo solicita.- css 4 7

bt

[

"(/:J.‘
(/".
2 9 MAY 2015
En fecha fe ] so notifican las partes

en Secretarfa (Art. 163 C.L.C.C.M.)

N

Dre, Aurians Careling Cdnllie
SECRETARIA JUDIE
JUZGE, CIV. ¥y COM. COM, %8 Frn
CENTRO JUDICIAL COMEEPEIT
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

T

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA lla. NOMINACION.

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN
JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO

SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

OFICIO N°: 443.-
Concepcidn, 2 de junio de 2015 .-

ASS.
SR. JUEZ

JUZGADO PENAL CORRECCIONAL

UNICA NOMINACION

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Sttt it eeereeeeereeerrnnanas || D

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION) - EXPTE N°: 794/10.-

En los autos del rubro que se tramitan por
ante el Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion,
Secretaria a cargo de la Dra. Adriana Carolina Casillo. se ha dispuesto librar
a S.S. el presente oficio a los efectos de que tenga a bien remitir, si su estado
procesal lo permite, la causa caratulada "CERVANTE CARLOS HERMINIO
S/ HOMICIDIO CULPOSO" EXPTE. N° 5015/10.- ma

DIOS GUARDE AS.S. - #7 #

b
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('“I AL

jana Carolina Casill J

ARtA JUDIC. |\ -y
- 1 23, Nem. Low

ciAL CONCEPCION

JUZE
CENTRO JUD!
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PODER JUDICIAL TUCUMAN
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DER JUDICIAL DE TUCUMAN

ORI

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA lla, NOMINACION.

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN
JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO

SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

|

LLFBF*

OFICIO N°: 443.-
Concepcién, 2 de junio de 2015.-

AS.S.

SR. JUEZ

JUZGADO PENAL CORRECCIONAL
UNICA NOMINACION

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPARNIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION) - EXPTE N°: 794/10.-

En los autos del rubro que se tramitan por
ante el Juzgado en lo Civil y Comercial Comtn de la lla. Nominacion,
Secretaria a cargo de la Dra. Adriana Carolina Casillo. se ha dispuesto librar
a 8.S. el presente oficio a los efectos de que tenga a bien remitir, si su estado

procesal lo permite, la causa caratulada "CERVANTE CARLOS HERMINIO
S/ HOMICIDIO CULPOSO" EXPTE. N° 5015/10.- ma
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CENTRG JUDICIAL COUCERCION
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ADJUNTA OFICIO DILIGENCIADO.-
SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN 11 NOM.

N JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO Y OTRA C/ LIDERAR COMPANIA
.~ | DESEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS.
i < EXPTE N°794/10.-
[

MARIEL JORGELINA BARQUET, por la representacion que ejerzo en
autos a V.S, respetuosamente expresa:
I - Por la presente, vengo a adjuntar oficio diligenciado N° 443 de fecha 02

de junio de 2015. Solicito se agregue.-

Ly ow { Dignese proveer de conformidad:

SERA JUSTICIA

AVIONTA: OFIUTO AL 443

— M






JUICIO:

CONCEPCION, 26 de junio de 2015.-

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA .DE

SEGUROS SA. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN

MEDIACION).-

Agréguese y téngase presenfe copia de oficio n° 443 recepcionado.-

En fecha

0 3 JUL 2015 .

!

88 nofifican las partes

en Secretaria (Art 163 CIGG..M,) i{

]

Dra, Adriana Careling Casllic
SECRETARIA JuDIC,
Juza, CIV. y COM. COM. 2a. Hom.
GENTRO JUDICIAL CONCEPCION
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JUZGADO PENAL CORRECCIONAL
Secretaria Unica

Oficio N° 2616

CONCEPCION, 25 de junio de 2015.-

AS.S.

SR. JUEZ CiVIL Y COMERCIAL COMUN
DE LA Ha. NOMINACION

DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO

S / D.-

CAUSA: CERVANTE CARLOS HERMINIO S/ HOMICIDIO

CULPOSO (06/11/14ELEVO) AL J. P. CORREC.COF.DEC.23/10/14
FISC 3°). EXPTE: 5015/10.

Por disposicion del Juzgado en lo Penal
Carreccional Unica Nominacion del Centro Judicial Concepeion, a cargo de
la BRA. NORMA CECILI:. TASQUER DE VILLALUENGA, fuez
Penal Correccional, Secretaria del Dr. Juan Fernando Saracho Daza, se ha
dispuesto librar a V.5, el presente oficio a fin de que tome razon de la
Providencia que como recaudo legal a continuaciéon se transciibe:
"Concepcion, 25 de junio de 2015. Atento a lo solicitado por el Juzgado
Civil y Comercial Comin de la lia. Nom. de este Centro Judicial, mediante
oficio N°443, en los autos caratulados "Albornoz Miguel Ernesto ¢/
Liderar Compariia de Segurcs S.A. y otros s/Dafios y Perjuicios (En
mediacion). fFxpte: 794/10", remintase las presentes actuaciones en
calidad de préstame por el término de 96 hs., en un total de dos cuerpos
con 215 §., sirviendo la proeenre de muy atenta rota de remision.
Oficiese." Fdo.: Dra. Norma Zecilia Tasquer de Villaluenga.- Juez del
Juzgado Penal en io Corveccicat Unica Nominacion del Centro Judicial
Concepcion.-

DiOS GUARDE A V.5 -uca

(_/J

o






PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO:  ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION).-

CONCEPCION, 22 de julio de 2015.-

Por recibida la causa penal solicitada, en consecuencia, REABRANS
los plazos para dictar Sentencia y vengan los autos a Despacho para
resoiver.- PERSONAL.- st

i

‘Br
i fecha 9 /
.',L-E" f,_ d; %l—'}}%

311
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PODER JUDICIAL TUCUMAN
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Expte N°: 794/10

> aCédula N° 3946
+

et CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 27 de julio de 2015.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr.fa; MARIEL JORGELINA BARQUET
Domicilio: CASILLERO N° 576

PROVEIDO
4

"CONCEPCION, 22 de julio de 2015.- Por recibida la causa penal solicitada, en
consecuencia, REABRANSE los plazos para dictar Sentencia y vengan los autos a
Despacho para resolver.- PERSONAL .- Fdo: DR, EDUARDO JOSE DIP TARTALO -

Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO., | |
[ Byt \
< \ 1

ME.N° ............. Recibido HOy v
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

b Secretario Jefe

Ahoras ............... AdBl i ... R de .00 F—
Se dejo cédulaen lacasilla NUMEerO........cooooiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

L
T Sic |

Oficial Notificador
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Expte N°: 794/10

_ édula N° 3947
i o T CEDULA DE NOTIFICACION
r Concepcion, 27 de julio de 2015.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a;: FRANCISCO JOSE (H) MICHEL
Domicilio: CASILLERO N° 240

PROVEIDO
4
"CONCEPCION, 22 de julio de 2015.- Por recibida la causa penal solicitada, en
consecuencia, REABRANSE los plazos para dictar Sentencia y vengan los autos a
Despacho para resolver.- PERSONAL.- Fdo: DR. -DUARDO JOSE DIP TARTALO -
Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICAD .-\,(f, Qv\ .
% e
o T
ME.N° e Recibido HOY .....ooeiiieieieccs R
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...
" ; Secretario Jefe
Sl Y
g
F . Ahoras ....coooooveee. BEI 1A 1.vooooeeeeeeeeeee oo o R P

Se dejo cédula enla casilla  NUMETO.........ocirrriini e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

AN

PFM

Oficial Notificador







0t

Cédula N° 3948
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

AR

Expte N°: 794/10 SR

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 27 de julio de 2015 -

JUZGADO CIvIL ¥ COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

S.A. Y OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: ANTONIO WALTER MERCHED
Domicilio: CASILLEROQ N° 607

PROVEIDO

”CONCEPCION, 22 de julio de 2015.- Por recibida la causa penal solicitada, en
consecuencia, REABRANSE los plazos para dictar Sentencia y vengan los autos a
Despacho para resolver - PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -

Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO. | K\ | 1
Vv 0
{ B . e 4

y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

L

Oficial Notificador
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PQODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
SIA.Y OTROS 8/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION) EXPTE: 794/10

CONCEFCION, 18 de septiembre de 2015.-

révierto que el Sr. Miguel IZrnesto Albernaz v la Sra. Mercedes del Valle Moreno,
presentaron demanda, en representacién de sus nietos, Ariana Natali Albornoz v
Mathias Leandro Albamoz . Por lo tanto, teniendo en cuanta que los actores actia
an representacion de un menores de edad, solicito se de intervencién a la Defens
de Menores, que por turno corresponda, a los efectos de evitar las nulidades

Jﬂ‘.i

previstas en el Art. 464 y 59 del Codige Civil( anterior a su reforma). p
ol .4 : N '/,
or, Edliardo José Dip Tajta
JUEZ Iﬂ?/w
i v

FCION
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JUICIO:  ALBORNOZ  MIGLUEL ERNESTO  C/LIDERAR
COMPARIA DE SEGUROS S.A Y OTROS G/ L ANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION) EXPTE N 794/10

En 22 de septiembre de 2015 pasan los presentes autos a la

Hefensoria de Menores que por turmo correspenda, en 379 fojas.as:
y
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JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION)
EXPTE C794/10

SENOR JUEZ

Previo a tomar intervencién, solicito se remita el pri
del presente proceso. CONCEPCION, Septimbre 23

@ 5 A
P S

Dra. AMA CAROL

—ERUREs & !

CENTAQ JUDICIAL CONMCEPCION

En 23/09/2015 a origen solo segundo cuerpo en 378 fs.- p
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JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION).-

CONCEPCION, 7 de octubre de 2015 - A
A
Atento a lo solicitado: Vuelvan los presentes autos a la Defensoria de”
Menores de la la. Nominacion, adjuntando el primer cuerpo.- ase /

/
/
09 0CT 2015

En focha {
fecha__L___p___ ¢ ndfican las partes
Bﬂ \.;I.'LuL.t._-:.: {a Al [ '1\..'3 ij-':'.C.'
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JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR
COMPANIA DE SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION) EXPTE N°: 794/10

En 14 de octubre de 2015 pasan los presentes autos a la

Defensoria de Menores de la | Nom. en 382 fojas.ase

L @\W

BRecibido hoy_ 1< a‘%

. — e 2004
Sndo horas___ 40 3¢ Adjuntando _____ o .
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JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNES3TO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION)
C794/10.-

SENOR JUEZ:

Tomo intervencién de ley por
ARIADNA ALBORNOZ (FN 05/08/2007) CONCE
2015 ren

En 22/10/2015 vuelve a su origen en 383 fs.-

ARIA
& INZ. 18, Kom.
Concercion
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JUICIO:  ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION).-

CONCEPCION, 30 de octubre de 2015.-

Téngase presente y vuelvan los autos a Despacho
'Sentencia.- PERSONAL - scop /

S5 >
/S g8 contecciond c&dutas No.

S ge librd cédulas No. 2
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Expte N°: 794/10

Cédula N° 5556
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 9 de noviembre de 2015.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: MARIEL JORGELINA BARQUET
Domicilio: CASILLERO N° 576

PROVEIDO

"CONCEPCION, 30 de octubre de 2015.- Téngase presente y vuelvan los autos a
Despacho para dictar Sentencia.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP
TARTALO - Juez' QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.—___-\' ’(‘

-

4——-"/

as \0
o™ e
ma.#“;‘::? n“'l" (.6\: '1‘;,:\:“
5E com- !
M.E. N° Recibido Hoy S o oo™
L N s MEUIRILUD TIOY i s s s st tcsacaainnns Cﬂﬁ$
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: .........c.cocceevvivcveeeiiiven
Secretario Jefe
Ahoras ............... del Alal. e oS RS de 200 ammms

Sedejo cédulaenlacasilla NUMETO..........cccooviiiiiieiioeeece e e,
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

AR RO

- i DEJE CEDULA ER

| CASILLERO No.
A HORAS 13 S Eé
17 NOV 2015

=L

B FRRNA POBTEIOH OEVUELVE yﬂ UHEER

Oficial Notificador
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Expte N°: 794/10

Cédula N° 5558
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 9 de noviembre de 2015.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a; ANTONIO WALTER MERCHED
Domicilio: CASILLERO N° 607

PROVEIDO

"CONCEPCION, 30 de octubre de 2015.- Téngase presente y vuelvan los autos a

Despacho para dictar Sentencia.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP

TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO /L }/(
|

olna Cas\io

a
aﬂan ; NDC

saci*'ET"El

NTR JIJ 1 Ni“
CI T 0 llA e 'uloﬁ

ME.N° ............ Recibido HOY ......ccvvvveviiiieiiiiiicicviiens
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..o,

Secretario Jefe
Ahoras ............. dol AT i s de 2000

Se dejoé cédulaen lacasilla NUMEro..........ccoiviiiiiiiiiii e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

NN A

———— Oficial Notificador
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Expte N°: 794/10
Cédula N° 5557
CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 9 de noviembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE SEGUROS
S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: FRANCISCO JOSE (H) MICHEL
Domicilio: CASILLERO N° 240

PROVEIDO

"CONCEPCION, 30 de octubre de 2015.- Téngase presente y vuelvan los autos a
Despacho para dictar Sentencia.- PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP

B cas\io
_— o é’a I e
ora. MM ia OO wem
£ oM W';““.me“

M.E. N° .............. Recibido HOY .....cooovovveeeee e
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..........cccoeiviiiiiiiiiiiinnn.

Secretario Jefe

A NOFAS: cssvivisuinsns del i@ smasmmmsm s TR de 20......
Se dejé cédulaenlacasilla NUMErD..........ooueiviiiiiiiiii e,
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

r\ Oficial Notificador
JENE CEDuULA EN ;

PFM | CASILERD pe.
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JUICIO: ALBORNOZ MIGUEL ERNESTO C/LIDERAR COMPANIA DE
SEGUROS S.A. Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION)
EXPTE N:794/10

CONCEPCION, 01 de Diciembre de 2015

Y vistos: Para resolver los presentes

>

Yy © autos caratulados: “Albornoz Miguel Ernesto C/ Liderar Compaiiia
de Seguros S.A y Otros S/ Danos y perjuicios”, de cuyo estudio,

Resulta

1.- Que a fs.127 se presenta el Sr.
Miguel Ernesto Albornoz DNI: 11.675.163 y la Sra. Mercedes del Valle
Moreno DNI: 21.332.707, constituyen domicilio procesal en casillero
de notificaciones N° 576, e interponen demanda de dafos y perjuicios
contra del Sr. Carlos Herminio Cervante D.N.I: 14.465.399, Carlos
Matias Cervante y Liderar Compania de seguros S.A, por la suma de
$741.500(ciento cuarenta y un mil quinientos pesos). Dicho reclamo
lo fundan en los dafios que habrian sufrido los hijos de Sonia
Alejandra Albornoz, como consecuencia de la muerte de esta ultima.
Dicha muerte habria sido ocasionada en un accidente de transito.

Aclaran que la demanda la hacen en
representacion de sus nietos, Natali Ariana Albornoz DNI: 48.206.384
y Mathias Leandro Albornoz DNI: 45.672.150, ya que estos serian los
hijos de Sonia Alejandra Albornoz. Agregan gque dicha representacion
estaria autorizada en el expediente caratulado “Albornoz Miguel
Ernesto y Otra S/ Tutela -Expte N° 1448/10”

Sostienen que en fecha 10/09/2.010,
aproximadamente a las 22 hs, la joven Sonia Alejandra Albornoz y el
Sr. Gerardo Gabriel Toledo, se trasladaban desde la ciudad de
Aguilares, hacia la localidad de Los Cordoba, a bordo de una
motocicleta marca Guerrero, en sentido norte-sur, y que a la altura de
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la entrada a Los Cordoba, sobre ruta nacional 38,fueron violentamente
impactados por un automovil rodado Marca Volkswagen gol 1.6-
dominio HJI 994-, el cual era conducido por el Sr. Carlos Herminio
Cervantes, produciéndose el deceso de la Srta. Albornoz, como asi
también el fallecimiento del Sr. Toledo.

Manifiestan que el evento dafioso se

produjo por” irresponsabilidad del Sr. Carlos Herminio Cervante,

/;tenci' que le es exigible a todo chofer de vehiculos de transporte
7 ‘pTil?HCO, en este caso taxi.

L. ’3”“%’3«194@ Dy Fartalo Indican que este siniestro le ha
. JUEZ/ . s A K 7 |
duze oy y sow Agyogasionado perjuicios, por lo que proceden a reclamar los siguientes

CENTRO Jupic M. Coly

rtbros:

Dario emergente: solicitan la suma de

$15.000, en concepto de gastos funerarios e inhumacion del cadaver.



Lucro cesante: resaltan que la joven
en condiciones normales de trabajo y al cumplir la edad necesaria
para ello, habria percibido minimamente la suma de $1.500, ya que es
ese ¢l salario minimo vital y moévil vigente al momento de la demanda.
A su vez, teniendo en cuenta: a) la edad de la victima (21 afos);
ingreso mensual que habria percibido ($1.500); edad promedio de vida
( 75 anos); salarios de un afio ( 13); y que la victima hubiese ayudado
con un 50 % de su ingreso; arriban a la conclusiéon de que se vieron
privados de percibir la suma de $526.500.

Dano moral: Destacan el agravio
moral que padecen los nietos por esta pérdida, y el hecho de que los
menores tenian puestas todas sus expectativas en Sonia, debido a que
esperaban que, ante la ausencia de su padre, ella era el inico sostén
de la casa, asi como también de los nifios en lo atinente a su
educacion, alimentacién, etc. De modo que, sostienen que esos
padecimientos deben ser indemnizados, guardando relacion con la
importancia y extensiéon del dano descripto. Por ello reclaman una
indemnizacién de $200.000.

2.- Que a fs. 146 se presenta Carlos
Herminio Cervante, constituye domicilio legal en casillero de
notificaciones n°® 240, y contesta demanda negando los hechos y
derecho invocado por la parte actora.

Respecto a la mecanica del accidente,
relata que en fecha 11/09/2010( aproximadamente a 22 hs), en
circunstancias que conducia por Ruta Nacional 38 a la altura de Los
Cordobas, cuando estaba realizando una maniobra de sobrepaso, se
interpuso en el camino una motocicleta que venia sin luces, no
pudiendo evitar el choque, producto de la velocidad de la motocicleta y
el imprudente conducir de esta, que lo hacia por medio de la ruta a
gran velocidad, sin luces y en total estado de ebriedad. De este modo,
afirma que el Unico responsable en el accidente fue el propio
conductor de la motocicleta, marca Guerrero -dominio 157 GEO-
conducida por el Sr. Gerardo Gabriel Toledo.

3.- Que a fs. 105 se presenta el Dr.
Francisco José Michel en representacién de Liderar Cia. Gral. De
Seguros S.A, constituyendo domicilio procesal en casillero de
notificaciones N°238. Asume la citacion en garantia de su
representado y plantea limite de cobertura.

Contesta demanda negando los
hechos y el derecho invocado por la parte actora. Con respecto a la
mecanica del accidente, al igual que el Sr. Carlos Herminio Cervante
pone el acento en que el conductor de la motocicleta manejaba a una
velocidad excesiva, sin casco protector, y en estado de ebriedad.



-
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4.- Que a fs. 192 mediante sentencia
interlocutoria se decide citar al Sr. Ramén Humberto Toledo D.N.I:
12.689.413, por ser el propietario de la motocicleta dominio GEO
157-y por ser también progenitor del Sr. Gerardo Gabriel Toledo. Del
mismo modo se cita a la madre de este Ultimo, la Sra. Ramona Rosa
Perea D.N.I: 17.457.568.

De este modo, a fs. 200 se presenta el
Sr. Ramén Humberto Toledo, constituye domicilio procesal en casillero
de notificaciones N° 607 y contesta demanda negando los hechos y el
derecho invocado por la parte actora.

Respecto a la mecanica del accidente,
sostiene que el siniestro ocurrié porque el Sr. Carlos Herminio
Cervante, quien conducida el automoévil marca Volkswagen, al tratar
de adelantar a otro vehiculo, invadié el carril por el que conducia su
hijo.

5.- Que a fs. 214existiendo hechos de
justificacién necesaria se abre la causa a pruebas. De este modo, la
parte actora ofrece y produce: cuaderno N°1(fs.218) instrumental;
cuaderno N°2(fs.220) pericial psicologica; cuaderno N°3(fs.239)
reconocimiento; cuaderno N°4(fs.253) socio ambiental.

Por su parte, la demandada ofrece y
reproduce cuaderno N°1(fs.264) documental.

6.- Que de fs.281 a fs.314 fue
tramitado el incidente de beneficio para litigar sin gastos, el cual fue
otorgado a favor de la parte actora (fs. 314).

7.- Que a fs. 373 fue recibida la causa
penal caratulada “Cervante Carlos Hermonio S/ Homicidio Culposo”.

8.- Que a fs. 379 se dio intervencion a
la Defensoria de Menores; y una vez que tomoé intervencién esa oficina;
el expediente pas6 a despacho para resolver mediante
sentenciadefinitiva(fs.384).

Y

Considerando

1.- Que la parte actora inicia juicio

“/'provocada en un accidente de transito. Dicho siniestro habria ocurrido
Ly

el dia 29/08/2003, en la Ruta Nacional N°38, a la altura de la entrada

“Los Cordoba”. La responsabilidad del accidente se la atribuyen a

=g/



Carlos Herminio Cervante en caracter de autor material del ilicito; a
Carlos Matias Cervante por ser el titular registral del vehiculo
protagonista del accidente y Liderar Seguros por ser la aseguradora
de dicho vehiculo.

Por su parte, los demandados
consideran que fue el Sr. Ramén Humberto Toledo el responsable del
accidente, debido a que éste conducia la motocicleta (en que se
trasladaba Sonia Alejandra Albornoz), a una velocidad excesiva y en
estado de ebriedad.

Por otro lado, a {s5.192 mediante
sentencia interlocutoria se decide citar al Sr. Ramén Humberto Toledo
D.N.I: 12.689.413, por ser el propietario de la motocicleta dominio
GEO 157-y por ser también progenitor del Sr. Gerardo Gabriel Toledo.
Del mismo modo se cita a la madre de este ultimo, la Sra. Ramona
Rosa Perea D.N.I: 17.457.568. Por ultimo, el Sr. Toledo alega que de
ningun modo puede hacérselo responsable del accidente, ya que el
siniestro fue provocado por el obrar negligente del Sr. Carlos Herminio
Cervante.

2.- Que hallandose trabada la litis,

cumplimentados los principios de bilateralidad y contradiccion del
proceso, corresponde que de respuesta a los distintos planteamientos
deducidos en autos. Partiendo para ello, del anélisis de las pruebas
producidas, con el derecho que considere aplicable. Todo a fin de
hacer efectivo el deber legal impuesto a los jueces de fundar sus
decisorios.

3.- Que antes de seguir con el analisis
del caso, debo hacer una referencia acerca de la aplicacién del nuevo
Codigo Civil. Como es de publico conocimiento, a partir del
1/08/2015, en nuestro pais entré en vigencia un nuevo Cadigo Civil y
Comercial unificado; ese cambio legislativo trae aparejada una colisién
o conflicto de normas en el tiempo y es necesario decidir qué norma ha
de aplicarse.

El nuevo Cédigo Civil y Comercial,
establece en su art. 7 lo siguiente: Eficacia Temporal.- “A partir de su
entrada en vigencia, las leyes se aplican a las consecuencias de las
relaciones y situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto

retroactivo, sean o no de orden publico, excepto disposiciones en



contrario. La retroactividad establecida por la ley no puede afectar
derechos amparados por garantias constitucionales. Las nuevas leyes
supletorias no son aplicables a los contratos en curso de ejecucion,

con excepcion de las normas mas favorables al consumidor en las

-

L ¢ relaciones de consumo”.

De esta norma se puede extraer que, las
relaciones constituidas bajo una ley persisten bajo la ley nueva,
aunque ésta fije nuevas condiciones para esa constitucion; que los
efectos de esas relaciones se rigen por la ley vigente al momento en que
esos efectos se produce; y que la extincion se rige por la ley vigente al
momento en que se produce.

Doctrina y jurisprudencia coinciden en
que la responsabilidad civil se rige por la ley vigente al momento del
hecho antijuridico dafioso. Ante una situacién similar, con motivo de
la modificacion del articulo 1078 del C.C por la Ley 17.711, el plenario
de la Camara Nacional Civil del 21 de diciembre de 1971 decidié que”
No corresponde aplicar la nueva norma del articulo 1078 del CC
cuando el hecho dafioso fue anterior a la puesta en vigencia de la ley
17.711. La razon es que el dano no es una consecuencia del ilicito,
sino un elemento constitutivo. La obligacion de resarcir es una
relacion juridica que se establece entre la victima y €l responsable, en
razon de la ley, cuando se reunen los requisitos o presupuestos de
hecho necesarios para que ella se configure. Uno de los presupuestos
basicos es el dafo (material o moral), sin el cual, la obligacién de
resarcir no nace. No es la consecuencia sino la causa constitutiva de la
relacion.

En igual sentido se ha pronunciado la
Corte Suprema de Justicia de la Naciéon, que ha resuelto que, en

-

materia de accidentes del trabajo, rige la ley imperante al momento en
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que el hecho se produjo.(Aida Kemelmajer de Carlucci- La Aplicacion
del Codigo Civil y Comercial a las Relaciones y Situaciones Juridicas
Existentes- 1°Ed, Rubinzal y Culzoni, 2015, pag.102/102)

Por lo tanto, y en consonancia con la

doctrina y jurisprudencia imperante, en este caso se aplicara el Codigo

|Civil vigente con antepiforidad a la reforma.

4.- Que cabe aclarar, que

oportunameng€ se inici6 como consecuencia del siniestro, la causa

penal caratulada “Carlos Herminio Cervante S/ Homicidio culposo”
4

Dr. Eduardo Jgsé 7/9%1
JUYEZ /
azs, oy, y ek, N

y co
CENTRO JupiciaL CONCRPTICN

ste expediente(fs.373).

por ante el Juzgado Penal en lo Correccional Unica

inacion de este Centro Judicial; la cual se encuentra agregada a

=3



Dicho expediente penal fue iniciado
en fecha 10/09/2010, y se encuentra todavia en tramite. Por lo tanto,
debera analizarse que incidencia tendra esta sentencia en el presente
juicio de sede civil.

La norma contenida en el art.1101(
del antiguo Codigo Civil) establece, como principio general, que si la
accion criminal hubiere precedido a la accién civil, o fuere intentada
pendiente esta, no habra condenaciéon en el juicio civil antes de la
condenacion del acusado en el juicio criminal. El principio regulado es
el de la subordinacion del proceso civil, particularmente de su
sentencia, con relacién al tramite criminal, con la finalidad de
asegurar el respeto de la cosa juzgada penal, evitando el escandalo
juridico factible de ocurrir por el dictado de sentencia contradictorias.
Este precepto tiene categoria de norma de orden publico y es aplicable
de oficio.

Sin embargo dicho articulo contiene
dos excepciones a su aplicacién (fallecimiento del acusado antes de ser
juzgada la accion penal y ausencia del acusado). La doctrina y la
jurisprudencia han admitido una tercera excepcion a la aplicacion del
principio de prejudicialidad establecido por el Art. 1101 del Codigo
Civil, cual es, la excesiva dilacion del procedimiento penal, su demora
injustificada.

En numerosos precedentes la Corte
Suprema de la Nacion ha admitido que, en supuestos extremos, el
derecho de las partes a obtener una decisién en un plazo razonable,
prevalezca sobra la necesidad de evitar sentencias eventualmente
contradictorias. En esta inteligencia ha admitido que se dicte
sentencia en sede civil mientras pende aun la decision de la causa
penal, cuando ha transcurrido un plazo exagerado de suspension y no
se adviertan progresos perceptibles en la causa penal. En la doctrina
de la Corte Federal se observan estandares para examinar si existe
dilacion irrazonable del proceso que justifique apartarse de la
aplicacion del Art. 1101. Asi, se consideraron elementos tales como la
“complejidad de la causa, la “conducta del peticionario”, “desempeno
de las autoridades y “duracion indefinida del proceso penal”.

La causa penal que me encuentro
analizando se inici6 con las actuaciones labradas en la Policia el dia de
la fecha del hecho, ocurrido el 07/08/2006. Hasta la fecha han
pasado mas de nueve afios sin que haya concluido la causa penal. El
prolongado tiempo transcurrido y la imposibilidad de prever la
conclusion de la causa penal, determinan que en el presente caso, este
justificado el apartamiento del principio de prejudicialidad de la
sentencia penal que impone el art. 1101.
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De lo contrario se podria incurrir en
una dilacién indefinida, capaz de causar agravio a la garantia del
derecho de defensa, produciendo una efectiva privacion de justicia. En
este sentido, cabe recordar que la reforma de 1994 estatuyo la

\ incorporacion a la Constitucién Nacional de los Tratados

o

Internacionales ( art. 75 inc. 22 C. N). Con ello se elevo la maxima
jerarquia normativa el principio de la razonabilidad en la duracion de
los procesos judiciales. En este sentido, el art. 8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos ( Pacto de San José de Costa
Rica) establece que “...Toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y
obligaciones de orden Civil, Laboral, Fiscal o de cualquier otro
caracter..”

Como se advierte, la norma que
establece la razonabilidad del plazo para el dictado de la sentencia civil
tiene mayor jerarquia que la contenida en el Art. 1101 del Coédigo
Civil, lo que implica reconocer que se funda en un precepto de
jerarquia constitucional la tesis judicial que declara la inoperancia de
la prejudicialidad penal cuando se torna en un obstaculo que no
puede ser removido en un plazo prudente (Camara civil y Comercial
Comun Sala 1- Sentencia 477, fecha: 28/11/2013. Expte: “Gimenez
Medina Ricardo José Vs. Empresa de Omnibus Autotransporte San
Juan Mar del Plata S.A. y Otro S/ Danos y Perjuicios).

De igual modo se ha expresado
nuestro maximo tribunal de justicia en la provincia: “Esta Corte, tiene
dicho que es inherente al derecho a la jurisdiccion, un debido proceso,

. y una sentencia imparcial, oportuna, justa y fundada (...) El acceso al
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Tribunal constituye tan sélo la primera fase del derecho a la
jurisdiccién; que nada logra si luego no se llega a la ultima. Porque en
definitiva, el justiciable acude al Tribunal para que administre justicia
resolviendo su pretension juridica. Y si tal administracién de justicia
se inhibe o se estanca o no llega a término con la sentencia debida el

RO JUBICIAL

::bntra la celeridad procesal, son inconstitucionales (CSJTuc., Sent. N°
81 del 15/4/94, en autos "Seda SRL vs. Banco Empresario de
Tucuman Coop. Ltdo.", JA 1995-111-500).

5.- Que Thabiendo realizado estas



aclaraciones preliminares debe analizarse la pretension esgrimida por
la parte actora.

Lo reclamado se funda en torno a
establecer, como sucedio el siniestro del 10/09/2010, y quien debe
responder por sus consecuencias, por lo que cabe realizar un
minucioso examen para determinar su mecanica.

Al respecto debo dejar  sentado
expresamente que:

a) El hecho existié. Lo dicho surge sin

hesitacién, del escrito de demanda, del responde de esta y de la causa
penal citadas mas arriba.

b) En cuanto al lugar del hecho, las
partes- sin contradiccion alguna aseveran que fue en la interseccion de
Ruta N°38 ( altura de la entrada a “ Los Cordoba”).

c) Que el Sr. Gabriel Gerardo Toledo era

quien conducia la motocicleta marca Guerrero- dominio 157 GE- y que
el Sr. Carlos Herminio Cervante era quien manejaba el automovil
marca Gol- dominio HJI 494-. Lo dicho surge de la causa penal, de las
actuaciones realizadas por la Policia de Concepcion, de la demanda y
contestacion de la misma.

d) De los elementos probatorios aportados
por la partes, también surge, sin duda alguna, que como consecuencia
del accidente, se produjo la muerte de la Sra. Alejandra Sonia
Albornoz.

f) Respecto a la manera en que se produce
el siniestro tendré en cuenta fundamentalmente, el sentido comtn y la
causa penal mencionada mas arriba.

El propio Carlos Herminio Cervante en su
contestacion de demanda, reconoce que conducia por Ruta N° 38, y
que cuando intent6 pasar a otro vehiculo, se topo con una motocicleta
que venia sin luces, por lo que no pudo evitar el choque. A su vez,
también agregdé que al momento de realizar la maniobra, la ruta tenia
muy mala visibilidad, y que el conductor de la motocicleta manejaba
ebrio.

Con respecto a estas afirmaciones, hay
que decir que, a fs. 242 se encuentra adjunta la inspeccién ocular
practicada por el Juez de Paz de Villa Belgrano, en donde se pudo
constatar que la Ruta N°38, a la altura en que ocurrié el accidente, se
encuentra sin alumbrado. Por otro lado, en la causa penal a fs. 68 esta
probado que el conductor de la motocicleta, Gerardo Gabriel Toledo,
contenia 1.66 g/l de alcohol en sangre al momento de producirse el
accidente. Lo que no pudo probarse es que la motocicleta era
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conducida sin luces.

Si bien es cierto que el hecho de conducir
alcoholizado, es un acto reprochable e irresponsable, ello no significa
que el sujeto (Sr. Toledo) haya desplegado alguna conducta
coadyudvante al accidente; ya que era necesaria la prueba de que algo
asi haya ocurrido; v tal prueba falta en este expediente. Al respecto
sostiene nuestra jurisprudencia: “Si quien se hallaba en estado de
ebriedad no realiz6 maniobra alguna que haya sido la causa del
accidente, no puede atribuirsele responsabilidad en el mismo (C2°
CCom. De La Plata, Sala IlI, “Colman, Martina ¢/ Gonzalez, Juan
Carlos y otros”, Juba7,sum. B351784)".

Lo que puedo reconstruir, con todos los
elementos de pruebas existentes en este juicio, es que el Sr. Carlos
Herminio Cervante al intentar pasar un vehiculo, no se percaté de la
presencia de una motocicleta que venia por el sentido contrario. “El
sobrepaso es la maniobra mas peligrosa que puede ejecutarse en las
rutas. Por el peligro de colisiones y por los efectos gravisimos que éstas
tienen en tales circunstancias, debe exigirse que solo sea realizado una
vez que el conductor se ha cerciorado de que ningun vehiculo se
aproxima en direccién contraria a distancia que permita completar la
operacién sin riesgos, siendo exigible mayor prudencia aun si las
condiciones de visibilidad son malas y el pavimento se encuentra
mojado” ( La Tandilense, Cia de Seguros ¢/ Compania de Obnibus
Maipu, SRL y otro )

En este caso en concreto, entiendo que el
Sr. Cervante no tomo las precausiones debidas al intentar pasar un
auto- mas teniendo en cuenta que la ruta no estaba iluminada- lo que
provoco el siniestro en cuestion. Respecto del comportamiento del Sr.
Toledo, repito que, si bien llevé a cabo una conducta de alto riesgo,
ella no fue la desencadenante del accidente, ya que se encontraba
conduciendo por la via correspondiente. De este modo puedo concluir
que el autor material del ilicito fue el Sr. Carlos Herminio Cervante.

/ 6.- Que el Sr. Cervante también hace

referencia a la excesiva velocidad en que conducia el Sr. Toledo y a
que, ni este/’ timo, ni la Sra. Albornoz llevaban puesto casco. Con
respecto a/,flé supuesta velocidad excesiva, debo decir que ello no fue

pfobadp"én el juicio. En relacion a la falta de casco, de las constancias
/

expediente penal, puedo concluir que efectivamente, quienes se

Aaftalo &
asladaban en la motocicleta no llevaban casco protector. Sin

AM. 2a. Nom

‘‘embargo, de acuerdo a la forma en que se produjo el accidente y las

naturalezas de las lesiones en las victimas, considero que el hecho de

llevar cascos, no hubiese modificado en nada los hechos.

%,



7.- Daiios y Perjuicios.

“La obligacion de reparar, nace
cuando alguien resulta perjudicado como consecuencia de la violacién
de un deber juridico preexistente, pues los individuos estan sometidos
a un orden juridico, con el doble alcance de observar el deber de
cumplir las normas o atenerse a las consecuencias derivadas del
incumplimiento, que consiste en este caso en la indemnizacién de
danos y perjuicios”. Teoria General de la Responsabilidad Civil - Trigo
Represas, Lopez Mesa. T1, P.16.-

El deber juridico genérico,
preexistente en toda relacién juridica es el de no danar, por tanto
quien dafa debe responder. Es decir que “La obligacion de reparar
nace pues del incumplimiento o violacién de un deber juridico que es,
en ultima instancia, la regla general que prescribe a todo hombre no
cometer faltas...”. Ripert, Georges - Boulanger, Jean, Tratado de
Derecho Civil segun el Tratado de Planiol, Ed.LL, Bs. As. 1965.-

En mérito a gque la parte actora
persigue el pago de los danos que la muerte de Alejandra Sonia
Albornoz le ha provado, corresponde el tratamiento de los mismos.

La parte actora solicita como rubros
indemnizables:

a) Dano emergente: En lo que respecta
a los gastos funerarios, estimo que la suma reclamada( $15.000), pese
a que no se hayan aportado pruebas al respecto, debe proceder por
tratarse de gastos que necesariamente debieron efectuarse; teniendo
en cuenta que el monto reclamado es acorde a la erogacion que pudo
haberse realizado, conforme me lo indica — a la fecha del fallecimiento-
la experiencia comun (Art. 33 CPC y C).

b) Lucro cesante: alegan que la joven
fallecida, en condiciones normales de trabajo y al cumplir la edad
necesaria para ello, habria percibido minimamente la suma de $1.500,
v que de ese salario el 50% hubiese ido destinado a sus hijos, por lo
que reclaman una indemnizacion de $526.500.

En este caso en concreto: ¢la parte
actora sufri6 un lucro cesante? Dentro de lucro cesante se
comprenden las utilidades o ganancias dejadas o que se dejaran de
obtener o percibir con motivo del perjudicial acontecimiento.
Considero que en este caso la actora no ha sufrido un lucro cesante.

El lucro cesante esta constituido por
las ganancias concretas que el damnificado se vio privado de percibir,
quedando fuera de su ambito las utilidades eventuales que el mismo
podria haber ganado con posterioridad al siniestro en caso de no
haberse producido. Vale decir que el lucro cesante no cosiste en la
simple posibilidad de obtener una ganancia, requiriéndose una
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objetiva probabilidad derivada de los hechos conducentes de la causa,
que exhiba de manera puntual que la presunta ganancia esperada no
se dio por efecto inmediato y directa del accidente. En la
indemnizacién por pérdida de chance, por el contrario, las pérdidas se
exteriorizan en la posibilidad y oportunidad de conseguir esas
ganancias o beneficios. En este caso, la parte actora reclama por una
mera posibilidad, por lo que evidentemente ha incurrido en un error al
reclamar por lucro cesante, ya que lo correcto hubiese sido que solicite
que se la indemnice por el rubro de pérdida de chance.

‘ De este modo, siendo que la

accionante no ha reclamado la satisfaccién de la “chance” sino del
“lucro cesante” no se harda lugar a este reclamo, debido a que la
decision debo realizarla con arreglo a las pretensiones deducidas,
resolviendo el tema en los términos en que ha sido trabada la relacion
procesal, con prescindencia de toda defensa o reclamo que se haya
incoado con posterioridad; de lo contrario estaria afectaria garantias
constitucionales, como la propiedad, la defensa en juicio y el debido
proceso e igualdad ante la ley.

En sentido similar se ha pronunciado
nuestra jurisprudencia: “Ya la CSJN tuvo ocasién de e decidir que
existe lesion al principio de congruencia si se condena por rubros que
no han sido objeto concreto “de la demanda, aunque hayan surgido en
el pleito por via de peritaje (Corte Suprema de Justicia de
Tucuman-Sala Laboral y Contencioso Administrativo- Sentencia:899;
Fecha:29/09/2009- “Portas Carlos Alberto Vs. Caja Popular de
Ahorros de la Provincia de Tucuman S/ Nulidad/ Revocacion).

Por lo expresado, considero
improcedente lo reclamado en concepto de “lucro cesante”.

c¢) Dafo moral: reclama la parte

demandante la suma de $741.500, por las afecciones morales que le
produjo el accidente.

La doctrina a la hora de analizar €l este

concepto, sostiene que: “Se ha definido al dafio moral como la lesién
timientos que determinan dolor o sufrimiento fisico,

d espiritual o agravio a las afecciones legitimas y, en general,

“K‘;/’/'”ti‘i‘ clase de padecimiento susceptible de apreciacién pecuniaria”.
[ ) ‘--'"/ml‘.

4 ._A;(.T_Ei.go Represas, Lopez Mesa - “Teoria General de la Responsabilidad

Civil”, T.I, p.480).
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