MANIFESTACION.- ADJUNTO DOCUMENTACION ORIGINAL.-
SOLICITO SE LIBRE OFICIO.- OPORTUNAMENTE SE CORRA
TRASLADO.-

JUICIO: BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA VS. ABBAS
JORGE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS - Expte. N°
512/11.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL DE LA lla. NOM.-

MARIA MERCEDES ROMANO, de las
condiciones personales de autos, a la V.S respetuosamente digo:

1.- A la fecha ha concluido el procedo de
mediacion, sin que haya sido posible lograr un acuerdo de partes
respecto a la cuestion litigiosa.-

2.- Por lo antes manifestado, y a fin de
continuar con la tramitacién del presente proceso, venimos a
acompafiar la documentacién original ofrecida en la demanda,
consistente en:

**- Acta de Nacimiento debidamente
certificada.- **.- Copia certificada de reconocimiento medico legal
practicado a Franco Esteban Barros.- **.- Todas y cada una de las
constancias obrantes en la causa penal caratulada: “ABBAS
JORGE S/ HOMICIDIO CULPOSO”, con tramite por ante la
Fiscalia de Instruccion de la la. Nom., del Centro Judicial de
Monteros.- En la etapa procesal oportuna, debera librarse Oficio a
la Fiscalia interviniente, con el objeto de que remita a este
Juzgado y si su estado procesal lo permite, el original de dicho
expediente Penal.-

Solicito se reserve la documentacion ut-
supra mencionada, en Caja de Seguridad del Juzgado dejandose
copias en autos y para traslado.-

3.- Asimismo, y previo a correr el traslado
de demanda, y con el objeto de poder acreditar el fallecimiento de
Franco Esteban Barros DNI N° 33.819.648, fecha de
fallecimiento 19 de Julio de 2009 en la localidad de Leon
Rougques; solicito se libre Oficio al Juzgado de Paz de |a localidad

N




de Villa Quinteros, Dpto. Monteros, Juzgado de Paz de Ia ciudad
de Monteros y Registro Civil de Ia ciudad de San Miguel de
Tucuman, ya que no pudo ser expedida dicha documental, en
atencion que segun de la compulsa de libros no fue habido -

4.- Oportunamnete, y cumplido con % »
peticionadyg en el punto 3, solicito se corra traslado de demanda.-

/
Proveer de conformidad.- bﬁ ‘
JUSTICIA.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

UICIO:  BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA C/ABBAS JORGE Y OTROS &/
DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

|
J

CONCEPCION, 7 de agosto de 2012 .-

Reservese en Caja de Seguridad del Juzgado las copias ceriificadas
acompafadas. Acompafie el presentante copias para ser agregadas a los presentes
autos.-

A lo demas: Previament

7

& dé cumplimjento el peticionante con lo informado por
el Sr. Actuario en fecha 28/07/2.
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CUMPLO REQUERIMIENTO.- SOLICITO SE PROVEA.-

# & JUICIO: BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA VS. ABBAS
' JORGE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS - Expte. N°
512/11.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL DE LA lla. NOM.-

MARIA MERCEDES ROMANO, de las
condiciones personales de autos, a la V.S respetuosamente digo:

Por la presente vengo a cumplir el
requerimiento de este Juzgado, en tal sentido acompario copia del
acta de nacimiento de mi hijo Franco esteban Barros a fin de que
sea agregada en autos.-

Cumplido ello, solicito se provea mi
presentacion anterior.-
f\u

~
) JUSTICIA.-
/f 77)
L EDUARDO MEDINA
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUiICIO: BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA C/ABBAS JORGE Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION)

Concepcion, 10 de octubre de 2012

Agréguese la fotocopia que acompana.-
Previo a proveer reponga recaudos fiscales y Bonos Profesionales -cacv

!

Y

JUZG.CIV.COM.CC [Ta.NOM.
{ENTROJUDIC I,-\!.(,()N(.']il'('if).’\"t

ULG FEDERICO URIE

SECRETARIO JUDICIAL
-




¥ .




il
v

%%Hﬁn '"x':f"lfI@,} &
?‘{a“%;ini:

BANCD DEL TUCLMAN 5.4,

NASIF ESTEFAND 4
( 4166 Jacunan - CUIT:  30-51794820-5

1.U.A. :¥esronsatde Inscripdo.
INGRESRE BRUSGS  30-517%4820-5

TASE D E%wﬂﬂiﬁ . CONCEFCION

CAJERD: ALUAREZ LORENA DEL VALLE
CAdR: 213 FECHA:29/11/17 Hora:12:0%:48

Nro de Control Calas 40518015

TRPOFtE CODFAt0. 2 evvnes : _
FODER JUDICTAL DE TUCLIMAN

¥ |

dicier

. BARROS JULIO ALEJANDRD Y OTRA

:

Fuerp:

. Juz. Civil ¥ Comercial C.Nom.2

# \

wpdte, Nro/Afo:

. A000000000R12/11

¥

Codian dgy buero: 3

: ~ ’

Nrc.L.mpte..,..‘: 12800610

E5 e conerobante carece de valldez si no
ge pnouentra debidamente intervenido ror

gl Cajern

&

S

ORTGINAL






CAJA DE PREVISION Y SEGURIDAD SOCIAL DE ABOGADOS Y PROCURADORES DE TUCUMAN-

NOTA DE CREDITO PARA LA CUENTA ESPECIAL LEY N° 6059 ‘ 3 {\
"D BANCO DEL TUCUMAN CTA. CTE. N° 1000055311 | [ BANCO NACION ARGENTINA CTA. CTA. N0 13777/08 N o A 1 3 1 3 2 2 2 S

ABOGADO / PROCURADOR: l 6 e_,»;uq-,c, MATRICULA No: %ég‘
JUICIO: \E-ér‘ro-% ; 4—0\/‘{3/ Oﬁ‘?—l}/f &éﬁ-—;ﬁ\{
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\_W
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CUMPLO REQUERIMIENTO.- SOLICITO SE PROVEA.-

JUICIO: BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA VS. ABBAS
R ., JORGE Y OTROS §/ DANOS Y PERJUICIOS — Expte. N°
©512M11.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL DE LA lla. NOM.-

MARIA MERCEDES ROMANO, de las
condiciones personales de autos, a la V.S respetuosamente digo:

Por la presente vengo a cumplir el
requerimiento de este Juzgado, en tal sentido acompafio
recaudos legales.-

Cumplido ello, solicito se provea mi
presentacién anterior.-

[ Proveer de conformidad.-

~” JUSTICIA.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

s JUICIO:  BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA C/ABBAS JORGE Y OTROS S/
| DANQS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 1 de febrero de 2013.-

Agréguese la Tasa de Justicia por apersonamiento, Boleta Ley 6059, y Bono

Ley 6023 que acompafnia.-
Previo a proveer, de cumplimiento con lo ordenado en el primer parrafo del

decreto de fecha 07/08/2.012.- cacy l
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CUMPLO REQUERIMIENTO.- SOLICITO SE PROVEA.-

. JUICIO: BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA VS. ABBAS
JORGE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS - Expte. N°
512/11.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL DE LA lla. NOM.-

MARIA MERCEDES ROMANO, de las
condiciones personales de autos, a la V.S respetuosamente digo:

Por la presente vengo a cumplir el
requerimiento de este Juzgado, en tal sentido acomparfio copias a
fin de ser agregadas a estos autos.-

Cumplido ello, reitero mi solicitud anterior a
fin de que se corra traslado de la demanda.-

Proveer de conformidad.-

JUSTICIA.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA C/ABBAS JORGE Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 3 de junio de 2013.-

Por cumplimentado recaudo previo.-

Proveyendo lo pertinente: Téngase a los comparecientes por
apersonados, con domicilio legal constituido en casillero de notificaciones N°
740, désele intervencion de Ley.-

Tramitase la presente litis por las normas que rigen los procesos
ORDINARIOS.-

Citese y emplacese a la parte accionada, a estar a derecho en el
presente juicio y por el mismo acto, corrasele traslado de la demanda para
que la evacue en el plazo de QUINCE DIAS, bajo apercibimiento de lo
dispuesto por los Arts. 292, 293 y 294 Procesal. Asimismo para en el plazo de
NUEVE DIAS del término para contestar la demanda oponga excepciones,
conforme lo prescripto por el Art. 287 Procesal. Para el caso que
correspondiere apliquese el art. 124 primer paragrafo Procesal.-

Por solicitado Beneficio para Litigar sin Gastos: Concédase un piazo de
noventa dias para la presentacién del mismo, bajo apercibimiento de Ley.
Acomparie el peticionante Declaracion Jurada a los efectos de la formacion
del respectivo Incidente, el que tramitara por cuerda separada.-

Designense los dias martes y viernes o subsiguiente dia habil en caso
de feriado para las notificaciones|en Secretaria. Notifiquese a los accionados
mediante cédula en el domicilio denunciado.- cac
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

I

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 2 de julio de 2013.-

Expte N°: 512/11
Cedula N° 2259

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: BARROS JULIO ALEJANDRO Y OTRA C/ABBAS JORGE Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

Se notifica a: COPAN SEGUROS

Domicilio: CALLE MUNECAS N° 772 - P.B., S.M. DE TUCUMAN

PROVEIDO
"CONCEPCION, 3 de junio de 2013.- Por cumplimentado recaudo previo.-
Proveyendo lo pertinente: Téngase a los comparecientes por apersonados,
con domicilio legal constituido en casillero de notificaciones N° 740, désele
intervencion de Ley.- Tramitase la presente litis por las normas que rigen los
procesos ORDINARIOS.- Citese y emplacese a la parte accionada, a estar a
derecho en el presente juicio y por el mismo acto, cdrrasele traslado de la
demanda para que la evacue en el plazo de QUINCE DIAS, bajo
apercibimiento de lo dispuesto por los Arts. 292, 293 y 294 Procesal.
Asimismo para en el plazo de NUEVE DIAS del término para contestar la
demanda oponga excepciones, conforme lo prescripto por el Art. 287
Procesal. Para el caso que correspondiere apliquese el art. 124 primer
paragrafo Procesal.- Por solicitado Beneficio para Litigar sin Gastos:
Concédase un plazo de noventa dias para la presentacion del mismo, bajo
apercibimiento de Ley. Acompaie el peticionante Declaracion Jurada a los
efectos de la formacion del respectivo Incidente, el que tramitara por cuerda
separada.- Designense los dias martes y viernes o subsiguiente dia habil en
caso de feriado para las notificaciones en Secretaria. Notifiquese a los
accionados mediante cédula en el domicilioc denunciado.- Fdo: DRA, IVANA

JACQUELINE MOCKUS - Juez P/T" QUEDA UD. ADEBiDA
NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA TRASLADO EN (.5) fs-

~

e 2611 30 G0 2013‘,

& s Recibido Hoy

Para su cumplimiento pase al Oficial Notm(‘adOr Sr H/ ..........................
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CAJA DE PREVISION Y SEGURIDAD SOCIAL DE ABOGADOS Y PROCURADORES DE TUCUMAN

NOTA DE CREDITO PARA LA CUENTA ESPECIAL LEY N° 6059 ﬂ(
(JBANCO DEL TUCUMAN CTA. CTE. Ne 10000553/1 (O BANCO NACION ARGENTINA CTA, CTA. N 13777/08 N 0 A 1 2 4 7 1 3 9

MATRICULA No: @(’_)3 -

ABOGADO / PROCURADOR: OSslw, Tm gl C D
i \03 h)aifoa QU

JuICIo: ?_)Ms JUM'D fr. 1 oo C( QB@@;
1wz6AD0: (s | v (omtraal CGMUV}
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CAJA DE PREVISION Y SEGURIDAD SOCIAL DE ABOGADOS Y PROCURADORES DE TUCUMAN
NOTA DE CREDITO PARA LA CUENTA ESPECIAL LEY N° 6059 )
No A 1247138-

DMNCO DEL TUCUMAN CTA. CTE. N° 10000553/1 D BANCO NACION ARGENTINA CTA, CTA. NO 13777/08 ]
MATRECULA No: ,\)@

ABOGADO / PROCURADOR: ::.\\]\g @_2\ mg (’g—\gD_/
JUICIO: %A@O{ "j'u,l/}O i ot C&RBE’QS‘
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1) ART. 26 INC. J LEY 6059: EL 8% SOBRE ??\OBP

2) ART. 26 INC. K LEY 6059: EL 10% W

» \.\\\\X

'| B) APORTE INICIAL (ART. 27 LEY 6059): [J INICIO DE JUICIO

% SOBRE $ (MONTO DE LA

C) BONO PROFESIONAL (ART. 26 INC. A LEY 6059):

IMPORTE (C): $ )\00-'

D‘I’ROS APORTES: CONCEPTO: IMPORTE (D): $

IMPORTE TOTAL A ABONAR (A+B+C+D): $ 45‘4\ =
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APERSONAMIENTO — CONTESTAN DEMANDA.-

Sr. JUEZ EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN 2* NOM.-

JUICIO: “BARROS JULIO ALEJANDEO Y OTRA C/ ABBAS JORGE Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION)”. EXPTE: 512/11.-

SILVIA ADRIANA FAIAD y OSCAR RAFAEL
CHAYA, abogados, con domicilio especial en calle Italia 1.397 de esta ciudad y
constituyéndolo a los efectos legales en casillero de notificaciones N° 352, por ante

S.S. se presentan y respetuosamente dicen:

L- PERSONERIA:

De acuerdo a las disposiciones del Art. 62 del Codigo
de rito, nos presentamos en nombre y representacion de COPAN Cooperativa de
Seguros Limitada, solicitando se nos otorgue la personeria de urgencia prevista en la
normativa citada y se nos conceda un plazo prudencial para acreditar dicha
representacion mediante el correspondienie poder. En tal cardcter pedimos

intervencion de Ley.-

IL.- CONTESTAMOS DEMANDA.:

En el caracter invocado y cumpliendo expresas
instrucciones venimos a contestar la demanda de autos, cuyo oportuno rechazo
solicitamos desde va, fundado en las consideraciones ficticas y juridicas que pasamos

a desarrollar:

A.- NEGATIVA:

Mi parte niega todos y cada uno de los hechos
afirmados por Ja parte actora en su escrito de denanda salvo los que fueran objeto de
un expreso reconocimiento en este escrito de responde.-

Vol

/
/

NEGAMOS que la parte demandada adeude a los

ctores la suma de $683.500, ni ninguna otra suma de pesos como consecuencia del
J
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evento dafioso generador de este juicio, cuyas formas, circunstancia y mecénica no

nos constan.-

NEGAMOS la pretendida legitimacion pasiva del
titular de la rastra para ser demandado en estos y en consecuencia de la Aseguradora
que representamos, toda vez que la responsabilidad civil del Asegurador en relacién
al tercero reclamante se encuentra delimitada por los términos del articulo 109 de la
ley 17.418 que obliga a la aseguradora a mantener indemne al asegurado y/o
conductor autorizado (Resolucion 17.878), en razon de la responsabilidad prevista en

el contrato a consecuencia del acontecimiento sucedido dentro del plazo convenido.-

NEGAMOS que de la causa penal caratulada: “ABBAS
JORGE S/ HOMICIDIO CULPOSO”, que se tramita por ante la Fiscalia de
Instruccion de la I Nominacion del Centro Judicial de Monteros, surja o se encuentra
acreditado el hecho generador del presente juicio en la forma y circunstancias que
refiere la parte actora, fundamentalmente la intervencién pasiva de la rastra cafiera en

el evento que se investiga.-

La doctrina y jurisprudencia es uniforme en el sentido
de considerar que es el actor o damnificado quien tiene que probar el hecho, el dafio,
el nexo causal y la relacién que en el primero haya tenido el demandado. Con
respecto al hecho productor o generador del perjuicio, que puede estar integrado por
una o varias situaciones facticas de las que debe acreditar su existencia como también
la participacién que en ella tuvieron las partes del proceso. La existencia real del
evento dafloso hace a la procedencia formal de la accién. La actuacién que las partes
hayan tenido en el hecho, es decir la presencia juridica activa de las mismas en
relacion con aquel, tiene vital importancia para justificar la ligazén procesal, su

legitimacién y poder extracr su posterior responsabilidad en el hecho.-

NEGAMOS. por no constarnos. la mecanica del

siniestro conforme lo refiere la_contraparte, la intervencién pasiva en el hecho de la

rastra, la pretendida responsabilidad objetiva que atribuve ei actor al titular de la

misma y en consecuencia la legitimacién pasiva de nuestro conferente para_ser

demandado en este juicio. Negamos ademds la aplicacion al caso de la doctrina v

jurisprudencia citada por la contraparte. toda vez que la probable inexistencia del

hecho denunciado, hacen inaplicables ¢ improcedentes tales citas.-

o




NEGAMOS por mendaz y evidentemente malicioso lo
sostenido por los actores con respecto a que los acoplados-rastras cafieras estuvieran
mal estacionados o de manera incorrecta, como asi también, que no contaran con
ningtn tipo de sefializacion, conforme lo refiere en forma mendaz la parte actora,
cuando de las constancias de la referida causa penal (conforme lo acreditaremos
oportunamente) surge con absoluta claridad la existencia de suficientes bandas
reflectivas en la parte posterior de la rastra que la contraparte sostiene como
interviniente pasiva en el evento. Negamos ademds por evidentemente especulativa y
sin respaldo probatorio en la causa penal la supuesta maniobra de esquive al que

hacen referencia los actores.-

NEGAMOS las reiteradas e infundadas
manifestaciones de la contraparte con respecto a que los volquetes no contaban con
sefializacién, ya que estos conforme se acreditara acabadamente en este proceso
contaban con suficientes cintas reflectivas. Negamos la pretendida peligrosidad de las
rastras que se encontraban correctamente estacionadas y detenidas. Por lo expuesto
precedentemente negamos por totalmente infundada la imputacion de responsabilidad

subjetiva y/o objetiva por parte del titular de las rastras Sr Abbas.-

NEGAMOS la existencia de nexo de causalidad
adecuada entre la conducta del propietario y el resultado producido muerte del
motociclista, toda vez que no se encuentra acreditado que el actor haya impactado en
la rastra de las rastras y aun en esa hipétesis no probada debera tenerse presente que
el causante circulaba sin casco protector, las lesiones son en la zona del cuerpo

protegido por este.-

Sin perjuicio de lo sostenido con respecto a que no nos
consta y no se encuentra acreditado en autos la intervencion pasiva de las rastras
cafieras y aun en la hipétesis, que negamos desde ya, que el actor hubiese impactado
en contra de éstos, deberdn tenerse presente las siguientes circunstancias que
acreditan de manera inequivoca la culpa grave y exclusiva del conductor de la moto
en la ocurrencia del evento: a) circulaba sin carnet habilitante (en contravencién de
lo dispuesto por el art. 48 inc. a de la Ley 24449); b) circulaba sin casco protector,
(en contravencién de lo dispuesto por el art. 40 inc. j de la Ley 24449), lo que resulta
de fundamental importancia e incidencia directa en las lesiones que sufri6 la victima

y que le produjeron la muerte,; ¢) en un vehiculo sin luces o con las luces apagadas

fde otra forma no se entiende que no advirtiera la presencia de las rastras) d) a

xcesiv.ﬂ', velocidad (Art. 50 ley 24.449) en forma desatenta y sin un efectivo control




del vehiculo y e) resultando probable ademés que circulara en estado de ebriedad.

Todas estas circunstancias ponen en evidencia en forma incontrastable la imprudencia

negligencia y temeridad del conductor de la motocicleta.-

El incumplimiento de la normativa legal en materia de
transito y la imprudencia y negligencia que evidencian la conducta del accionante,
constituyen en forma indubitable la causa eficiente del evento dafioso, (atin en la
hipétesis de la mecdnica del accidente de trénsito que refiere el actor) lo que hace
operable la causal de eximicién de responsabilidad prevista por el art. 1113 del C.C.

“la culpa de la victima”.-

NEGAMOS la aplicacion al caso del Art. art. 49 de la
Ley Nacional de Trénsito 24449. Reiteramos nuestra negativa con respecto a la
incidencia causal que pueda tener en el supuesto accidente de transito las rastras
cafieras que se encontraban detenidas y perfectamente estacionadas, contando ademads

con cintas reflectivas.-

NEGAMOS en consecuencia la procedencia y
aplicacién al caso de la doctrina y jurisprudencia citada por la contraparte a los
efectos de sostener la responsabilidad del titular de las rastras en la ocurrencia del

supuesto evento dafioso.-

Sin perjuicio de lo ya expresado con respecto al
evento dafioso y a la inexistencia de responsabilidad del titular de la rastra que
sera desarrollada en extenso al dar nuestra version de los hechos, pasamos a

analizar los montos y rubros indemnizatorios reclamados por la parte actora:

NEGAMOS por no encontrarse instrumentalmente
acreditado en autos que los actores efectivamente gastaran la suma de $3.500, en

concepto de Gastos funerarios y en consecuencia la procedencia de tal reclamo.-

NEGAMOS por no constarnos y no encontrarse
instrumentalmente acreditado en autos que el causante al momento del fallecimiento
se encontrara prestando servicios como empleado rural con un sueldo promedio
mensual de $2.500. Negamos que la pretendida frustracién a una legitima
expectativa de disposicién de medios econémicos actuales y futuros por los padres

sean de la magnitud que reclaman los actores. Aun en la hipétesis. que negamos, que

trabajase como empleado rural y tomando en cuenta la previsién un eventual

o
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matrimonio v constitucién de una familia, resulta a todas luces exorbitante,

infundado, hipotético y conjetural el reclamo efectuado por el rubro indemnizatorio

Valor Vida — Perdida de Chance.-

NEGAMOS por todo lo expuesto precedentemente que
corresponda y resulte procedente el reclamo de la suma de $360.000. Negamos
ademas la aplicacién al caso de la doctrina y jurisprudencia largamente citada por la

parte actora a los efectos de sostener este reclamo indemnizatorio.-

La jurisprudencia se ha pronunciado de la siguiente
manera:

1.- “Es sabido que la vida humana no tiene valor
econdmico per se, sino en lo que produce o puede producir. La supresion de una
vida, aparte del desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasiona
indudables efectos de orden patrimonial como proyeccion secundaria de aquel hecho
trascendental, y lo que se mide en signos econémicos no es la vida misma que ha
cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca
interrupcion de una actividad creadora, productora de bienes” (conf. C. S. J. N.,
fallo del 22-12-94, Brescia, N. c/Buenos Aires, Provincia de s/Dafios y
perjuicios).Cam. Civ. y Com. de San Isidro, sala I, causa 69.281, R. S. D. 123, 7-5-
96, Olivari, Juana c/Edenor S. A. s/Daiflos y perjuicios).-

2.- La "chance" implica una oportunidad probable o
futura de obtener una ganancia, oportunidad que debe ser suficiente segin el curso
normal y ordinario de las cosas, mas cuyo resultado es incierio al momento del
evento dafioso que lo frustra definitivamente. Lo exigible es sélo un contexto
Javorable que permita suponer que, aiin mds adelante, se habria llegado a estar en la
situacién que permitiria el logro de los beneficios esperados. La "chance” ha sido
debidamente diferenciada del lucro cesante por sentencia n°® 563/99 de la Excma.
Corte Suprema de Justicia de la Provincia in re "Abdelhamid, Luis Alberto vs.
Superior Gobierno de la Provincia s/Dafios y Perjuicios” en los siguientcs términos:
"En el lucro cesante el sujeto se encontraba ya, o se habria encontrado con la
previsibilidad, mds adelante, en condicion de acceder a las ventajas econdmicas de
que se trata, mientras que en la "chance" la victima sélo cuenta con un determinado
contexto idéneo en cuyo desenvolvimiento es probable que habria llegado a la
situacion instrumentalmente apta de consecucion de los lucros o beneficios. De lo
que se trata es de indemnizar la pérdida de una probabilidad, de una oportunidad, de
una ocasion que se vio frustrada por el hecho ilicito.....Desde que la "chance" no
ostenta el mismo grado de certidumbre que el de un efectivo lucro cesante, el alcance
de la indemnizacion a acordar por tal concepto es problemdtica, y al igual que en el
caso de dafio moral, quedara librado al prudente arbitrio judicial, que debe tender a
obtener una apreciacion lo mds precisa posible, en base a pautas tales como la
condicion social y patrimonial del grupo fumiliar, la edad de la victima y de sus
progenitores, la circunstancia de que segin el orden natural de las cosas a la
mayoria de edad probablemente el hijo fallecido hubiera formado su propio hogar en
desmedro de la ayuda econémica que pudiera proporcionar a sus padres, la
condicién modesta o pudiente del hogar formado por los padres, entre otras”. (C. en
L6 Contencioso Administrativo Sala 1 Tuc. Sentencia: 213  Fecha: 03/05/2004
“Gimenez Fatima Maria Vs. Municipalidad de Yerba Buena S/Dafios Y Perjuicios”




NEGAMOS por lo ya expresado con respecto a la

responsabilidad en la ocurrencia del siniestro Yy por resultar exorbitante, infundado,
evidentemente injustificado en su formulacién, que corresponda y resulte procedente
el reclamo de la suma de $300.000, por Daiio Moral. A todo esto debemos agregar
que el exagerado reclamo efectuado en este rubro pone en evidencia la pretension por
parte de los actores de obtener un beneficio econémico injustificado lo que constituye
ademas un ejercicio abusivo de derecho en los términos del Art. 1071 del Codigo
Civil. Por todo lo expuesto, negamos que tenga aplicacion al caso que nos ocupa la

doctrina y jurisprudencia citada por la contraparte a los efectos de fundar su reclamo.-

Con respecto a la cuantificacion del dafio moral, la

jurisprudencia de nuestros tribunales se ha pronunciado de la siguiente forma:

1.- “En la fijacion del quantum del dario moral debe
actuarse con suma prudencia, dentro del mayor grado de equidad, tratando de que
no  Se constituya en una fuente de enriquecimiento indebido o un abuso del
derecho.” ( Cam. Civil. y Com. Comin. Autos: Burelli de Carino E.O. C/ C. R.
Vallejo y otro S/ Dafios y Perjuicios, Sent. 228, 12-07-91).-

2.- La reparacion del dafio moral conforme lo
sostuviere este Tribunal en distintos pronunciamientos tiene naturaleza
indemnizatoria y no sancionatoria. Desde luego que teniendo en cuenta el estrecho
vinculo familiar existente entre la actora y la victima (madre e hija) el mismo debe
presumirse, pero la reparacion debe tener como objetivo necesario cubrir también
en este supuesto los dafios efectivamente padecidos sin ser motivo de indebidas
especulaciones de cardcter econémico o de enriquecimiento sin causa, conforme lo
manifestara al tratar el rubro anterior. (Camara Civil y Comercial Comun. Autos:
Uruefia de Lazarte Maria Esther ¢/ Comuna rural de Rio Seco. Sentencia N° 255 del

06/08/1993).-

NEGAMOS por no constarnos y no encontrarse
instrumentalmente acreditado en estos autos que los actores sufrieran el dafio
psicoldgico que refieren, negamos en consecuencia las consideraciones generales,
doctrina y jurisprudencia citadas por la parte actora a los efectos de fundar su reclamo
indemnizatorio. El dafio debe ser debidamente acreditado por quien lo demanda no
hipotético o conjetural como en el caso. Por todo lo expuesto negamos que

corresponda y resulte procedente el reclamo de la suma de $20.000en concepto de

Dafio Psicolégico.-

w




Nos oponemos desde ya a la ampliacién y/o

modificaciéon de la demanda, como asi también a la agregacién posterior de

prueba instrumental.-

B.- LA VERDAD DE LOS HECHOS:

En la obligacién procesal de dar nuestra version sobre
el hecho generador del presente juicio, reiteramos lo sostenido en el capitulo de
negativas con respecto a que no nos consta ni se encuentra acreditado en éstos autos,
ni en la causa penal caratulada: “ABBAS JORGE S/ HOMICIDIO CULPOSO”, que
se tramita por ante la Fiscalia de Instruccién de la I Nominacién del Centro Judicial
de Monteros, que desde ya ofrecemos como prueba la mecénica del siniestro que
refieren los accionantes, como asi también la intervenciéon pasiva de la rastra cafiera
en el evento, todo ello a pesar de que el hecho generador del juicio y sus
circunstancias deben ser acreditados por el actor ya que la existencia real del evento
dafioso hace a la procedencia formal de la accion. No hay juicio de dafios y perjuicios
si no hay un hecho perjudicial para la parte actora. La actuacion que las partes hayan
tenido en el hecho, es decir, la presencia juridica activa de las mismas en relacion con
aquel, tiene vital importancia para justificar la ligazén procesal, su legitimacion y

poder extraer su posterior responsabilidad er: el evento.-

El Asegurado Sr. Barros denuncio preventivamente por
ante la Aseguradora que el dia 18/07/09, el conductor dejo estacionadas las rastras
frente a su domicilio y que por razones que desconoce a las horas 05.00 del 19/07/13
le comunicaron que el cuerpo sin vida del Sr. Barros se encontraba en la calzada entre

la rastra y el cordén de la avenida.-

Analizando la hipotesis de la mecanica del siniestro
sostenida por la contraparte y que negamos por no constarnos en absoluto, debemos
destacar las siguientes circunstancias: a) el actor circulaba sin carnet habilitante, en
contravencién de lo dispuesto por el art. 48 inc. a de la Ley 24449; b) circulaba sin
casco protector, (en contravencion de ic dispuesto por el art. 40 inc. j de la Ley
24449), lo que resulta de fundamental importancia e incidencia directa en las lesiones
que sufri6 la victima y que le produjeron la muerte,; ¢) en un vehiculo sin luces o con
las luces apagadas (de otra forma no se entiende que no advirtiera la presencia de las
r;stras) d) a excesiva velccidad (en contravencion a lo dispuesto por Art. 50 ley
?4.449) en forma desatenta y sin un efectivo control del vehiculo, la norma citada

%La;ojne: “El conductor debe circular siempre a una velocidad tal que, teniendo en




cuenta su salud, el estado del vehiculo y su carga, la visibilidad existente, las ;

condiciones de la via y el tiempo y densidad del transito, tenga siempre el total
dominio de su vehiculo y no entorpezca la circulacion.”; y €) por lo que resulta
probable ademdas que circulara en estado de ebriedad. Todas estas circunstancias )
ponen en evidencia en forma incontrastable la imprudencia negligencia y temeridad

del conductor de la motocicleta.- »

En consecuencia aun en la hipétesis de la intervencién
pasiva la rastra cafiera en la ocurrencia del evento, surge evidente por las razones
indicadas ut supra, que el incumplimiento de la normativa legal en materia de transito
y la imprudencia y negligencia que evidencian la conducta del accionante,
constituyeron en forma indubitable la causa eficiente del evento dafioso, (atn en la
hipétesis de la mecénica del accidente de transito que refiere el actor) lo que hace
operable la causal de eximicién de responsabilidad prevista por el art. 1113 del C.C.

“la culpa de la victima”.- o
p b

Resulta indudable la responsabilidad de la victima L w
quien con su ciclomotor colisiond con la rastra que se encontraba estacionado e inerte
a pesar que el vehiculo de porte menor podia circular por el espacio libre restante y si
el actor no efectué tal maniobra evasiva, no fue por el deficiente estado luminico de
la zona, sino por su la falta de atencién, en tanto ¢l ciclomotor estuviese equipado con
luces que le permitiesen un campo de vision acorde a la velocidad que podia
desarrollar ya que el camién poseia las correspondientes bandas reflectivas, Debe
tenerse presente ademas que no existe en el lugar sefializacion que prohiba estacionar,
Resulta lo expuesto resulta evidente que un conductor atento, que circulara a una
velocidad adecuada a las circunstancias del lugar, visibilidad, etc., hubiese podido
advertir la presencia del obstéculo de semejante tamaiio con la debida anticipacion y

efectuar la maniobra evasiva.

En conclusién, no se encuentra acreditado por parte del r
accionante el hecho generador de éste juicio que conforme doctrina y jurisprudencia
uniforme es requisito esencial a los fines de Ia procedencia de la accién incoada en
estos autos. Y atin en el hipotético supuesto que se acredite la intervencién pasiva del
acoplado-rastra cafiera en el hecho, surge evidente, por las razones indicadas ut supra,
que la culpa fue exclusiva y excluyente del actor en autos, lo que hace operable la
causal de eximicién de responsabilidad prevista por el art. 1113 del C.C. la culpa de

la victima.-
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