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'PODER GENERAL PARA JUICIOS: AG NAJM S.A. a favor del Dr. JORGE GUSTAVO

—————

GOMEZ y OTROS/ ESCRITURA NUMER(): VEINTIDOS.- En la Ciudad de San

-

*01002 01425188-X*

: Miguel de Tucuman, Capital de la Provincia de Tucuman, Republica Ar-i

KR

gentina, a Tos dieciocho dias dei|mes Febrero del afio dos mil vei nte,l
ante mi: MARIA ELVIRA LAZARTE, Escjribana Publica, Titular del Reg'istrd
NUmero cuarenta y Nueve, COMPARECE el Sefior NAUM NOEI SERGIO
ALPEROVICH, Documento tlacional | de Identidad Numero: 21.328.359,};
nacido el 13 de Abril de 1970| argentino, casado, mayor de edad,
domiciliado en calle Rivadavia| nimero 640 de ésta ciudad, guien
'jus tifica suidentidad conforme a]l Articuio 306 inc. b del Codige Civil
y Comercial de la Nacion doy fe.- Asi como que concurre a éste acto
en su caracter de PRESIDENTE d¢ la firma que gira en plaza bajo la
denominacién de "AG NAUM S.A.", [CUTT 30- 70829831- 6, con domicilio
legal en calle san Lorenzo 1033 de ésta Ciudad, segun surge del
: Estatuto social de fecha 01/04/2003 que en original tengo a la vista
para éste acto doy fe, personerfia que acredita y justifica con: 1)
Estatuto social de fecha 01/04/2:;03 hajo el nombre de “LEON ALPEROVICH
GROUP S.A." inscripto en é] Reqgistro Publico de Comercio bajo el Nime-
ro: 28; Fojas: 263/277; Tomo Vi| del Protocolo de Contrato Scciales
Afo 2003, de fecha 24 de Abril dgl ano 2003; 2) Acta N° 9 de Asamblea
General ordinaria de fecha 17/0%/2011 de Eleccion de Autor’"irlladesl; 3) :
Acta de Asamblea General Ordina "ia de fex-;!aa-l?-mz_/im de Eleccion de
‘Autoridades y Acta de Asamblea ;m‘lerd] ﬂrdmarié dL Fetha 17/02/2017
| B aact oy
.de Eleccidon.de Autoridades, Cis *i‘fﬁaq*!w Arﬂ-ptamo“u de Caryos; 4)

B i

Acta General Extracrdinaria fe Ledn Alperovich Group S.A. de
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'ifecha 06/0]/2020 de donde surge re;or'n de Est: atuto y ramb1o de {“1?09

_Sccm] 5) Acta de Transcripcidn extraida- del Expediente NG

84/205 -A-2019 DPJ de la Saciedad “AG NAUM S5.A." s/ modificacion deT;

; jfcontr'atos Sociales Afo 2.020 de fecha 04/02/2020, instrumentos estos

.-” [
iy

'~10 de fecha 10 de Febrero pasada ante mi en este Registro a mi cargo
"'Iclo y fe.~ ¥ el compareciente en el czracter invocado y justificado di- :

1|ce que conf1 ere PODER GENERAL PARA JUICIOS y GESTIONES ADMINISTRA-

J
ﬁTIVAS a favor de Tos Doctores: JORGE GUSTAVO GOMEZ, Documento Nacwneﬂ

: L:ie Identidad Numero 20.680.467 M.F.: 3645, SEBASTIAN GOMEZ GUCHEA,_:
.pocumento Nacional de Identidad NUmero- 29,532,255 “M.P.» 6436,
'yALERIA ELIANA RODRIGUEZ, Documenzo Nacional de Identidad Numero

:'29 532.589 M.P. 6675, JUAN PABLO ALBORNOZ, Documento Nacional de‘

par‘a due en su nombre y representacion, y actuando en forma (on]unta.

separ‘ada 0 indistintamente intervengan, tramiten y defiendan en to-

|
# ' T

‘dos sus asuntos, causas y cuc_sﬁones judiciales y administrativas,!

¥
i A

facultandolos al efecto para que concurran como actores o demandados,

‘ante todos o cualquiera de los Juzgados, Tribunales Superiores o Infe-

'h’ores, Provincial y Federal, contencioso Admini strativo, Ministerio
.! -I i

: ' de Trabajo, Empleo y Seguridad Social de la Nacién, Secretaria de

!Trabajo Y Empleo de 1a Provincia, Autoridades Administrativas, sean

~..'Nacionales, Provinciales, Municipales, comunales y/o Policiales,
i i :

s

Estatuto social de fecha 31/01/202) inscripta en el Registro Publicd

de Comercio bajo el N° 33; Fs;286/296; Tomo IT del Protocolo de ;

jque tengo a la vista, los que corren agregados a la escritura numer-o '

: ]';[den‘tidad NUmero: 23.055.645 M.P.: 4061, Abogados del Foro 1oca1,é
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declaraciones,

Enes, absuelvan y hagan absolver |

‘te, hagan reconvenciones, rescin

ponedores otorgando las escritur

isucesorios

'
H
i
t

pudiendo presentar escritos,

cauciones y tit?1os, iniciar,

- 2 ‘}l
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-astFTEuraS. documentos, testigos,

promover, proseguir,

terminar e intervenir en expedieptes, presentarse en audiencias, con:
g s

i

; S - H .
solicitudes, agregar instrumentds notariales,

documentos piblicos y'

H

privados, comprobantes de pago, !declaraciones juradas, habilitacio-

tos, asi como.las cauciones jur
y definitivos, desembargos, inki
ta o remate de los bienes de sus

deduzcan todas las acciones pose

rias para defender y asegurar el

|

nes, apelen y desistan de las apelaciones, poner y oponer excepcio-

posiciones, preste y exija juramen-
ptorias, pidan embargos preventivos
Jiciones.sus1evantamﬁentos,1aven{
deudores, desalojos y fanzamiantos,
sorias y petitorias que sean necesa%
derecho de propiadad de la otorgan-

iancontratosdeanTendamientos,pro~

:rroguen de jurisdiccién, digan de nulidad, tachen, recuse, labren y

firmen actas, hagan quitas, con
‘tadores, tasadores, r'ematadores4

sario, proponga, acepten o reck

de Libros, inspeccicnes oculares

firmas y Tletra, 1ibram1entos;
judiciales y extrajudiciales cd
acuerdos extrajudiciales, tran

se suscitare o bien Ta sometan =

osinellas,

,, testamentarios o no

tedan esperas, nombren peritos,

inicien o prosigan h;

con-

liquidadores y demds personal nece-

Aacen concordatos solicitar examenes

. ‘medidas precautorias, cotejos de
de exhorto, asistan a audiencias.

n facultad para conciliar, celebrar

“en toda divergencia pendiente o gue

juicio arbitral o &Eﬁﬁmugab1es com- .

Fé/agqlcaso con_rmp051

¢.1‘_7J‘

A3} de;nultas

en los que la otorgante sea herede-
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'ra Tegararia a acrﬂodora as*:sta“n a audi enuas. arppton erencn
II I.
~con o'sin beneficio de inventario, denunci en o querellen criminal mente‘

a Loda persona que atente delictuosczmente contra la propiedad o pos«n-J
_':smn de la compareciente. - Especial rente los faculta para 1r:wrvemr‘

\\I
_-;'en Mediacion obhgator"la. asistierdo a las Audiencias necesamas.‘

pudmndo firmar actas, acuerdos, elagir mediador u optar por sorteo.f

e

-=7F1rm3r formularios, consentir la presencia de observadores,

,'not"lf'lcarse de las resoluciones de los mediadores, dar por concluido
1
I|

: .ET proceso de mediacion en forma anrticipada, aceptar u oponerse a la

7ntervenc*ic’>n de peritos y mediadores, y en general para que realicen
il : !

.cuantos mas actos tramites y diligancias sean conducentes al mejor

il - E & e ]
deserpefo del presente mandato.- LEIDA que le es manifiesta su con-

,for‘m'l dad ¥ firma por ante mi, doy fe.— SELLOS NOTARIALES M 01267547,
! 1
|I

'S/ M 01267548.- Hay una firma que peltenece al Sefior NAUM NOE SERGIO

|.
'!ALPERDVICH.— MARIA E. LAZARTE.- Estda mi sello.- CONCUERDA CON SU

Ay
't

IMATRIZ, que pasé por ante mi en este Registro a mi cargo doy fe.- Para
A

;‘
2
ty fecha de su otorgamiento.-
N

P
'

el interesado expido esta primera copia que firmo y sello en el lugar
5] ]

ERTIFICO QUE LA PRESENTE FOTOCORIA
'S FIEL REPRODUCCION DE 8 ORIG]NA' QUE
IE TENIDO A LA VISTA EN,20.3%...FOJAS

8.1, de Tucumén.. G| Tnde 20%2 i : i 08 e




| Sometido ol asunto a debate, y fuego de.una breve deliberacién, &l cambio
e fa razér Soctaty por consiguientera modification del adticulo: pmers i

_ dstatuto es aprobada por unanimidad. .

A contingacion, resusiven por unanimidad ajustar Jos Estaiutas Soc

G s - ESTATUTO SOCIAL :
L CAPITULO BDENORINACION, 4, DOMICILIO-¥ DURACION. - = = =0 == N e o
" Primeroita sacimaag&ammap!a-;azan:mi"gemums;ki eniendosudomicliotegsl 0
mgwmwmmnwmmwmmi Diraciorio sstablecer - - .
omncias’y sucursales en cuakjuier lugar del pais. : R E L e

| cuya facha se retroiraen el inicko da fas opaaciones.

SAPITULO Il OBJETO DE LA SOCIEDAD. _ i

. TERCEROQ: Elobjetode ia sotiedad seré COMERGIALES: La compreventayJopermitade .
| nutamotores nuavos ¥ usados, sus repliestos y accesorics, taller de reparaciones y cualquier

ire aspecto relacionado con langustrizaddomolnz. i il B

By importacion expotacion: Distribucion, comision, consignacion, o representacion &n

- forma exclusiva 0.00, Compraventa de implementos, méquinas y herramientas agricalas y/o
Tanaderas. La comerciafizacion en todas sus formas: da los producios subproducios

_ fnalerias. prnes elatioradas, - semiciaboradss, ylo_a._eiaborarse, indusirializada o_po,
‘bataladas en los incisos siguientes: INDUSTRIALES: _mediante ¢ amady, reparacin

{nantenimiento, ensaribie, manufacturacion _ e indusirializaciin _de_matedas _primas,
Wodicios iaborados o Semielaborados relativas fotal o ‘pargidimante @ la Industna
Lulomalrfz, de la construecion, metaltirgica, disefios patentas de jiysncion, licencias de

FINANGIERAS: Mediante of otorgamiento de créditos en dinero o er: espacle, con garantia

b sivf alta & cpria'o largo plazo, ‘con constitucian de hipotacas ylo prendas; con exciusion da

 las oparaciones previstas en la Ley N° 21.626 de entidades financieras. INMOBILIARIAS:

“fsean clases ge operaciones sobre inmucblos, urbancs 0 rurdles y sus 3ccesorios, su
ampra venia, arendamisnto administracidn, subdivision y/o utbanizecion. Coristruceiin por

J6nta propia yio de terceros fia edificios. e’ cualiuier tipo § obrag de cardcler publico o

Jivadn y la reslizacion de todas fas opraciones que sobife inmuebles auioricen [as leyes y -

wlaranos da 4 propiedad herizontal .i'ﬁé’ﬂiﬁéﬂlﬁﬁoaﬁn‘ jones relacionadas con ta vivienda,

sonslituygnda los derechos reales de garantias que fueren necasarin:

- ROTELERAS: mediante 1 explotaciat en inmuiedles propios 1o de tercerds d¢ nolelbs

estaurantes, residenciales, bares, calés, confiturias.y todo tipo de actvidad relaclonada’con

4 noreteria v el turismo, como sl mismo lasxplotacion ‘de syencias de viajes ¥ twrismo T

AGROPEGUARIAS: cualquier explotacion agricola o ganadera, niediante (& compra,

rriendo;  instaleion ¥ direcvion - de’estancias, fincas,” cabanas, fundos, predios,

e por- feyes y estos estatvtos o €3 sean-expresaments protvbidos, Tembién podra
hioctuar operaciones de comercio intemaclonal, en calidad de importadera yio exporiadora.
PSARITULD B DEL CAFITAL : y S
SUARTO: Ef caphtal social-se-fija ‘en Ja- suma de- pesos dos Talienes (§2.000:000) -
[apresentade por 2.000.000 (dos mmillones) ds acciones nominativas 1o endosabies de valor
“hominalide $1 cads uns davoto URico, wmwﬂrﬂwmwﬁd&mu
© bina accion. Por decisién de Asamblea Ordinaria p'uaﬂe-awnm{arsajal.(:naw hasta sl

. hulniuplo de U monto.. . - - -
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d¢ s ley 10.580 vy da laiey 24587, Se pusden emitir tulos representaiivos de mds de una

- EESEN s cuales debarsn reuni 103 requisitos establecidos- por-le-legisiacion vigeots yio ...

futira, En coso de maenkamegracién wmammmmm;mr

s&:ﬁ{m mmwmmmmmmammmgmmw Lamnisaa
“Exirgordinatiac gos resusive- i de-debentures Siard- el precio. condigioned ¥ ..
garamlaﬁ aslm:smopcadraammmﬁagamnas nsgmaﬂesmslﬂnjw!asdemm =

_“:;‘mgmenmlimﬁdnma rubricada, 'que. se evard ot electo. El Direclork 8
Sirnandatans TaE T iE T wwmmmm ~~~~~

. gavantiate pesos diez mil ($10.000) an documen
DECIMO; Bl Diraciorio se.reunita con 1a recuancia

TNDECING: TodA rasoliciT gaT DT B 1k

. swﬁnlmsquacsteémbwzw Ctaandc -wdsumwgﬁmmommsm

s:zwrmm M Anam'rmciou . s i £
n&mc»dsmianmmmtamnNmmmmm tmymméxmwdemom
~mandato-por-iresafics. La acambies p dasign plentes.en igual 0 MAKOCDAMGR
que-tituleres y por el mismo piamaﬁndaﬂenalaamnﬁsmasapmmsjaan o el owden
egasiraienaitn.-Brelase de direcionio unipersonal, la asambisa debach designarun dicecior
umrmmﬁﬁdmndQMEsmyunm Loadwmteamaumhm

T

|~ raynidn-dabas designatui presidente 'y un vicepresidenta, esta’ m&mgm__ -----

-mcmdesmtaommmmmmpimmmqueh

| PRESIDENTE, B directorio funciona con la presencia_de la mayoria de sus m* ¥

resuelve por mayoria de volos presentes, La asamblea fja la ramuneracion del directoro.

" El suplente ebtrara en funciones por fallecimient, renunce, gumwﬁemedﬂﬁcm

wire impedimento de los tiulares;: dohienda ebnmw d paﬁcdu que sustluwe s&lvoqw
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__compreinden las exigencias. de los Ans, 261, 272, 273.224 dala ley 19.550.
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APERSONAMIENTO. CONTESTO DEMANDA

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL DE LA I NOM

Ref: “URUENA SONIA EVANGELINA C/ LOPEZ
EDUARDO RAUL Y OTROS S/ DANOS Y
PERJUICIOS —Expdte. n° 176/19

SEBASTIAN ALBERTO GOMEZ GUCHEA, abogado de la
matricula, con domicilio en calle 9 de Julio n® 557 de esta ciudad y constituyéndolo a
los efectos legales en el casillero de notificaciones digital n°® 20-29532255-2

respetuosamente ante V.S. me presento y digo:-

1.- PERSONERIA. Conforme surge de la escritura de poder

que en copias simples adjunto, soy apoderado general para juicios de la razén social
AG NAUM S.A. con domicilio en calle San Lorenzo n® 1083 de esta ciudad y cuyas
demads condiciones constan en el referido instrumento. Garantizo la autenticidad y
vigencia del mandato invocado firmando al pié de las copias adjuntas y bajo juramento

de ley. Pido se agregue y se tenga presente.-

Conforme lo acredito con la correspondiente Acta de asamblea
LEON ALPEROVICH GOUP S.A. cambio su razon social por la denominacion AG
NAUM S.A. Pido se tenga presente.

2.- APERSONAMIENTO. En el cariacter invocado y

acreditado me apersono en autos y pido intervencién de ley.-

3.-CONTESTO DEMANDA:

A efectos de dejar debidamente resguardado el derecho de

defensa de mi mandante, en legal tiempo y forma, y por expresas instrucciones de mi



mandante vengo a contestar la demanda promovida en autos, solicitando el integro
rechazo de la accién promovida en autos por la actora, con expresa imposicion de
costas, en base a las consideraciones de hecho y de derecho que se exponen a

continuacion:

3.1.-NEGATIVA GENERAL:

NIEGO todos y cada uno de los hechos, derecho vy
documentacién alegados, invocados y presentados por el actor que no sean

expresamente reconocidos en el presente.-

3.2- NEGATIVA PARTICULAR:

NIEGO expresamente:

- NIEGO que la actora y/o el SR JOSE OSVALDO
SANCHEZ se haya apetrsonado en fecha 27/12/2018 en la sucursal de LEON
ALPEROVICH GROUP S.A. en calle SHIPTON 1432 de la ciudad de
CONCEPCION a efectos de realizar una reparaciéon sobre la unidad FORD KA 5
PUERTAS DOMINIO AC722MT.

-NIEGO que mi mandante le haya manifestado que si no se

reparaba el vehiculo con repuestos oficiales perderia la garantia.

-NIEGO que la unidad haya sido dejada en la sucursal de LEON
ALPEROVICH GROUP en fecha 27/12/2018 con la obligacién de set entregado

completamente reparado con mano de obra y repuestos originales en el plazo de 15

dias.-

-NIEGO que mi mandante haya sido contratado para realizar

reparacion alguna sobre la unidad de propiedad de la actora.

-NIEGO que mi mandante haya realizado los arreglos en el
porton trasero, en el guardabarros trasero, en la apertura de la puerta de tanque de
combustible, que haya pintado la unidad y que haya incumplido con la colocacién de

repuestos originales.

NIEGO que mi mandante haya percibido la suma de $79250

pesos correspondientes al presupuesto emitido.-

-NIEGO que la actora haya sido sometido a una situacién injusta

¢ ilegitima.-



-NIEGO que mi mandante haya enviado al SR LOPEZ a
contratar los servicios de un chapista ni de un taller mecanico perteneciente al SR

JOSE CABEZAS.

-NIEGO que se hayan realizado maniobras realizadas por el SR

LOPEZ hayan sido de conocimiento de mi mandante.-

-NIEGO que exista relacion de causalidad entre el accionar de mi

mandante y los supuestos dafios invocados por la actora.-

NIEGO que mi mandante deba responder por los dafos

causados por el SR LOPEZ en exceso de sus funciones.-

-NIEGO que mi mandante haya causado a la actora dafo
material alguno. NIEGO adeudar la suma de $79250 por tal concepto y/o cualquier

otra suma por cualquier rubro pretendido por la actora.

-NIEGO adeudar la suma de $440.000 en concepto de una

supuesta depreciacién derivada de la invocada y supuesta mala reparacion.-

-NIEGO que la actora haya sufrido dafio moral y que el mismo

haya sido causado por mi mandante.

En consecuencia, NIEGO adeudar la suma de 200.000 por dafio

moral y/o cualquier otra suma por tal concepto.-

4.-1.A VERDAD DE 1.OS HECHOS

La realidad de los hechos acontecidos dista considerablemente

del relato y -consecuentemente- del reclamo de los actores.

En primer lugar, debemos resaltar que AG NAUM S.A., EX
LEON ALPERVICH GROUP S.A. es una empresa que se dedica a comercializar
unidades cero km de la marca FORD ARGENTINA S.C.A, asi como vehiculos

usados que son consignados por sus propietarios para la venta de las mismas.-

Asimismo, como concesionario oficial FORD presta servicio

técnico a los propietarios de las unidades MARCA FORD que asi lo requieren.-

En el caso de la actora, la unidad FORD KA ingreso una sola vez
al taller de mi mandante, en fecha 6/5/2019 a los efectos de realizar el cambio de
baterfa en garantia, es decir sin que la actora haya abonado suma alguna por tal

setrvicio.



Mi mandante no registra en sus sistemas de gestion el ingreso de
un vehiculo a nombre de la demandante, que acredite otros trabajos que el detallado ut

supra.

Mi mandante no celebré ningin acuerdo ni compromiso de
reparacion por un siniestro con la parte actora quien registra interaccion comercial con
LEON ALPEROVICH GROUP, HOY AG NAUM a través de la compra de
repuestos por mostrador, segin consta en nuestros registros de sistema de acuerdo al

siguiente detalle:

1.- En fecha 2-6-18, FC n° 0057-00000233-00 por la suma de

$2.500

2.-En fecha 26-12-18, conforme FC n°® 0057-00000522-00 por la
suma de $3.500.-

3.- En fecha 27-3-19, conforme FC n° 0057-00000559-00 por la
suma de $14.451.-

De esta manera, AG NAUM S.A. no fue contratado por la actora
a los efectos de realizar las reparaciones mencionadas por la actora ni tampoco
percibié suma alguna por los supuestos arreglos. Solamente fue atendida y se emitié

un presupuesto conforme al acompafiado por la actora.-

Ello es corroborado por el acta notarial acompafiada por la
propia actora de fecha 19/8/2019 pasada por ante la ESCRIBANA NATALIA
DELGADO CARMONA.

En dicho instrumento, cuando se le pregunté acerca de las
reparaciones y atreglos, expresamente el SR LOPEZ manifest6 que "el chapista que
¢l contrato realizo mal los trabajos y que él se hara cargo de lo que falte hacer o
se deba hacer de nuevo". Incluso cuando la escribana actuante, a pedido de la
requirente le pregunto si el trabajo realizado tenia la garantia del concesionario, el SR
LOPEZ respondié que no, que fue un arreglo que hizo con el SR JOSE OSVALDO
SANCHEZ (novio de la actora) por fuera de la firma, con un chapista particular y

que la empresa no tiene nada que ver"



En consecuencia, mi mandante es totalmente ajeno al reclamo de
la actora por cuanto la relaciéon comercial se limité a emitir un presupuesto de
conformidad a la consulta realizada, pero no realizé trabajo de reparacion alguna sobre

la unidad de la actora.

No existe constancia alguna de ingreso de la unidad al taller a los
efectos de que se realice reparacién alguna por los dafios invocados por la actora ni
por ningan otro, salvo el reconocido expresamente por mi mandante que consistié en

el cambio de bateria.-

En consecuencia, la demanda impetrada por la sra URUENA en
contra de mi mandante carace de fundamentos facticos y juridicos que justifique el

reclamo realizado.

Por lo tanto, solicitamos el rechazo de la demanda iniciada con

expresa imposicion de costas.-

5.- OPONE FALTA DE ACCION.

Cumpliendo expresas instrucciones de mi mandante, en legales
tiempo y forma, vengo a plantear la defensa de falta de accién prevista en nuestro

cédigo de rito.

El art 1753 de nuestro Codigo civil y comercial dispone que "El
principal responde objetivamente por los dafios que causen los que estin bajo su
dependencia, o las personas de las cuales se sirve para el cumplimiento de sus
obligaciones, cuando el hecho dafioso acaece en cjercicio o con ocasion de las

funciones encomendadas"

Nuestra defensa encuentra su fundamento en que el presente es
un conflicto ocurrido entre la actora y el SR LOPEZ, quien en el caso sub-examen no

actud en ejercicio ni en ocasion de sus funciones.-

Dicha afirmacion encuentra se acredita con las manifestaciones
vertidas por el SR LOPEZ quien expresamente manifestd en el acta notarial adjuntada
por la actora que "el chapista que él contrato realizo mal los trabajos y que él se hard

cargo de lo que falte hacer o se deba hacer de nuevo".

Incluso cuando la escribana actuante, a pedido de la requirente le
pregunto si el trabajo realizado tenia la garantia del concesionario, el SR LOPEZ
respondié que no, que fue un arreglo que hizo con el SR JOSE OSVALDO
SANCHEZ (novio de la actora) por fuera de la firma, con un chapista particular y

que la empresa no tiene nada que ver"



Con esto queda acreditado que mi mandante no recibi6 la unidad
en el taller y menos aun contrato a un taller mecanico extrafio al concesionario para

realizar los trabajos.-

De esta manera, en caso que analizamos, no resulta aplicable el
art. 1753 por cuanto el dafio supuestamente sufrido por la actora no ocurrié por
accionar del SR LOPEZ en su caracter de dependiente de la empresa sino fue una
consecuencia de que que "el chapista que €l contrato realizo mal los trabajos" lo cual
ocurtié en virtud de "un arreglo que hizo con el SR JOSE OSVALDO SANCHEZ
(novio de la actora) por fuera de la firma, con un chapista particular y que la empresa
no tiene nada que vet". Con ello queda acreditado que el SR LOPEZ no actuo como
dependiente de la empresa ni en ocasion de las funciones encomendadas sino en

exceso de sus funciones y sin que exista un encargo de mi mandante a tal fin.-

Como surge claramente del art. 1753 CCyC, para que el hecho
del dependiente sea imputable al principal es preciso que se encuentren reunidos tres

recaudos, a saber:

1. debe existir una relacién de dependencia entre el dependiente y

el principal;

2. el dafio debe haber sido causado en ejercicio o en ocasion de la

funcién; y
3. debe existir un hecho ilicito del subordinado.

Para imputar responsabilidad a mi mandante es preciso que exista

una necesaria relacién entre las tareas propias del subordinado y el dafio producido.

La norma en andlisis establece, en ese sentido, que el petjuicio

debe haber sido ocasionado en ejercicio o con ocasién de la funcién del dependiente.

Ensefia MOSSET ITURRASPE que "Es légico que el comitente
no responda de todo dafio causado por su auxiliar, cualquiera sea la oportunidad o el
medio. Como regla no respondera de los perjuicios ajenos a la funcién o tarea
encomendada: los que se cumplan en el exclusivo beneficio del dependiente, fuera del
horario y del lugar de trabajo, sin los medios proporcionados por el principal" (Codigo

Civil Comentado, pag 330).-

Hay ejercicio de la funcién encomendada cuando el dependiente
ejecuta el acto dafioso practicando el cargo recibido. En el caso sub-examen es

evidente que el SR LOPEZ no actud en ejercicio de su cargo ni en ocasiéon de sus



funciones sino por su propia cuenta en razén de un "arreglo" con el novio de la actora

siendo mi mandante totalmente ajeno a dicho acuerdo.

Por lo tanto, y conforme a las constancias obrantes en autos y a
la prueba a producirse, V.S. podrd observar que mi mandante no tiene responsabilidad
alguna en los dafios reclamados por la actora y menos aun por las sumas reclamadas

por la accionante.-

Por todo lo expuesto, resulta claro que la demanda iniciada por el
actor en contra de mi representada carece de fundamentacion y argumento suficiente,

port lo que debe ser rechazada.

De esta manera y conforme a las constancias de autos,
corresponde que en definitiva se haga lugar a la defensa interpuesta y se rechace la
demanda absolviéndose a mi mandante integramente de las pretensiones de la actora,

con expresa imposicion de costas.

6.-DE LOS DANOS RECLAMADOS POR EL ACTOR:

1. Ausencia de un incumplimiento objetivo

El articulo 1716 del CCyCN establece que “la violacion del deber
de no dafar a otro, o el incumplimiento de una obligacién, da lugar a la reparacion del

dafio causado, conforme con las disposiciones de este Codigo”.

La doctrina por su parte habfa sostenido al respecto, en lo que
interesa destacar en este escrito, que “el acto ilicito consiste en una infraccién a la ley
que causa daflo a otro y que obliga a la reparacion a quien resulte responsable en virtud
de imputacién o atribucion legal del perjuicio” (Bustamante Alsina, Jorge “Teoria
General de la Responsabilidad Civil”, 9* ediciéon ampliada y actualizada, Abeledo

Perrot, 1997, Buenos Aires, pag. 109).

En el caso, mi mandante no ha incurrido en incumplimiento
contractual alguno, ajustando su conducta a la normativa vigente del CCYC en tanto se
limito a expedir el presupuesto desconociendo el lugar y las tareas realizadas sobre la

unidad.

Por tal motivo, no existe fundamento factico ni juridico para que

sea responsabilizada por los dafios invocados por el actor.



2. Inexistencia de un dafio imputable a esta parte

El articulo 1737 del CCyCN dispone que “hay dafio cuando se
lesiona un derecho o un interés no reprobado por el ordenamiento juridico, que tenga

pot objeto la persona, el patrimonio, o un derecho de incidencia colectiva”.

La doctrina al definir el dafio ha sostenido que, en sentido
amplio, “hay dafio cuando se lesiona cualquier derecho subjetivo” y en sentido estricto
“la lesién debe recaer sobre ciertos derechos subjetivos, patrimoniales o extra-
patrimoniales, cuyo menoscabo genera —en determinadas circunstancias- una sancion

patrimonial” (Alterini, Ameal y Lépez Cabana... Ob. Cit., pag. 224).

En el supuesto de autos mi mandante, habiendo dado

cumplimiento con sus obligaciones legales no ha causado dafio alguno a la actora

3. Ausencia de un factor de atribucion

En el presente caso no se efectiviza ningin factor de atribucién
de responsabilidad, objetivo ni subjetivo, respecto de esta sociedad, en los términos de

los articulos 1722, 1723 y 1724 del CCyCN.

No hay en el caso responsabilidad objetiva de mi mandante.
Tampoco se le puede imputar un accionar culposo y menos aun uno doloso. Es decir,

no hay un factor de atribucién que pueda ser aplicado al sub lite.

4. Inexistencia de una relacion causal entre el dafio

invocado v el accionar de esta sociedad

El articulo 1726 del CCyCN establece expresamente que “son
reparables las consecuencias dafiosas que tienen nexo adecuado de causalidad con el
hecho productor del dafio. Excepto disposicién en legal en contrario, se indemnizan

las consecuencias inmediatas y las mediatas previsibles”.

Como se dijo, en el caso, esta sociedad no incumplié obligacion
alguna, ni cometio6 infraccién alguna. Tampoco se advierte, en derecho, la existencia de

dafio alguno a la parte actora.



Por lo tanto, no existe relacion causal alguna imputable a esta

sociedad en el marco de la presente causa.-

-DANO MATERIAL:[.0s actores reclaman una suma de

dinero de $79250. Conjuntamente con ese monto reclama la suma de 440.000 en
concepto de 20 por ciento por la depreciacion del valor del vehiculo estimando el

precio de la unidad en 2.200.000

La actora no adjunta comprobante alguno que justifique su
reclamo. Entendemos que, por los fundamentos vertidos en el punto 3,4 Y 5

corresponde que dicho reclamo sea rechazado.

Ensefla Pizarro que el dafio patrimonial o econémico “importa,
necesariamente, un detrimento del patrimonio de la persona, como conjunto de
valores econémicos, susceptible de apreciacion pecuniaria, para lo cual deben tomarse
en consideracion todas las circunstancias del caso concreto. El dafio patrimonial
produce una merma en el patrimonio del damnificado. Va de suyo que su
indemnizacién, en términos de razonable equivalencia, luce orientada a recomponetlo”
(cfr. Pizarro, Ramén D., El concepto de dafio en el Coédigo Civil y Comercial,

publicado en: RCyS 2017-X, 13, cita Online: AR/DOC/2241/2017).

Tenga presente S.S. que conforme se acreditara en la etapa
procesal oportuna, mi mandante no percibio la suma de 79250 que la actora sostiene

haber pagado y menos aun realizo los trabajos en el vehiculo por los cuales realiza su
reclamo, en razon de que la unidad JAMAS INGRESO AL TALLER DE MI
MANDANTE.

Por lo tanto, por los fundamentos vertidos, solicitamos el

rechazo de este rubro en el reclamo de la actora.-

-DANO MORAL

La actora reclama la suma de $200.000 por las angustias y

padecimientos que supuestamente ha sufrido por los dafios sufridos por su vehiculo.-

El resarcimiento por dafio moral estd pensado patra situaciones
de una afliccién seria y no constituye un modo de engrosar la reparaciéon del dafio

patrimonial, que, sin lugar a dudas, es la actitud que esta asumiendo el actor.-

El dafio moral es una especie de agravio que involucra la

113

violacion de alguno de los derechos inherentes a la personalidad. Ahora bien, “no



basta pedir la reparacién del dafio moral; no basta invocarlo. Las sentencias de
nuestros Tribunales han subrayado que quien peticiona la indemnizacién debe brindar
todos los elementos de juicio que permitan al juez convencerse acerca de su realidad. Y
también debe probarlo... En ese orden de ideas la Corte Tucumana ha concluido que,
al igual que el dafio material, el dafio moral debe ser “cierto” y su procedencia requiere
condiciones minimas para poder aceptar que el dafio efectivamente se ha producido.”
(CSJTuc /4/07/94, “Escobar José c/ Provincia de Tucumin s/ contencioso

administrativo).-

La actora reclama la suma de $200.000 en concepto de dafios
moral. La indemnizacién busca reparar un dafio sufrido, pero en ningun caso puede
convertirse en una forma de lucro para el supuesto afectado, puesto que, en ese caso,
estarfamos hablando de un enriquecimiento sin causa. As{ lo Gnico que se busca es un

resarcimiento de los dafios que hayan sido acreditados fehacientemente.

EL actor realiza un erréneo y antojadizo calculo para intentar

justificar su pretension.-

Decimos que es erréneo por cuanto estima la suma de $200.000
dejando librado su exactitud a la suerte de ser precisada en la etapa procesal oportuna,

es decir, que la actora carece de toda certeza respecto a este monto.

Tratandose de una demanda por sumas de dinero, es procedente
exigir precisiéon del monto reclamado a fin de que el accionado pueda hacer las
refutaciones pertinentes, allanarse u orientar adecuadamente la produccién de la
prueba. En ningan juicio, es admisible la indeterminacién de los dafios fundados en el
argumento de tratarse de elementos susceptibles de ser acreditados durante el periodo
probatorio y que su omisién cuantitativa no coloque al demandado en desventaja

procesal alguna.

Asimismo, decimos que es antojadiza por cuanto la cifra exigida
carece de sustento factico y probatorio. La actora no aporto ningin tipo de prueba que
de razén de sus infundados y maliciosos dichos. Se limita a fijar arbitrariamente el
monto de su reclamo sin indicar ningun argumento concreto que lo habilite a

peticionar tal suma

De esta manera y siguiendo estos lineamientos, tenemos que
decir que la actora no ha arrimado elementos de convicciéon que permitan hablar de la

existencia, y mucho menos posibiliten determinar la cuantia del dafio moral que



invoca, haciendo manifestaciones someras y vagas, estimando la suma de $200.000 por

tal concepto.-

“Es de hacer notar que la jurisprudencia local desde vieja data
viene sosteniendo que la reparacioén del agravio moral tiene naturaleza indemnizatoria,
reparadora y no sancionatoria o punitoria (esta Sala in re:"Quinteros ¢/Pintos" del
29/6/92 y "Galvez c¢/Panamaricana de Plisticos" del 09/9/92 y antecedentes que alli
se citan). Como consecuencia de ello evidentemente este dafio debe ser probado por el
interesado y en autos no se ofrecieron pruebas tendientes a acreditar la existencia del
mismo. A ello es de agregar que los dafios materiales sufridos por el automovil del
demandante, por sf solo, no pueden derivar esta singular reparacion porque no existe
entre aquel y el actor un vinculo afectivo que el derecho proteja especificamente y cuya
conculcaciéon afecte el aspecto moral de la personalidad del accionante (Cf. CCCC
Ia.Tuc. in re:"Gamboa c¢/Fernandez y Cia." del 17/10/89). Las molestias, desagrados y
la angustia sufridos por el propietatio del automévil chocado no constituyen agravio
moral (CNCiv.Sala D, 25/3/74, LL 155-696; Sala ¥, 30/11/71, LL 149-571; Sala C,
08/4/76, LL 1976-C-163).” CAMARA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN
Sala 3, SCARAVILLI LOPEZ ALBERTO DOMINGO Vs. BALTAZAR AMERICO
GALVEZ S/DANOS Y PERJUICIOS.

Es asi que solicitamos el rechazo del este rubro en el reclamo de

la actora.-
7.-PRUEBAS.-
Ofrezco la siguiente prueba
7.1-INSTRUMENTAL:
Las constancias de autos que asiste a mi derecho, en especial:
-Nuestro escrito de contestacion de demanda.

- El acta notarial realizada por la escribana NATALIA
DELGADO CARMONA

7.2 INFORMATIVA

Se libre oficio a la ESCRIBANIA DE REGISTRO NUMERO
70,FAMAILLA, TUCUMAN, donde se encuentra adscripta la ESCRIBANA
NATALIA DELGADO CARMONA a fin de que ratifique el contenido del acta
notarial N° 212, de fecha 19/8,/2019.-



-Se libre oficio a AG NAUM S.A. a fin de que se sirva informar
si segun sus registros, la unidad dominio AC722MT registra ingreso al taller en fecha

27/12/2018.

7.3 PERICIAL CONTABLE.

Solicito se ordene sorteo de perito contador a fin de que, en base

al sistema de gestiéon contable de mi mandante, se sirva informar:

1.- Si consta en el sistema de gestiéon contable las ventas realizad

en la factura FC n® 0057-00000233-00 pot la suma de $2.500, de fecha 2/6/2018.

2.- En caso afirmativo, indique quien fue el adquirente y/o

comprador de las operaciones y/o facturas detalladas en el punto 1.

3.- Si consta en el sistema de gestién contable las ventas realizad

en la factura FC n° 0057-00000522-00 por la suma de $3.500, de fecha 26/12/2018.-

4.- En caso afirmativo, indique quien fue el adquirente y/o

comprador de las operaciones y/o facturas detalladas en el punto 3.-

5.- Si consta en el sistema de gestién contable las ventas realizada

en la factura FC n° 0057-00000559-00, por la suma de $14.451 de fecha 27-3-19.-

6.- En caso afirmativo, indique quien fue el adquitente y/o

comprador de las operaciones y/o facturas detalladas en el punto 5.

7.-Informe el perito conforme al sistema de gestién contable si

AG NAUM S.A. percibié de la actora la suma de $79250 en fecha 17/1/2019.-

8.- Toda otra informacién o aporte que resulte de interés o ayuda

a S.S. al momento de dictar sentencia.

7.4- PRUEBA TESTIMONIAL

Se cite a prestar declaracion testimonial al SR EZEQUIEL
FARALLE DNI 32728135 quien debera responder a tenor del siguiente cuestionatio:

1.- Por las generales de la ley.-

2.- Para que diga el testigo si la unidad dominio AC722MT de
propiedad de la actora ingreso al taller de LEON ALPEROVICH GROUP en fecha

27/12/2018 a efectos de realizar reparaciones.

3.-Para que diga el testigo si en alguna oportunidad se

encomendé al SR LOPEZ llevar otros vehiculos a otro taller mecanico.-De razén.-



4.- Para que diga el testigo si le orden6 al SR LOPEZ que la
unidad dominio AC722MT de propiedad de la actora debia ser llevada al taller
mecanico del SR CABEZAS a fin de efectuar reparaciones.-

5.-Para que diga el testigo si tenia conocimiento de que el SR
LOPEZ, por decisiéon propia, llevo la unidad dominio AC722MT de propiedad de la
actora al taller de propiedad del SR JOSE CABEZAS, DNI 22.186.625.-

6.- Para que diga el testigo si sabe y le consta en qué
circunstancias de persona, tiempo y lugar le fue restituida la unidad a la actora, luego

de efectuadas las reparaciones.-
7.- De publico y nototio.

8.- FORMULA RESERVA DE CASO FEDERAL:

Atento a cuestion planteada, y que —eventualmente- se llegarian a
violentar principios de rango constitucional, tales como la DEFENSA EN JUICIO y
el DEBIDO PROCESO y ¢! DERECHO DE PROPIEDAD, desde ya dejo
formulada la correspondiente RESERVA DE CASO FEDERAL, para poder
concutrir ante la EXCMA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
por via del RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL (Att. 14 — Ley 48). Pido

se tenga presente.-

9.-PETITORIO:-

Por lo expuesto de V.S. pido.-

1.- En legales tiempo y forma, tenga por contestada la demanda
en los términos de esta presentacion, y previos tramite de ley, se resuelva el rechazo de

la demanda, con la correspondiente imposicion de costas a la parte actora.-
2.- Tenga por oftrecida la prueba documental.

3- Tenga presente la reserva de Caso Federal planteada en el

punto 6° de esta presentacién.-

4.- Oportunamente, se ordene el rechazo de la accién impetrada

en contra mi mandante, con expresa imposicion de costas a la contraria.-

JUSTICIA.






