SE FORME INCIDENTE DE EJECUCION DE SENTENCIA.
SENOR JUEZ EN CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II NOMINACION.
JUICIO: AZAR CAMIL y O. ¢/ PARIENTE JOSE LUIS Y OTROS S/ACCIONES
POSESORIAS .
EXPTE. N° 145/06.--
ROBERTO ISMAEL AZAR DNI N° 28.124.198, con domicilio en Las

Mezadas, Km. 12, sobre Ruta Povicial N° 307, Tucuman, con el patrocinio letrado del
Dr. Pedro Miguel Ynigo MP 1185 CAS, con domiclio legal en Casillero Viertual
2013189912, ante V.S. respetuosamnte me presento y digo:

L- Que con fecha 09 de agosto de 2017, RESUELVE I.- HACER
LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por el actor Roberto Azar (fs. 343), contra la
sentencia n” 131 del 30/3/2016 (fs. 337/340) dictada por el Sr. Juez en lo Civil y
Comercial Comiin de la 2° Nominacién. En consecuencia se revoca la sentencia apelada
y se dicta la siguiente sustitutiva: I.- "HACER LUGAR a la demanda promovida por
Camil Azar, por derecho propio, y Roberto Ismael Azar en representacion de la sucesion
de Ismael Azar, en contra de Julio Pariente y José Luis Pariente, conforme a lo
considerado. En consecuencia DISPONER que los accionados desocupen el inmueble de

.~ la litis en el plazo de 90 dias de encontrarse firme la presente.

IL.- Que en virtud del vencimiento de los plazos establecidos
por Su Sefioria, lo cual surge de la Resolucion antes mencionado, y atento al
incumplimiento del demandado, a pesar de haber sido notificado de la Resolutiva,

vengo a solicitar se inicie procedimiento de ejecucion de sentencia.

[IL- En el mismo sentido, vengo a solicitar se intime por los
términos de ley para que procedan a desalojar el inmueble ocupado y en caso de silenco
u omision se ordene el Lanzamiento del demandado y/o otros ocupantes del predio
objeto de la Litis, de acuerdo a normativas vigentes

IV.PETITORIO:

1.- Por todo lo expuesto solicito: Se inicie procedimiento de

ejecucion de sentencia.



2.- Se notifique a los demandados, ordenando que desocupen el
predio de la Litis en un plazo de diez dias.
3.- En caso de silencio u misién se ordene el lanzamiento de
acuerdo a la normativa viegente.
4.- Se haga lugar a la presente ejecucion de sentcia, con
costas ejemplificadoras al demandado.

JUSTICIA.
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CEDULA DE NOTIFICACION
Cédula N° 1619

Concepcion, 10 de agosto de 2017 .-

EXCMA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN

AUTOS: AZAR CAMIL Y O. C/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS S/ ACCIONES POSESORIAS

Se natifica al Dr.: ENRIQUE KAENEL - APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA

Domicilio: CASILLERO N° 84
PROVEIDO

Concepcion, 9 agosto de 2017, AUTOS Y VISTOS... CONSIDERANDO... RESUELVE |- HACER
LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por el actor Roberto Azar (fs. 343), contra la sentencia n®
131 del 30/3/2016 (fs. 337/340) dictada por el Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comin de la 2%
Nominacién. En consecuencia se revoca la sentencia apelada y se dicta la siguiente sustitutiva: .-
"HACER LUGAR a la demanda promovida por Camil Azar, por derecho propio, y Roberto Ismael
Azar en representacion de la sucesion de Ismael Azar, en contra de Julio Pariente y José Luis
Pariente, conforme a lo considerado. En consecuencia DISPONER que los accionados desocupen el
inmueble de la litis en el plazo de 90 dias de encontrarse firme la presente. Il.- COSTAS: se imponen
a los demandados vencidos (arts. 105 CPCC)". Il.- Las costas del presente recurso se imponen a los
demandados, atento el resultado del recurso (art. 105 y 107 CPCC). lll.- HONORARIOS:
Oportunamente. HAGASE SABERFdo. Dra. Mirtha |. Ibafiez de Cérdoba. Dra. Maria José Posse.

QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- MPA

Y Recibido HOY ...cccvvvvieerrieeccccrisecceccians

Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: .......cccoveiiieimieecee e

Secretario Jefe
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Se dejd cedula en |2 Casilla NUMISIO. c.icrmsiisnarsissomsssssasnesssrssarsosasssuassisasesssntasssns

y se devolvid el original a Secretaria de origen.-
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Expediente: 145/06

Caratula: AZAR CAMIL Y O. C/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS 8/
Descripcién: SENTENCIAS GENERICAS

Unidad Judicial: JUZGADO EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN I

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. C/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS S/ ACCIONES POSESORIAS
EXPTE N:145/06

CONCEPCION, 30 de marzo de 2016

Y vistos: Para resolver los presentes autos caratulados: “Azar Camil y Otro C/ Parientes José Luis y
otros S/ Acciones Posesorias”, de cuyo estudio,

Resulta:

1.- Que a fs. 19/20 se presenta el Sr. Camil Azar y el Sr. Ismael Azar (en representacion de la
sucesion de Ismael Azar), y demandan por recuperacion posesoria en contra del Sr. Julio Parientes y
del Sr. José Luis Parientes. Sostiene que los demandados se apropiaron de un bien inmueble,
ubicado en la zona de Las Mesadas, Dpto de Monteros, identificado con Padron N 48605, y
comprendida dentro de los siguientes linderos: norte con ruta provincial N 307, sur con brazo del Rio
Los Sosa( llamado Arroyo Chuscha); este con flia Pinasco; y oeste con junta del Rio Los Sosa y Ruta
Prov.

Manifiestan que en el afio 1952, ingresaron a ocupar el predio de aproximadamente 12 Has, que por
entonces se encontraba cubierto de espeso monte y carente de todo tipo de mejoras, pero que
inmediatamente hicieron limpieza de unas pequenas superficies proximas al camino y levantaron sus
casas-habitaciones. Continuan relatando que durante su permanencia en el predio, fueron
progresivamente aumentando la superficie desmontada e implantando sembradios de huertas y
hortalizas.

Expresan que hacia el mes de octubre/ noviembre de 2005 los demandados ingresaron a ocupar una
pequena fraccion del predio antes mencionado y localizada en la porcién oeste del mismo. Aclaran
que la fraccion entonces usurpada estaba compuesta de aproximadamente 20mts por 20 mts, y que
alli los demandados iniciaron la construccipon de una edificacion de dos piezas de aproximadamente
8mts por 4 mis. Contindan diciendo que cuando pretendieron inquirir por las razones de la
ocupacion, fueron echados por la fuerza con amenazas de arma de fuego y sélo con este medios
violentos resistieron su ilegal ocupacion.

Sostienen que posteriormente, en fecha 10 de marzo de 2006, los demandados extendieron su
ocupacion a una superficie contigua a la anterior, que se ubica en la parte oeste de la finca-Km 13-
en una porcién de una hectarea y media aproximadamente; y que cuando pretendieron reingresar a
los espacios usurpados por los accionados, fueron violentamente expulsados, no sin antes ser
amenazados de muerte e intimados a no regresar mas a ese sitio.

Destacan que los hechos descriptos comportan ostensible procederes turbatorios que no sélo les
dificultan el uso de la posesion, sino que derechamente impiden el acceso al mismo. Aclaran también
que la accién se dirige a obtener la recuperacion de su posesion sobre una porcion
aproximadamente de 1ha a 1, 5 Ha que se emplaza al sur de la ruta Prov N 307 a la altura que se
conoce como Km 13, o sea la superficie que actualmente detentan los demandados y otros terceros
en su nombre.

2.- Que a fs. 58/61 se presentan el Sr. Julio Cesar Pariente y el Sr. Julio Luis Pariente, negando los
hechos y el derecho expuestos por la parte actora.

Manifiestan que ocupan y poseen el fundo desde siempre, por ser herederos de su abuela, titular de
dominio, quien recibiera el titulo de propiedad conforme hijuela; y que dicha hijuela fue otorgada en
juicio de prescripcién adquisitiva, es decir que consagro el derecho de posesion, y no simplemente el
derecho a la posesion.

Indican que adquirido el titulo por dofia Luisa Delfina Agote de Pariente, su hijo vivié con su esposa
en el lugar donde ahora habita Camil Azar, al punto tal que alli nacieron varios de sus hijos; y que el
Gltimo en hacerlo alli fue el ahora demandado, José Luis( en el afio 1.961). Continlan diciendo que
mudada la familia a la ciudad de Manteros y fallecido Medardo Felipe Pariente, su viuda y madre,
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dofia Maria del Pilar Mancilla autorizé a un lugarenio apellidado Muskalink a vivir en lo que fuera su
casa, y retirado este, alrededor de 1976 autorizé a Ismael y Camil Azar a ocupar la pequefia fraccion
conformada por el extremo sureste del fundo, donde estaba la casa habitacion.

Sostienen que afios después, fallecido Ismael, sus hijos (autorizados por la parte demandada) se
trasladaron unos metros al oeste, construyendo su casa habitacién, siempre en el caracter de
tenedores.

Por ultimo sefalan que en el acta de entrega labrada en el expediente “A.G El diamante vs, Pareine
José Luis y Otros s/ Amparo a la Simple tenencia”, quedé constancia de que un tenedor a nombre de
la parte demandada habia cosechado maiz en los primeros meses de 2.005. Sobre este tema
concluyen que cualquier derecho posesorio que hubieran tenido los actores, que no lo tuvieron nunca
por ser precarios, se extinguid por haber transcurrido mas de un afo desde el hecho posesorio cierto
de sus representados.

3.- Que a fs. 75 vuelta, existiendo hechos de justificacion necesaria, se abre la causa a pruebas.
Ofrece y produce la parte actora las siguientes: cuademo N° 1 Instrumental(fs.86); cuaderno N°
2instrumental(fs.88); cuademo N° 3 informativa(fs.81); cuaderno N°4 testimonial(fs.112). La parte
demandada, ofrece y reproduce: cuaderno de prueba N°1 confesional (fs. 130); cuaderno N°2
instrumental(fs.142); cuaderno N°3 informativa(fs.168); cuadermo N4 testimonial(fs.170); cuademo
N°5 Inspeccion acular(fs.191).

4.-A fs. 197 informa el Sr. Actuario, y son puestos los autos para alegar, haciéndolo la parte actora a
fs 234 y los demandados a fs.237

6.- Que a fs, 336 pasan los autos a despacho para dictar sentencia. Y
Considerando:

1.- Que el actor interpone una accion tendiente a recuperar la posesion del inmueble descripto en el
apartado 1 de las Resultas, ante el acto de desposesion presuntamente realizado por los
demandados. A su vez, estos ultimos, al contestar demanda, niegan los hechos invocados por el
accionante, sosteniendo que ejercen la posesion sobre el inmueble (objeto de este juicio) desde
siempre.

2.- Que antes de seguir con el analisis del caso, debo hacer una referencia acerca de la aplicacion
del nuevo Cédigo Civil. Como es de plblico conocimiento, a partir del 1/08/2015, en nuestro pais
entré en vigencia un nuevo Caédigo Civil y Comercial unificado; ese cambio legislativo trae aparejada
una colision o conflicto de normas en el tiempo y es necesario decidir qué norma ha de aplicarse.

El nuevo Codigo Civil y Comercial, establece en su art. 7 lo siguiente: Eficacia Temporal.- “A partir de
su entrada en vigencia, las leyes se aplican a las consecuencias de las relaciones y situaciones
juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no de orden publico, excepto
disposiciones en contrario. La retroactividad establecida por la ley no puede afectar derechos
amparados por garantias constitucionales. Las nuevas leyes supletorias no son aplicables a los
contratos en curso de ejecucion, con excepcion de las normas mas favorables al consumidor en |as
relaciones de consumo”.

De esta norma se puede extraer que, las relaciones constituidas bajo una ley persisten bajo la ley
nueva, aunque ésta fije nuevas condiciones para esa constitucion; que los efectos de esas relaciones
se rigen por la ley vigente al momento en que esos efectos se produce; y que la extincion se rige por
la ley vigente al momento en que se produce.

Por lo taﬁto, teniendo en cuenta que la cuestion controvertida de este juicio tuvo su origen con
anterioridad a la entrada en vigencia del nuevo Cddigo Civil, en este caso se aplicara el Cadigo Civil
vigente con anterioridad a la reforma.



3.- Que conforme surge del antiguo Codigo Civil, uno de los efectos juridicos de la posesion es el de
otorgar a los poseedores el derecho de defender ese estado, independientemente de que, él repose,
o no, en un derecho, y aun contra el titular de un derecho que pretenda recobrar su ejercicio pleno
por si mismo. Ello como modo de mantener la paz social, evitando la violencia privada que
desencadena la justicia por mano propia. Esa defensa se realiza a través de las genéricamente
denominadas acciones o remedios posesorios, algunos de las cuales, se conceden también a los
tenedores, con el objeto de una mejor satisfaccion de aquella finalidad (Alberto J. Bueres- Elena |.
Highton, “Cadigo Civil y normas complementarias. Analisis doctrinal y jurisprudencial” Tomo 5% Ed.
Hamurabi, Buenos Aires 2004, Pag. 346).

4.- Que el articulo 2487 del antiguo C.C., establece que las acciones posesorias tienen por objeto
obtener la restituciéon o manutencion de la cosa. De este modo, la parte actora inicia la accién de
recuperar la posesion, fundando la misma, en la posesion que habria ejercido sobre el inmueble
anteriormente descripto. Por otro lado, los accionantes también alegan que, en el mes de octubre del
2.005 los demandados ingresaron en forma clandestina a usurpar el bien en cuestion.

Por su parte, como lo expuse en el primer considerando, los demandados manifiestan que ejercen la
posesion desde siempre por ser herederos de su abuela, titular de dominio, Luisa Delfina Agote de
Pareiente

5.- Que el presupuesto de la accion posesoria, es que, el que lo intente haya sido despojado de la
posesion o tenencia de la cosa con violencia o clandestinidad, siendo su objeto restablecer el orden
alterado retrotrayendo las cosas a su estado anterior al acto de turbacion. El objetivo especifico de la
accion de despojo es el reintegro de la cosa al despojado, sin que quepa discusion alguna fundada
en un titulo, pues la proteccion se concede al poseedor o tenedor, con las limitaciones que la misma
ley impone. El Art. 2494 del antiguo Cod. Civil exige para la accion de despojo que el actor acredite
la posesion o tenencia de la que afirma haber sido privado al momento de haberse producido los
hechos a los que atribuye efectos desposesorios. Es decir que, se protege la posesion o tenencia
actual y no la pasada o aquella a la que podria tener derechos.( Camara Civil y Comercial Comun-
Concepcion Sala Unica- Sentencia 196; fecha26/10/2011-“ Sotelo Nanuel Daniel Vs. Sotelo Irma
Rosa y Medina Edith S/ Acciones Posesorias”)

Por lo tanto, en materia de recobrar posesion, la prueba debe versar: 1) Sobre el hecho de la
posesion o tenencia invocada por el actor; 2) La verdad o falsedad de los hechos de turbacion
atribuidos al demandado; 3) y La fecha en que se produjeron. La procedencia de la accién queda asi
supeditada a la prueba de que el actor se haya ejercido efectivamente la posesion otenencia, y que
el demandado la haya turbado.

6.- Que ante esto, corresponde analizar las pruebas. En primer lugar valoraré si las pruebas
aportadas por la parte actora, han logrado acreditar la posesion que tenian los actores sobre el
inmueble, con anterioridad al supuesto despojo.

Para probar este hechg, el accionante ofrece prueba testimonial. De los testigos que se presentaron
a ofrecer testimonio, por los motivos que expondré posteriormente, solo tendré en cuenta la
manifestacion de Felix Alberto Molina. Este Ultimo, manifestd que conoce que los actores viven alli
por lo menos desde el afio 1961, habiendo estado destinado el inmueble al sembrado de verduras
generalmente

Respecto a las expresiones de Juan Arturo Diaz y Manuel Gustavo Marcial no seran tenidas en
cuenta, ya que en sus dichos se pueden observar contradicciones con respecto a lo sostenido por la
misma parte actora. Ambos manifestaron no tener conocimientos de que los actores hayan sido
desalojados del inmueble, lo que va en contraposicion al mismo objeto de demanda.

Por otro lado, el accionante también produjo prueba informativa, motivo por el cual, recibimos
informes de la Direccion Provincial de Vialidad y de La Gaceta S.A. El primer instituto nos remitié
informe el cual se encuentra adjunto desde fs, 157 a fs.161. Sin embargo en el mismo, no se
encuentra ningun dato relativo a la posesion de los actores, por lo que no tiene sustento probatorio.
Respecto al informe de La Gaceta S.A, debo aclarar que tampoco tiene ninguna referencia acerca de
la posesién de los actores.

Parrafo aparte merece la prueba documental adjuntada por los accionantes al expediente. A los fines
de acreditar actos posesorios, adjuntaron boletas pagas de Edet S.A a nombre de Azar Camil en
fecha 11/05/2004 y 4/11/2004; un comprobante censal emitido por Censo Nacional Agropecuario,
donde también figura el nombre de Azar Camil; y un plano de mensura de fecha 1952 a nombre del
Sr. Octavio Antezana Archer. Respecto a este plano, debo aclarar que el mismo se refiere a un
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inmueble ubicado en Acheral Km 14, cuando el inmueble objeto de este juicio es sobre un predio
ubicado en Km 13.

Una vez realizado este andlisis probatorio, puedo concluir que los elementos probatorios aportados
por los actores para acreditar su posesion han sido: dos boletas pagadas ante Edet S.A, un
comprobante censal y el testimonio del Sr. Felix Alberto Molina. Debo tener en cuenta que dicha
prueba es insuficiente para acreditar la posesién que se invoca, la que debe constatarse con actos
materiales, es decir, actos realizados fisicamente sobre la cosa. Dichos instrumentos pueden
también ser indicativo el animus, pero no prueba por si mismo la efectiva posesion de conformidad a
los recaudos exigidos por la ley, ya que debe contarse ademas con el elemento material de la
posesion, que en la definicion del articulo 2351 del antiguo Cédigo Civil supone que una persona *
tenga una cosa bajo su poder”. Y en este sentido, el elemento material no surge del hecho de contar
con dos boletas pagas de impuestos, la declaracion de un testigo y un comprobante censal.

Asi lo sostiene nuestra jurisprudencia: “En cuanto a la prueba documental, por si misma no resulta
suficiente para tener por acreditados los hechos posesorios sino que, en general, necesita ser
corroborada por otros tipos de evidencias que formen, con aquella, prueba compuesta en el punto.
Sabido es que la posesion debe ser plena e indubitable; se debe acreditar un hecho posesorio."-
(Camara Civil y Comercial Comun-Concepcién Sala Unica- Sentencia:228; fecha 22/11/2013-
“Rasguido Sara Rosa Vs Moreira Ramén Alberto s/ Acciones Posesorias”).

Por lo tanto, teniendo en cuenta que: para ejercer una accién posesoria tendiente al recupero de una
posesion, es imprescindible probar la posesion que se haya tenido sobre el inmueble en cuestion; y
que el actor no ha podido probar en el expediente tal posesion; corresponde no hacer lugar a la
accion posesoria de recuperar posesion. En igual sentido se ha pronunciado nuestra jurisprudencia: *
Al actor, en las acciones para recobrar la posesion, sobre quien pesa la mayor carga probatoria, no
le basta impugnar la posesién ajena, sino que debe probar que cumplié actos materiales en el
inmueble, sin tener en cuenta para nada a su contrincante; es decir que actuo en la cosa antes del
despojo, en forma publica, manifiesta o conocida al tiempo de ser excluido y sin reconocer en ofro la
propiedad” (C. Fed. Menoza, Junio 3-977, J.A. 978-1-319)

7.-Que las costas, por aplicacién del principio objetivo sentado en el Art. 105 procesal, se imponen
integramente al la parte actora vencida.

Por lo cual,
Resuelvo:

l.- No hacer lugar a la demanda promovida por el Sr. Camil Azar y Roberto Ismael Azar, en contra del
Sr. Julio Parientes y José Luis Parientes.

Il.- Costas a la parte actora vencida segun lo considerado.
[ll.- Reservar pronunciamiento de honorarios para su oportunidad.

Hagase saber.-

La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https./www.justucuman.gov.ar,
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Expediente: 145/06

Caratula: AZAR CAMIL Y O. C/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS S/
Descripcion: SENTENCIA APELACION FONDO ACCIONES POSESORIAS
Unidad Judicial: JUZGADO EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN II

HSJUICIO: "AZAR CAMIL Y O. C/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS S/ ACCIONES
POSESORIAS". EXPTE. N° 145/06

CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUNCENTRO JUDICIAL
CONCEPCIONREGISTRADO SENTENCIA N° 173 ANO 2017

Concepcion, 9 agosto de 2017
AUTOS Y VISTQOS

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el actor Roberto Azar (fs. 343), contra la
sentencia n® 131 del 30/3/2016 (fs.337/340) dictada por el Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun de
la 2 Nominacion, en estos autos caratulados: "Azar, Camil y o. ¢/ Parientes, José Luis y otros
s/Acciones posesorias" - expediente n® 145/06, y

CONSIDERANDO

1.- Que por sentencia n® 131 del 30/3/2016 (fs. 337/340), el Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun
de la 22 Nominacién resolvid no hacer lugar a la demanda de recuperar la posesion promovida por
Camil Azar y Roberto Ismael Azar en contra de Julio Pariente y José Luis Pariente, e impuso las
costas a los actores vencidos,

Contra esa sentencia interpuso recurso de apelacion el actor Roberto Azar (fs. 343). Expreso
agravios a fs. 346/351, |os que fueron contestados por los demandados a fs. 354/355.

En los agravios el apelante solicité que se deje sin efecto la sentencia recurrida, con imposicién de
costas a la contraria.

El recurrente se agravié porque el Sentenciante considerd no probada la posesion de los actores
sobre el inmueble de la litis. Expreso que el Sr. Juez valoré inadecuadamente las pruebas
producidas por su parte mediante un analisis omisivo, parcial y erréneo, sin considerarlas con el
debido alcance. En ese sentido entendiod que el fallo era arbitrario.

En relacion a la prueba documental, sostuvo que se redujo su valor probatorio, a saber: 1) constancia
documentada de un registro censal del 2 de enero de 2003, realizado por la Secretaria de
Agricultura, Ganaderia, Pesca y Alimentos del Instituto Nacional de Estadisticas y Censos,
dependiente del Ministerio de Economia de la Nacién, por la que se acredité que Camil Azar e Ismael
Azar (padre del apelante) residian y realizaban actividades productivas de caracter agropecuario
hacia esa época, y 2) boletas de EDET correspondientes a los periodos 2 y 4 del afo 2004. Afirmé
que el Estado Nacional relevo la posesion de su parte sobre el fundo en cuestion y confirmé el
ejercicio publico de una actividad agropecuaria, lo que era prueba indubitable de la realizacion de
actos materiales en el inmueble antes del desalojo; que el pago del servicio de electricidad, junto a la
actividad agropecuaria, indicaba que los actores vivian en el predio y se comportaban como sus
duenos, sin reconocer tal derecho en ningun tercero; que su parte sélo podia probar la posesion
alegada desde el afio 1952 como lo hizo, es decir con testigos y constancia documental; que el
registro censal es un instrumento publico, por lo que existe presuncién de autenticidad de su
contenido, que no fue impugnado por la contraparte.

Expresdé que a la prueba documental se agregaban las declaraciones de sus testigos, quienes
ratificaron lo expuesto en la demanda. Lo agravié que el Sentenciante sélo tuvo en cuenta el
testimonio del Sr. Félix Alberto Molina y deseché los de Diaz, Marcial y Martinez, afirmando que
habia contradicciones entre sus testimonios y lo sostenido por los actores respecto al desalojo del
inmueble.

Recordo que el Sr. Molina sostuvo que: "Si conozco que Camil Azar y los sucesores de Ismael Azar
son propietarios del inmueble localizado en Las Mesadas; yo fui a vivir en Las Mesadas en el afo 61
y ellos ya habitaban alll; que (la tierra) estuvo destinada al sembrado de verduras generalmente"; que
la familia Azar "no dejaron de cultivar, pasaban de un cultivo a otro, las verduras fueron
generalmente zapallos, tomates, pimiento, en el verano era generalmente maiz; que "antes del hecho
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que esta pasando ahora, siempre sembraron y vivieron alli", en referencia esto ultimo a la turbacion
del accionado Pariente (fs. 116). Aseverd el recurrente que el resto de los testigos declaré en
idéntico sentido, por lo que debia darse a éstos el mismo valor probatorio que a Molina. Al respecto
sefiald que el testigo Manuel Gustavo Marcial expresdé que: "Conozco que Camil Azar y los
sucesores de Ismael Azar son propietarios de un inmueble ubicado en Las Mesadas"; que "desde
que tengo conocimiento, desde que tengo 5 afios, ademas sé por mis padres, y los padres de ellos,
que siempre vivieron en la zona"; que (la tierra) "estaba destinada al cultivo de verduras en una parte
y en otra a flores, yo les hacia cultivo del terreno y fletes en estos Uitimos afios, mas o menos los
lltimos doce afios” (fs. 117). Insistid el apelante en que existia omision interpretativa en esta prueba,
atento que el testigo Marcial se refirio a los actos turbatorios concretados por el demandado Pariente
al manifestar: "Que hayan sido desalojados no conozco, lo (inico que pasdé ahora, el caso del casero,
la gente que esta ocupando el terreno, el caso de Tolosa", y al aclarar a qué personas se referia
expreso: "Hago referencia a la gente apellido Pariente". Cuestiond que en la sentencia sélo se tomo
la expresion "que hayan sido desalojados no conozco...", para remarcar una supuesta contradiccion
con la demanda. Asegurd que dicha expresion denotaba un desconocimiento de tecnicismos
juridicos por parte del testigo (concepto juridico de desalojo), lo que no podia llevar a descalificarlo,
ni a omitir considerar sus expresas declaraciones sobre la posesién ejercida por su parte durante
décadas, asi como la turbacién de los accionados. Sostuvo que la apreciacion del testimonio debia
ser global, integra, no tomando solo algunos pasajes en detrimento de otros; debia ser analizado en
forma total, sin supresiones parciales que afecten aquello que el testigo quiso decir y que, en el caso
que nos ocupa, lo dijo muy claramente: posesion de antigua data de la familia Azar y actos de
turbacion de Pariente. Igualmente indicd que el testigo José Mario Martinez manifesté también
conocer que la familia Azar poseia el fundo: "Desde que tengo uso de razén pertenece a la familia
Azar, mas de cuarenta anos", y también que la familia Pariente habia tomado parte del inmueble de
los Azar.

Asimismo hizo notar que el testigo Marcial aludié al “caso Tolosa" y con ello realizé expresa
referencia a un hecho denunciado por su parte y acreditado en autos: el casero que los demandados
pusieron a partir del acto de turbacion fue Tolosa, en aquel momento préfugo de la justicia. Expreso
que el diario "La Gaceta" remitio copia auténtica de la publicacion del dia 12/2/2006 (fs. 102), referida
a la captura de Tolosa en Las Mesadas; que surgia de esta informacién que Tolosa fue encontrado
luego de seis meses en el predio de la litis; que el inicio de la turbacion en octubre de 2005 coincidia
con la fuga de Tolosa, quien fue encontrado en febrero de 2006 en el fundo en cuestion, donde
permanecia en calidad de casero de los demandados. Alegd que se valord en forma aislada esta
prueba, por lo que equivocadamente se concluyé que carecia de valor probatorio,

Se agravio del mismo modo de que el fallo desecho las constancias de actuaciones judiciales del afio
1985 y el plano de mensura, debido a que este ultimo se referia a un inmueble ubicado en Acheral
km 14 cuando el inmueble objeto del juicio esta ubicado en el km 13. Al respecto destacd que desde
el inicio del proceso su parte aclaré que tiene domicilio en Las Mesadas desde el afio 1952, el que
abarca un predio de aproximadamente 12 hectareas; que todos los testigos declararon que la
posesion de la familia Azar comprendia desde el km 12 al km 14 (respuesta pregunta n° 3); y que la
documental desestimada en la sentencia era relevante porque probaba el marco territorial en que se
materializé la posesion de su parte y la turbacion cometida por el demandado en una fraccion del
km.13, -como alude la sentencia-, es decir en el espacio comprendido en la posesion de los Azar,
Senald que no se consideraron estas pruebas, en contraposicion a lo ordenado en providencia del
6/9/2007 (fs. 29 cpa n° 2) por la que se requirid el juicio "Azar, Ismael s/Sucesion”, que fue remitido el
25/11/2014 (fs. 322).

A su turno, el letrado Enrique Kaenel, por la representacion de los demandados, solicité el rechazo
del recurso planteado por la parte actora y que se ratifique lo resuelto, con costas a los recurrentes.

Sostuvo entre otras consideraciones, que se equivocaba el apelante al pretender dar valor posesorio
al censo agropecuaria y al pago de la luz, porque lo que se discutia no era la totalidad de un
inmueble, ni la vivienda en la que habitaban los actores, sino una fraccion del predio; y que ni censo
ni factura de luz acreditaban acto posesorio sobre esa fraccion en litigio. En cuanto a la prueba de
testigos, sefiald que en la sentencia recurrida se omitié considerar la tacha de testigos formulada por
su parte (fs. 119 y 126/127); que el testigo Molina manifesté enfatica y claramente desconocer los
hechos limitando la posesion que dijo conocer de los actores al periodo anterior a los hechos
litigiosos: "Antes del hecho que estda pasando ahora siempre sembraron y vivieron ahf", y
repreguntado por el letrado de la accionante, respondié: "No sé que puede haber pasado,
desconozco los hechos"; que la absoluta coincidencia en la descripcion del predio rural invalidaba los
testimonios, ya que mostraba que los testigos llegaron preparados; que teniendo en cuenta que las
acciones posesorias necesitaban anualidad y por igual lapso se interrumpian, el testigo Marcial
concluyd su declaracion con generalidades que no permitian sostener la posesion de Azar al
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momento del supuesto despojo: "Que hayan sido desalojados no conozco... la gente que esta
ocupandole el terreno... apellido Pariente"; que dicho testigo no hizo referencia a la fraccion litigiosa
en concreto y manifesté de nuevo desconocer los hechos; y gue el testigo Martinez afirma haber
vivido en Las Mesadas, cuando los testigos de tacha no contradichos, manifestaron que nunca lo
hizo, es decir contradicciones con las propias aseveraciones de los demandantes. Afirmoé que la
demandada probd la posesion y su anualidad en el responde al ofrecer el amparo a la simple
tenencia, en el que existian actos posesorios sobre la cosa litigiosa con anterioridad al plazo legal.

2.- Previo a entrar en el estudio del recurso de apelacion, corresponde pronunciarse respecto a lo
dispuesto por presidencia de este Tribunal mediante decreto de fecha 4/4/2017 (fs. 384) en cuanto a
la firma del apelante.

Si bien cada persona adopta un signo que considera expresion de su personalidad grafoldgica y lo va
utilizando para expresar la conformidad con un texto; que ese trazo comienza habitualmente con un
modo particular de escribir el propio nombre y apellido, al que se le agregan trazos originales y que
van mutando a lo largo de la vida del sujeto, manteniendo habitualmente algunos rasgos distintivos,
también es cierto que nada obsta, incluso, a que una persona tome la decisién en algin momento de
cambiar su firma y establecer un nuevo disefio que comenzara a utilizar en forma constante. Por ello,
y no siendo materia de discusion la diferente grafia colocada en el escrito de apelacién de fecha
19/4/2016 por el Sr. Roberto Ismael Azar, es que se procedera al andlisis del recurso interpuesto.

3.- Atento que desde el 1/8/2015 se encuentra vigente el nuevo Cédigo Civil y Comercial de la
Nacién (CCyCN), ley 26.994, y que la accion intentada en los presentes autos es la accion de
recuperar la posesion (relacion de poder en la nueva terminologia del CCyCN), en la que, lo que
interesa es el ultimo estado de la posesion al producirse el acto que el actor invoca como atentado;
que en la demanda, la parte actora bajo el titulo de "Los actos de desposesion" expuso que ésta se
produjo en forma gradual, que se remontaba a octubre-noviembre del afio 2005 cuando los
demandados ocuparon una fraccion de 20x20 metros y comenzaron a construir una edificacion, y
que luego ampliaron su despojo el 10/3/2006 al extender su ocupacién a una superficie contigua de
una hectarea y media aproximadamente, es que comparto lo resuelto en la sentencia apelada, en el
sentido de que corresponde aplicar al presente caso las normas del Cédigo velezano.

4.- Entrando en el estudio del recurso de apelacion, surge que los agravios se dirigen
fundamentalmente a cuestionar la valoracion del material probatorio realizada por el Sentenciante.

Los actores promovieron accion posesoria de recuperar la posesion de una fraccion de terreno de
aproximadamente una hectarea y media, perteneciente a una finca ubicada al sur de la ruta
provincial n® 307, a la altura del kildbmetro 13, identificada con el padrén n® 48.605. La sentencia n°
131 del 30/3/2016 (fs.337/340) rechazd la demanda, pues el Sentenciante considerd que los actores
no lograron probar la efectiva posesién sobre el inmueble a recuperar.

La accion intentada en autos es la accién posesoria de recuperar la posesion legislada en el art.
2487 del Cadigo Civil. Tal como su nombre lo indica, tiende a recuperar la posesion de la que ha sido
excluido el poseedor, en forma total, por la actitud de un tercero.

En antecedentes similares de este Tribunal, in re: "Vilte Mamani, Eulalio Modesto y Condo Burgos
Filomena c/ Lobo, Noemi Dolores s/Acciones posesorias”, expediente n® 185/03, sentencia n® 193 del
25/11/2014" y "Pintos, José René y otro ¢/ Victoria, Tomas Exequiel s/ Acciones posesorias",
expediente n® 523/03, sentencia n® 184 del 27/9/2013 (votos de la Sra. Vocal Dra. Maria José Posse)
se ha manifestado que: "A fin de efectuar el enfoque juridico del caso sub-examine, cabe sefalar que
las acciones posesorias que regula el Cédigo Civil en los arts. 2473/81 y 2495, 2496 han sido objeto
de arduas discusiones doctrinarias y jurisprudenciales en relacion a la forma en que deben ser
armonizadas, después de la reforma de la ley 17.711."

“Borda, al analizar la doctrina mayaoritaria, interpreta que las acciones eran dos: la del art. 2487,
propiamente posesoria, que exigia la anualidad y ausencia de vicios, y la del despojo sin ninguna de
esas condiciones, concedida no sodlo al poseedor no vicioso sino también al tenedor (Tratado de
Derecho Civil, 5° edicién, pag. 189)."

"Lépez de Zavalia sostiene que "...existen dos: la posesoria de manutencion y la seforial factica de
mantener" (Derechos Reales T2, pag. 472)."

"Mariani de Vidal las denomina: "...accién posesoria de mantener, regulada por los arts. 2495 y 2496
CC y la accion policial de mantener regida en el art. 2469" (Curso de Derechos Reales T1, pag. 183).
Vinculando ambas protecciones posesorias la autora sostiene que "accion para mantenerse en la
posesion no tendra, pues, ya sélo el poseedor anual no vicioso (arts. 2473/81) sino cualquier clase
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de poseedor, alin vicioso, y aun el tenedor. Es decir que para mantenerse en la posesion, para
defenderse contra los actos de turbacion existen actualmente dos vias: 1) la clasica accion de
manutencién, nombrada por el art. 2487 y reglada por los arts. 2495/96; requisitos para intentarla:
posesion (art. 2351) anual no viciosa (art. 2473/81); 2) la nueva accion policial de manutencién con
recaudos minimos: posesion de cualquier tipo y tenencia: art. 2469 CC" (ob. cit. T1 pag. 179)."

"Las recientes XXIll Jornadas de Derecho Civil realizadas en nuestra provincia, en sus conclusiones
de lege data declararon por unanimidad; "El Cédigo Civil Argentino, en su Libro Tercero, Titulo 3°,
contempla cuatro acciones distribuidas en un doble juego: 1) Las posesorias propiamente dichas de
mantener y recobrar (articulos 2487 y 2495 CC) y 2) La innominada de mantener y la policial de
despojo (arts. 2469 y 2490 CC). Igualmente propone -de lege ferenda- la simplificacion de las
acciones posesorias, dejandose un solo juego de acciones de manutencién y de recupero a la
manera del Proyecto de Cadigo Civil de 1998" (ideconsultora.com.ar/bcderechocivil2011/)."

"Mas alld de lo dogmatico, en la practica esta diferencia ha gquedado superada, dado que si el
ordenamiento positivo permite recuperar la posesion sin acreditar nada mas que los actos
posesorios, no es dable suponer que el accionante recurrira a los demas extremos justificativos de su
pretension y propios de las acciones posesorias strictu sensu."

"Es por ello que en ese sentido la CSJT ha dictado doctrina legal: "... no corresponde condicionar la
procedencia de toda pretension posesoria a la concurrencia de los extremos previstos por el art.
2473 (posesion anual no viciosa)" (CSJT "Pérez, Alberto c/ ltuarte, Marcos R. s/Accién de mantener
la posesion”, sentencia n°® 43, del 20-02-01)."

"De ello se puede concluir que basta con probar la posesién actual para que la misma pueda ser
reclamada judicialmente mediante la accién posesoria de mantener que contempla el art. 2469 del
CC. No sera necesario entonces acreditar la buena fe ni la anualidad si su tutela es simplemente
como poseedor actual, ya que el objeto de la tutela es la defensa del aspecto material de la posesion
contra actos de turbacion o amenazas".

A ello agregamos que en igual sentido en el CCyCN el requisito de la anualidad desaparece. Al
respecto se ha sefialado que: "Nos parece acertado el criterio, sobre todo si se tiene en cuenta que
se trataba de un requisito relativo; es decir sélo se requeria cuando el atacante era un poseedor
anual. Esta circunstancia sumada al plazo de prescripcion de la accion (art. 2564 inc. b, CCyC) yala
solucién frente a la prueba de la posesion (art. 2243, CCyC) que presume que la posesion la tiene
quien acredite la mayor proximidad de la misma con el instante de la lesién o, ante la imposibilidad
de esta prueba, el que ostente la relacion de poder mdas antigua, harian totalmente innecesario el
requisito de la anualidad" (cfr. Gabriel B. Ventura, "Las defensas posesorias en el Caodigo Civil y
comercial", LL, 2015 -E, 1190, y en Carlos A. Calvo Costa, "Doctrina y estrategia del Codigo Civil y
Comercial", Tomo VI, LL, 2016, p. 412).

En consecuencia, la prueba debe versar sobre la legitimacion del actor, los actos posesorios
invocados y el hecho de la turbacion,

En ese sentido, ha expresado la CSJT, en los considerandos de la sentencia n® 884 del 24/11/2011,
dictada en autos: "Molina, Rosa Esther ¢/ Ruiz, Ricardo Esteban s/Acciones posesorias" que: "...La
doctrina ha sefialado categoricamente que en las acciones posesorias, el litigio versa exclusivamente
sobre el hecho posesorio y se condiciona la legitimacién del actor, a la prueba de la posesion
esgrimida en la demanda (Belluscio - Zannoni, Cédigo Civil y Leyes Complementarias Comentado,
T.10, pag. 482 y 515; Bueres - Highton, Cddigo Civil y normas complementarias, T.5, pag. 250 y
sgtes.).

Por ello, sera necesario analizar la legitimacion del actor para iniciar la demanda, lo que se traduce
en valorar si esta legitimado para accionar, conforme lo resuelto por la CSJTuc., en sentencia n°® 875,
3/9/08, in re: "Cueto, Valentin Narciso ¢/ Hernandez Ariel s/Acciones posesorias)”, donde dijo que:
"...En las acciones posesorias el debate versa sobre la posesion -ius possessionis- que esgrime el
accionante y la afectacion a la misma por el demandado; y de alli que se impone analizar con
caracter previo, la legitimacion para reclamar del érgano jurisdiccional la proteccién posesoria
reconocida por esta via (cfr. arg. CSJTuc., sentencia N° 852 del 25/10/2004... Las acciones
posesorias tienen su razén de ser en la proteccién posesoria que el ordenamiento juridico reconoce
a quien acredita ser titular de la posesion del bien"... "La omision en el tratamiento de la posesion
esgrimida por el actor -presupuesto esencial de la accion intentada- revela un deficit del
pronunciamiento que no puede ser soslayado. Se trata de un presupuesto que hace a la legitimacion
del accionante y al cual esta condicionado la proteccién posesoria reconocida por via procesal...
Frente al ejercicio de una accién posesoria, el juez de la causa debe constatar la concurrencia de los
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extremos propios de la misma. La posesion esgrimida por el accionante debe ser analizada y
valorada en forma circunstanciada, con apoyo en las pruebas arrimadas al proceso", y sentd la
siguiente doctrina legal: "Debe descalificarse como acto jurisdiccional valido al pronunciamiento que
al resolver la procedencia de una accion posesoria, omite analizar y fundar de modo circunstanciado,
la posesion en cabeza de quien reclama la proteccion posesoria”.

A los fines de probar la posesién, y conforme sefala Lopez de Zavalia: "El posesorio no debe
decidirse en base a elementos propios del petitorio. En el posesorio, la cuestion se circunscribe a la
posesion, sin interesar que ella sea legitima o ilegitima. Por ello, lo que interesa es "el dltimo estado
de la posesion" (art. 2471 CC) al producirse el acto que el actor invoca como atentado. Si el actor
disfrutaba de ese "lltimo estado", es decir, si tenia la llamada "posesiéon actual' su accion
prosperara, si lo disfrutaba el demandado, la accién sera rechazada..." (cfr. Fernando J. Lépez de
Zavalia, "Derechos Reales, Tomo 2" Ed. Zavalia, Buenos Aires 1989, pag. 434/435).

Es decir que en esta accion los actores tienen la mayor carga probatoria: deben acreditar el estado
de hecho existente en el momento del despojo; la real y efectiva ocupacion del bien por su parte.

Cabe aclarar al respecto, que en el caso se trata de una exclusion total del poseedor, no de la
totalidad de la finca, pero si de una parcela situada en la parte oeste del inmueble conforme se ha
sostenido: "Sobre el particular Julio Dassen en ob. "Acciones Posesorias", pag. 20 dice lo siguiente:
"Por exclusion total del poseedor no debe entenderse una desposesion que abarque todo el
inmueble: basta que medie exclusion total en una parte cualquiera de él. Asi se explica que la obra
nueva comenzada en terreno ajeno acuerde a favor de éste la accion de despojo (art. 2498)." En
meérito a lo expuesto, diré que la base factica de la demanda -exclusién absoluta de una parcela del
inmueble en mayor extension- coloca a la accion promovida por la parte actora en el campo propio
de la accion de despojo o de recuperar" (Camara Civil y Comercial Comin, sala 1, Centro Judicial
Capital, sentencia n® 564 del 23/12/2014, en los autos "Paz y Posse Ltda. SA c/ Lopez de Alanis,
Susana Antonia y otra s/ Acciones posesorias").

5.- a) El Sentenciante rechazé la demanda por considerar no acreditada la efectiva posesién de los
reclamantes sobre el inmueble de la litis, Sostuvo que en materia de recobrar la posesion la prueba
debia versar sobre el hecho de la posesion o tenencia invocada por el actor; la verdad o falsedad de
los hechos de turbacién atribuidos al demandado; y la fecha en que se produjeron, Agrego que la
procedencia de la accidn estaba supeditada a la prueba de que el actor haya ejercido efectivamente
la posesidn o tenencia, y que el demandado la haya turbado.

A fin de comprobar el primer requisito, de entre las pruebas acercadas por los actores valoro: a) la
prueba testimonial: de la que solo rescaté el testimonio del Sr. Félix Alberto Molina, quien manifesto
que conocia que los actores vivian alli por lo menos desde el ario 1961, destinandose el inmueble al
sembrado de verduras generalmente. Descartd los testimonios de Juan Arturo Diaz y Manuel
Gustavo Marcial afirmando que contradecian el mismo objeto de la demanda al expresar no tener
conocimiento de que los actores habian sido desalojados del predio; 2) prueba informativa:
desestimé los informes remitidos por la Direccion Provincial de Vialidad y por el diario La Gaceta
porgue no tenfan ningun dato o referencia de la posesién de los actores; 3) prueba documental:
boletas pagas de Edet S.A. a nombre de Azar Camil del 11/05/2004 y 4/11/2004, un comprobante
censal emitido por Censo Nacional Agropecuario, donde también figura el nombre de Azar Camil, y
un plano de mensura de fecha 1952 a nombre del Sr. Octavio Antezana Archer. Desechd el plano
por advertir que se referia a un inmueble ubicado en Acheral km 14, cuando el inmueble objeto de
este juicio era sobre un predio ubicado en km 13,

Concluyd que los elementos probatorios aportados por los actores para acreditar su posesion se
reducian a las dos boletas pagadas de Edet, al comprobante censal y al testimonio del Sr. Félix
Alberto Molima. Sostuvo que "dicha prueba es insuficiente para acreditar la posesion que se invoca,
la que debe constatarse con actos materiales, es decir, actos realizados fisicamente sobre la cosa.
Dichos instrumentos pueden también ser indicativos del animus, pero no prueban por si mismos la
efectiva posesion de conformidad a los recaudos exigidos por la ley, ya que debe contarse ademas
con el elemento material de la posesion, que en la definicion del articulo 2351 del antiguo Cadigo
Civil supone que una persona "tenga una cosa bajo su poder”. Y en este sentido, el elemento
material no surge del hecho de contar con dos boletas pagas de impuestos, la declaracion de un
testigo y un comprobante censal".

A fin de delimitar el tema a resolver, se realiza a continuacion una resena de los antecedentes
relevantes del caso.



En el escrito de demanda, Camil Azar (por derecho propio) y Roberto Ismael Azar (en representacion
de la sucesion de Ismael Azar), domiciliados en km 12 al 14 de la ruta provincial 307, Monteros,
promovieron accion posesoria de recuperar la posesion en contra de Julio Pariente y José Luis
Pariente y/o cualquier otra persona que se encontrare en idéntica posicion juridica que éstos.
Manifestaron que la accién se dirigia a recuperar su posesion sobre una fraccion de una hectarea y
media perteneciente a un inmueble emplazado al sur de la ruta provincial 307 a la altura del km 13.
Relataron que en el afio 1952 Camil y su hermano Ismael (padre del coactor Roberto Azar)
ingresaron a un predio de 12 hectareas aproximadamente, ubicado en Las Mesadas, Monteros, a la
vera sur de la ruta 307, identificado con el padrén n® 48.605 y que linda al Norte con ruta provincial
307, al Sur con brazo del rio Los Sosa llamado Arroyo Chuscha, al Este con Pinasco y al Oeste con
la unién del rio Los Sosa y ruta provincial 307; que el predio se encontraba cubierto de monte; que
limpiaron pequefias superficies proximas al camino y levantaron sus casas; que en los afios
sucesivos Y sin interrupciones se dedicaron a la mejora del predio; que limpiaron y emparejaron la
superficie del inmueble para hacerla apta para cultivo y encerraron sus animales de trabajo; que
aumentaron progresivamente la superficie desmontada y sembraron huertas y hortalizas, asi como
flores y frutales que se aprecian desde la ruta; que alli criaron a sus hijos y desarrollaron su vida; que
la posesién que alegan sobre el predio y otros colindantes fue reconocida en los autos caratulados
"Suc. Octavio Antezana Archer ¢/ Diaz, Francisco Antonio y otros s/Desalojo" - expediente n°® 722/84;
que hacia el mes de octubre/noviembre de 2005 los demandados ocuparon una fraccion de
aproximadamente 20x20 metros ubicada al oeste del inmueble de su posesién; que alli construyeron
una edificacion de dos piezas de 8x4 metros; que al inquirir las razones de la ocupacién fueron
echados por la fuerza y con amenazas de armas de fuego; que los accionados ampliaron su desalojo
el 10/3/2006 a una superficie de una hectarea y media, contigua a la anterior, ubicada en la zona
ceste de la finca en el km 13; que en ella los demandados realizaron limpieza y destrozaron
plantaciones de platanos para construir un corral para cerdos; y que cuando intentaron reingresar a
esos espacios fueron violentamente expulsados por los accionados con amenazas de muerte.

A su turno, la parte demandada alegd que los actos posesorios en el predio de la litis los efectuaron
como herederos de Medardo Felipe Pariente. Negaron los hechos invocados por los actores y se
opusieron a la prueba instrumental presentada por éstos.

Afirmaron ocupar y poseer el fundo de la litis, incluida la fraccion litigiosa, desde siempre, por ser
herederos de su abuela titular de dominio, Luisa Delfina Agote de Pariente, que recibi6 el titulo de
propiedad por hijuela otorgada en juicio de prescripcion adquisitiva, por lo que se reconocio el
derecho de posesion y no simplemente el derecho a la posesion. Destacaron también que conforme
un relevamiento realizado por el Sr. Juez de Paz de la zona en el afio 1992, Camilo Azar manifestd
"...que ocupa una extensién de 300 metros por 100 metros aproximadamente, que a esta propiedad
la ocupa en forma precaria...", es decir que se identifico como precarista de alrededor de tres
hectareas. Continuaron relatando que luego de la adquisicion del titulo por su abuela, su hijo vivié en
el lugar donde habita actualmente Camil Azar; que alli nacieron varios de sus hijos, entre ellos el
demandado José Luis en el afio 1961; que mudada la familia a la ciudad de Monteros y fallecido
Medardo Felipe Pariente, su viuda y madre de los accionados autorizé a un lugarefio apellidado
Muskalink a vivir en lo que fue su casa; que retirado este, alrededor del afio 1976 su madre autorizo
a Ismael y Camil Azar a ocupar la pequena fraccion conformada por el extremo sureste del fundo en
la que estaba ubicada la casa; que luego éstos construyeron una nueva vivienda; que fallecido
Ismael, sus hijos, siempre autorizados por su madre, se trasladaron unos metros al oeste y
construyeron su casa; que siempre como tenedores desmontaron alguna superficie anexa a sus
viviendas y realizaron horticultura y floricultura en pequefia escala; que los actores intentaron revertir
el titulo y dedujeron amparo a la simple tenencia, que fue rechazado; que en el acta de entrega
labrada en los autos "SAAG El Diamante c/ Pariente, José Luis y otros s/ Amparo a la simple
tenencia” consta que un tenedor a nombre de Pariente coseché maiz en los primeros meses del afo
2005; que de ello se infiere que poseian el predio por lo menos desde el afio 2004, y si estaban ahi
debian estar también en el inmueble de la litis, porque de otra manera no podian ingresar al primero;
que cualquier derecho posesorio que hubieran tenido los actores se extinguié por haber transcurrié
mas de un afo desde el hecho posesorio cierto de su parte; y que no avanzaron sobre la posesion
de los demandantes ya que eran duefios de la mayor extensién en la que se ubica la vivienda de
éstos y la fraccion en litigio.

5.- b) Los actores respaldaron su pretension con las siguientes pruebas:

-Boletas del servicio de electricidad: los accionantes traen dos boletas pagadas de Edet
correspondientes a los periodos 2 y 5 del afio 2004 a nombre de Camil Azar, con domicilio en Las
Mesadas km 12 Santa Lucla (fs. 5). Tales instrumentos son praclicamente contemporaneos a la
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fs. 21) a la vez que sélo resultan indicativos del animus. Como sefiala Lépez de Zavalia en referencia
al pago de impuestos, aplicable igualmente al caso: "Si bien el pago de impuestos sirve como
indicativo del animus posesorio, no es acto posesorio en los términos del art. 2384 del C.C. que
implican la iniciacion del factum posesorio, 0 su ejercicio desde que sdlo es aclo posesorio la
conducta que entra dentro del género "ocupacién de cualquier modo que se tenga", asi pueden
pagarse los impuestos sin realizar acto material alguno sobre la heredad (cfr. Fernando J. Lépez de
Zavalia, "Derechos Reales, Tomo 2" Ed. Zavalia, Buenos Aires 1989, pag. 112). A ello se agrega que
si bien es tenido como especial medio de prueba, pero, como elemento demostrativo de la posesion
y su continuidad, el pago de impuestos de una sola vez, o la entrada a un plan de pagos o moratoria,
no es demostrativo de la posesion por el curso del tiempo (cfr. sentencia n® 150 de este Tribunal del
21/8/2012, en los autos "Auil, Juan Carlos ¢/ Lobo, Manuel s/ Acciones posesoarias" expte. n® 490/02).

-Comprobante censal del Censo Nacional Agropecuario: acompanan también tres comprobantes del
Censo Nacional Agropecuario, dos de fecha 2/1/2003 a nombre de Camil Azar y de Ricardo Marcelo
Azar, y otro de fecha 10/11/1988 a nombre de Ismael Azar, identificando el lugar de la produccién en
Santa Lucia- Tucuman ruta n® 307 km 12 (fs. 6/7). Esos comprobantes tampoco aportan mucho, por
cuanto los datos consignados son escasos: por ejemplo no se identifica la explotacién, ni el caracter
de los productores, etc.; solo arrojan certeza respecto de que en los afios 2003 y 1988 el censista los
identificc como productores agropecuarios en el km 12 de la ruta 307. Ante ello son solo
demostrativos del animus, aplicandose lo ya referido ut supra.

-Presupuesto y Plano de adquisicion de tierras de la Direccion Provincial de Vialidad: el presupuesto
presentado a fs. 8 fue elaborado por la Direccién Provincial de Vialidad el 4 de junio de 1969 y se
refiere a una obra a ejecutar: "Camino Acheral-Tafi del Valle, Tramo: Acheral- km 14, vivienda a
trasladar al Sr. Ismael Azar, ubicada en progresiva 13.817", designacion de las obras: demolicion,
traslado y reconstruccidn. Dicho presupuesto no esta firmado ni sellado por ningan funcionario de la
mencionada reparticion. A su vez, surge del plano de adquisicion de tierras de junio de 1969 (fs.
9/17), lamina 20- obra: Acheral km. 14, terreno a adquirir al Sr. Octavio Antezana Archer, padron n®
48.605, que se destaca una "vivienda a trasladar" de 16,80x3,80 metros. Solicitada a la Direccion
Provincial de Vialidad mediante oficio n® 3378 informacion acerca de la veracidad de esa
documentacién, el mencionado organismo informé el 5/12/2007 (fs. 111) que si bien no se encontrd
el presupuesto, si "se encontré el plano de adquisicién de tierras... en el que se observa a la altura
de la Progresiva 13.817 (consignada en la planilla de presupuesto) que en la zona del camino a
expropiar (franja Sud) se hallaba una vivienda a trasladar de 3,80 m. de ancho por 16,80 m. de largo
o sea una superficie de 63,84 m2, que es la consignada en el presupuesto”. De tales documentos
surge el indicio de que, si bien se refieren al km 14 de la ruta provincial n® 307, la familia Azar ya
vivia en la zona en esa época (1969), conforme domicilio denunciado en la demanda por los actores:
"con domicilio en km 12 al 14 de la ruta provincial 307, Monteros".

-Nota del diario "La Gaceta" del 12 de febrero de 2006: referida a la captura del préfugo Alberto
Tolosa, luego de casi 6 meses de busqueda, en la zona de Las Mesadas, en un paraje ubicado en el
kilometro 13 de la ruta n® 307 que se dirige a Tafi del Valle. Los actores afirmaron que luego de la
desposesidn en octubre de 2005, Tolosa fue encontrado en febrero de 2006 en el fundo en cuestion,
donde permanecia en calidad de casero de los demandados y que la turbacién coincidia con el
tiempo de la fuga. En la nota agregada a fs. 28/32 en copias simples, cuya autenticidad fue
certificada por el diario "La Gaceta" el 25/9/2007 (fs. 106 vta.), puede leerse en relacién al lugar en el
que se ocultaba Tolosa: "La tierra pertenece a una familia de lugarefios, pero en noviembre pasado,
segun explicaron los investigadores, habria sido usurpada por una persona, cuyo nombre no
trascendio” (...) "Esta tierra es de nuestra familia. Estdbamos en un juicio de sucesion, pero se metié
gente desconocida, aseguré Roberto Azar. El lugarefio afirmé que habitan cinco familias, cuyas
viviendas estan distanciadas por varios kildmetros" (...) "Su hermano Carlos reconocié que hablan
visto a Tolosa, pero que nadie conversé con él: El que ocupa el terreno, nos advirtié que no nos
acercaramos porque habia contratado a un casero gue no dudaria de disparar cuando algun extrafio
ingresara a la propiedad, comento el trabajador rural®. Puede rescatarse de esta informacion que
antes de la interposicion de la demanda el 26/4/2006, los actores ya denunciaban la usurpacion de la
finca ubicada en el km 13 de la ruta n® 307, y que se trata de cinco familias que ocupan varios
kilometros.

-Expedientes ofrecidos y traidos a la vista: a) "Azar, Ismael s/Sucesion” expediente n® 1445/05: en el
escrito de iniciacion del sucesorio de fecha 30/11/2005 (fs. 11) se denuncié que el causante, con
domicilio en el km 12 de la ruta 307 de la localidad de Las Mesadas, era titular de un predio ubicado
en el km 13 de la ruta 307 al que ingresaron José Luis Pariente, Julio Pariente y otras personas,
rehusandose a desocupario. Se solicité autorizacion para que el coheredero Roberto Ismael Azar
dedujera accion de desalojo, posesoria y/o de reivindicacion en su contra. Solicitada por providencia
del 19/12/2005 la acreditaciéon del caracter de poseedores (fs. 14 vta.) presentaron: fotografias del
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fundo, original de contestacion de demanda de fecha 4/2/1985 en los autos "Sucesion de Octavio
Antezana Archer c/ Diaz, Francisco Antonio y otros s/Desalojo” - expediente n° 722/84, en la que se
ofrecieron pruebas de ocupacion del predio desde el ano 1952, y original de cédula de notificacion n®
1733 del 29/11/1985 del mencionado proceso dirigida al apoderado de los Sres. Ismael y Camilo
Azar, por la que se notifico la sentencia del 26/11/1985 que resolvio tener por desistida a la actora de
la accién de desalojo y dio por terminado el juicio (fs. 15/22). Por resolucién n® 165 del 13/3/2006 se
otorgd la autorizacién solicitada al coheredero Sr. Roberto Ismael Azar (fs. 39).

b) "Azar, Camil y otro ¢/ Pariente, José Luis s/Amparo a la simple tenencia" - expediente n°® 942/10:
iniciado por Camil Azar y Roberto Ismael Azar y recibido por el Sr. Juez de Paz el 31/5/2010 (fs. 1/2).
Los actores denunciaron domicilio en el km 13 de la ruta n® 307, localidad de Las Mesadas.
Afirmaron que su familia ocupaba el predio desde el ario 1952, conforme reconocimiento hecho en el
juicio "Sucesion de Octavio Antezana Archer ¢/ Diaz, Francisco Antonio y otros s/Desalojo" -
expediente n® 722/84; que los hechos de ocupacion clandestina e ilegitima de los demandados
comenzaron en octubre-noviembre de 2005 y se repitieron el 10/3/2006; que dedujeron accion
judicial; que el 25/5/2010 los demandados ocuparon una porcion de aproximadamente 30 metros
hacia el sector Oeste de su propiedad, en la que cultivaron tomates y cavaron una zanja, que luego
fue rellenada a pedido de su parte; y que con insultos y amenazas mantuvieron dichos actos de
turbacion. Inspeccionado el inmueble en cuestion por el Sr. Juez de Paz el 10/6/2010 (fs. 6) constata:
que la extension del predio era de 30 metros de este a oeste y unos 200 metros de Norte a Sur; que
la parcela estaba ocupada por plantines de tomate de trabajo reciente; que en el medio corria una
pequena acequia de Norte a Sur construida recientemente para riego de esos plantines; que no
existia alambrado que separara ese predio de la propiedad de Pariente como tampoco lo habia para
separar el predio de Pariente de la propiedad de Azar; que sélo estaba alambrada la parte norte que
separaba la propiedad de la ruta n® 307; que, presente durante la inspeccion, el Sr. José Luis
Pariente reconocio que él realizé la plantacion de tomates y la acequia para su riego, y expreso que
su propiedad llegaba hasta un pacara que se encontraba sobre el lado norte; en tanto los Sres. Azar
manifestaron que su predio se extendia hasta un poste de quebracho también ubicado en la parte
norte (cfr. croquis fs. 7) y que ambos nunca colocaron un alambrado que los separe porque se
pusieron de acuerdo sobre esos 30 metros de tierra; que habian llegado a un acuerdo de no utilizar
ese predio hasta que se resuelva el litigio que tramitaba en los tribunales de Concepcion. Agrego el
Sr. Juez de Paz que en ese acto el Sr. Pariente propuso que cada uno tomara 15 metros para
terminar el asunto, pero los Sres. Azar no aceptaron, en espera del fallo. Asimismo, surgia de las
declaraciones de los vecinos que la parcela siempre fue explotada por los Sres. Azar y que fue el Sr.
Pariente el que ard la tierra y construyo una acequia (fs. 8/9).

La sentencia dictada por el Sr. Juez de Paz el 28/6/2010 (fs. 10) hizo lugar al amparo a la simple
tenencia deducido por Camil y Roberto Ismael Azar. El 10/8/2010 la Sra. Juez en Documentos y
Locaciones de la 1* Nominacién aprobé esa resolucion (fs. 16) y ordend al demandado cesar los
actos turbatorios en el inmueble en cuestion. Asimismo, y en vista de la existencia de una litis
pendiente entre las partes sobre el predio en cuestion, ordend a ambos abstenerse de efectuar actos
de ocupacion en el predio hasta que se resolviera el litigio referida.

Se desprende de este amparo que luego de la interposicion de la demanda de acciones posesorias
en el afo 2006 por los Sres. Azar, el Sr. José Luis Pariente realizé actos de turbacién sobre una
fraccion de 30x200 metros del predio ocupado por Camil y Roberto Azar en el km 13 de la ruta n°
307, como expresamente lo reconocid; que se hizo lugar al amparo en su contra y se ordeno a las
partes esperar el resultado del juicio posesorio. Ademas se advierte que el Sr. Pariente propuso un
arreglo a los actores para que cada uno tome 15 metros de los 30 en que realizé la plantacién de
tomates.

-Testigos: los actores ofrecieron el testimonio de Juan Arturo Diaz, Félix Alberto Molina, Domingo
Silva, José Mario Martinez y Manuel Gustavo Marcial. De los testigos que se presentaron a la
audiencia, el Magistrado sélo valord los dichos de Félix Alberto Molina afirmando que Diaz y Marcial
desconocfan que los actores hubieran sido desalojados del inmueble, es decir contradecian el objeto
mismo de la demanda. :

"Con relacion a la prueba de testigos, el juez debe apreciar la misma segun las reglas de la sana
critica y las circunstancias y motivos que corroboren o disminuyan las fuerzas de sus declaraciones.
El valor probatorio de las declaraciones de un testigo esta vinculado con la razon de sus dichos y, en
particular, con las explicaciones que pueda dar acerca del conocimiento de los hechos a través de lo
que sus sentidos percibieran. En su aspecto intrinseco, la prueba testimonial debe ser valorada
integralmente. Si la produccién se lleva a cabo en mas de un acto, corresponde examinar si las
versiones que rinde el testigo en las distintas oportunidades son notoriamente contrapuestas, en
cuyo caso pueden verse neutralizada la prueba como medio procesal idéneo para formar conviccion"
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(C.S.J.T., en sentencia n° 552, de fecha: 26/06/2006, in re: "A. G. C. s/abuso sexual agravado).

Ahora bien, el Sr. Molina (fs. 116) expreso que: "Si conozco que Camil Azar y los sucesores de
Ismael Azar son propietarios de un inmueble localizado en "Las Mesadas"; se encuentra al costado
de la ruta n® 307, en el km 12 hasta el km 14"; respecto de los linderos de la finca: "al Norte la ruta
provincial n® 307; al Sur hay un arroyo, un brazo del Rio Los Sosa, llamado Chuscha; al Este la
familia Pinasco; al Qeste termina en una punta en la que cierra el rio Chuscha con la ruta n® 307 en
el km 14"; "yo fui a vivir en Las Mesadas en el ario ‘61 y ellos ya habitaban alli; "estuvo destinada al
sembrado de verduras generalmente"; "no dejaron de cultivar, pasaban de un cultivo a otro...".

Respecto de la pregunta n° 5: "Diga el testigo si los Sres. Camil Azar e Ismael Azar y herederos,
desde su ingreso hasta el presente, alguna vez fueron desalojados o echados de la posesién de la
aludida finca. En caso afirmativo indique: personas que concretaron dichos actos turbatorios y si
conoce la existencia de hechos policiales ocurridos en dicha fraccion de terreno”, respondio: "Antes
del hecho que esta pasando ahora siempre sembraron y vivieron alli". Ante el pedido de aclaratoria
del apoderado de los actores: "Para que aclarando la pregunta n® 5 diga el testigo cual es el hecho o
incidente que esta pasando ahora, en qué consiste el mismo y las personas involucradas en él", el
Sr, Molina contestd: "No sé que puede haber pasado, desconozco los hechos". Es decir que este
testigo tampoco conocia que los actores hubieran sido desalojados o turbados en su posesion, al
igual gue Diaz, Marcial y Martinez. Pero a diferencia de éste, Manuel Gustavo Marcial (fs. 117)
expreso: "...lo Unico que pasé ahora, el caso del casero, la gente que esta ocupandole el terreno, el
caso Tolosa". Solicitada aclaracién sobre a qué personas se referia cuando hablaba de la gente que
esta ocupandole el terreno, respondié "hago referencia a la gente apellido Pariente". A su vez, José
Mario Martinez (fs. 118) afirmé que: "Si conoce la existencia de algunas personas que hayan tomado
parte del inmueble. La familia Pariente, y fue mas o menos a mediados del afio 2005". Surge
entonces que, contrariamente a lo sostenido por el Sentenciante, los testigos Marcial y Martinez si
conocian que los actores habian sido turbados en su posesion.

Asimismo se advierte que todos los testigos coincidieron en que el inmueble pertenecia a los actores,
en su ubicacion y linderos, y en que los accionantes vivieron en éste y lo trabajaron desde siempre,
incluida la fraccion en litigio, es decir relataron los mismos actos posesorios de Molina. Asi Diaz dijo:
"...desde que tengo uso de razon sé que ellos vivieron en el inmueble... se la empleaba para el
cultivo de verduras...no dejaron de cultivar la finca; nunca la abandonaron” (fs. 115); por su parte
Marcial sostuvo que: "...desde gue tengo conocimiento, desde que tengo 5 anos, ademas sé por mis
padres y los padres de ellos que siempre vivieron en la zona...estaba destinada al cultivo de
verduras en una parte y en otra a flores, yo les hacia cultivo del terreno y fletes en estos Ultimos
anos, mas o menos los Ultimos 12 afos...que yo tenga conocimiento nunca salieron de ese’
inmueble” (fs. 117); finalmente Martinez afirmé que: "...desde que yo tengo uso de razén pertenece a
la familia Azar, mas de cuarenta anos...en una parte se cultivaban flores y en el resto
verduras...siempre sembraron en la finca" (fs. 118).

Los demandados formularon incidente de tacha contra los testigos (fs. 119). Expusieron gue los
testimonios fueron de complacencia y faltaron a la verdad. Con respecto al Sr. Marcial objetaron su
testimonio porque este se radicaba en la zona desde hacia pocos afios. En relacion al Sr. Diaz
manifestaron que le comprendian las generales de la ley por ser amigo intimo de Roberto Ismael
Azar y compafiero de trabajo. En cuanto al Sr. Martinez sostuvieron que nunca vivié en Las
Mesadas, y respecto del Sr. Molina que tenia enemistad publica con los demandados porque éstos le
exigieron abandonar la parcela que ocupaba en el fundo de su propiedad. Como prueba de las
tachas ofrecieron los testimonios de Dora del Valle Diaz y Juan Angel Muskalink, a lo que se
opusieron los actores debido a que fueron tachados por ellos en el cuaderno de prueba del
demandado n° 4 (fs. 122).

Las impugnaciones de los demandados no son idéneas para restar eficacia probatoria a las
declaraciones de los testigos. En primer lugar, porque no estan probados los hechos gue invocan,
solo traen los testimonios de personas que afirman lo sostenido al plantear las tachas (126/127). En
segundo lugar, porque aun si se prescindiera del testimonio del Sr. Juan Arturo Diaz, -atento lo
declarado por su tia-, los restantes resultan suficientes, coincidentes y precisos en sus afirmaciones
sobre la posesion de la parte actora y estan corroborados por otros elementos de juicio. La parte que
deduce tacha contra un testigo debe invocar las circunstancias que inclinaron al testigo a la
parcialidad o que disminuyen o anulan la fuerza probatoria de su declaracion, y probar los hechos
que invoca, lo que en el caso no ocurid, por lo cual deben desestimarse las impugnaciones
formuladas por la accionada.

5.- ¢) A fin de repeler la accion promovida por los actores, los demandados ofrecieron las siguientes
pruebas: - Fotocopia de escritura n° 556 de fecha 25/9/1953 correspondiente a la protocolizacion de
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la informacion posesoria de Agote de Pariente Luisa Delfina (fs. 37), respecto de un inmueble
ubicado en "Los Sosa", Monteros, padrén n° 48.607,

-Fotocopia de plano de mensura a nombre de la Sra. Luisa D. A. viuda de Pariente de un inmueble
ubicado en Las Mesadas, Monteros, nomenclatura catastral: padréon n° 48.607, matricula 25038,
circunscripcion |, seccién H, manzana 80, parcela 4, inscripto en el folio 173 del libro 152 del afo
1953 (fs. 38/41),

-Fotocopia de un relevamiento realizado el 30/11/1992 por el Sr. Juez de Paz Roberto Oscar Medina,
encargado del Registro Civil de Sub-teniente Berdina, quien se constituyd en un inmueble ubicado en
Las Mesadas, Monteros, sobre ruta n® 307 pasando el Rio Zerda, y procedid a interrogar a los
habitantes del mismo, resultando uno de ellos el Sr. Camil Azar en |a propiedad ubicada en el km 12
de la ruta n° 307, quien manifestd: "que ocupa una extensién de 300 metros por 100 metros
aproximadamente, que a esta propiedad la ocupa en forma precaria hace 50 anos aproximadamente,
dedicandose al cultivo de flores. Manifiesta que posee otra propiedad de 3 hectareas en el km 14 de
la ruta 307" (fs. 48). Al respecto cabe destacar que la expresion “precaria” haria referencia en el
caso, en el contexto en que fue utilizada, a las condiciones de habitacién del predio y no al caracter
de la ocupacién "tenedor precario”, lo que estaria avalado por la afirmacion del Sr. Azar de que
"posee ofra propiedad" en el km 14 y por la respuesta dada a la posicién 72 en la prueba confesional
ofrecida por los demandados (fs. 140/141).

-Expediente "SAAG El Diamante c/ Pariente, José Luis y otros s/Amparo a la simple tenencia" del
26/7/2005: iniciado por el Sr. José Fabian Sosa como presidente de la Sociedad Andnima Agricola
Ganadera el Diamante en contra de José Luis Pariente y otras dos personas, por los actos de
turbacion realizados por estos entre el 24 y el 25 de julio de 2005, -corte del alambre que delimita el
predio en el km 12.5 ruta 307-, en un inmueble de propiedad de la empresa ubicado en Santa Lucia,
Monteros, identificado con padréon n°® 149.290, matricula registral M-6735 (fs. 1/2). En la inspeccion
ocular practicada el 28/7/2005 (fs. 55) el Sr. Juez de Paz constaté que el ingreso al inmueble se
realiza desde la ruta provincial 307 a través de otro inmueble que se ubica entre la ruta y el arroyo
Chuscha; que sobre éste se construyé un puente con troncos cortados del lugar de factura reciente,
hecho por los demandados luego de cortar el alambrado; que atravesando dicho puente se ingresa al
predio en cuestion en el que se observa una casa en construccion; y que ambas partes (actor y
demandados) manifestaron que la familia Pariente rompio el cerco. Por sentencia del 1/8/2005 el Sr.
Juez de Paz hizo lugar al amparo y ordené a José Luis Pariente y otros cesar en los actos de
turbacién y retirarse del inmueble (fs. 59/60). Aprobada esa decision mediante resolucion del
22/8/2005 dictada por la Sra. Juez Civil en Documentos y Locaciones de la 2 Nominacion (fs. 65), se
procedio al desalojo del predio el 28/9/2005 conforme acta de fs. 70/71. En ésta consta que al
momento del desalojo el Sr. Pariente pidié que se dejara asentado que quedaba levantada una pieza
habitacion y que "quedan 3 (tres) hectareas mas o menos sembradas con maiz y que ya fue
cosechado en marzo de este ano, Y2 hectarea sembrada con zapallito brasilero y cuatro (4) hectareas
mas desmontadas". Sin embargo el apoderado del actor destaco que "la vivienda construida como el
sembradio a que se hace referencia como asimismo el desmonte que se menciona en el predio son
de fecha reciente, efectuados con posterioridad a la fecha recaida en el presente amparo, o sea
después de la fecha del 26 de julio de 2005".

De lo transcripto no surgen respaldadas las afirmaciones realizadas en la contestacion de la
demanda en cuanto a que con este proceso esta probada la posesién de los demandados, ya que en
ningin momento se hace referencia en el acta a un tenedor que cultivé a nombre de Pariente, a mas
que los cultivos son recientes al no constar ninguna referencia a ellos en la inspeccion ocular del
28/7/2005. A ello se agrega que no se corrobora que los demandados "si estaban ahi debian estar
también en el inmueble de la litis, porque de otra manera no podian ingresar al primero", ya que
como ellos mismos lo reconocieron construyeron un puente luego de romper el alambrado sobre la
ruta para poder acceder al predio, pasando por el fundo de al lado.

-Testigos: del testimonio de las personas ofrecidas como testigos surge lo siguiente: 1) Luis Rogelio
de la Vega (fs. 173): afirmé que "los propietarios son los Pariente, lo sé porque desde que naci vivo
en la zona", "tienen cuidadores en la finca"; "desde que lo conozco que viven los Pariente y
actualmente lo hacen los cuidadores"; "hacia el Este esté la familia Azar y hacia el Oeste estan los
Pariente"; "los Pariente como propietarios y los Azar tengo conocimiento que estan como tenedores
precarios. Tengo conocimiento porque soy comerciante y transito por la zona". Con respecto a la
fraccion litigiosa (pregunta cinco): "la estan cultivando los Azar y desde qué época no sabria, no
recuerdo”. Agrego que "Azar ocupa aproximadamente una hectarea y media y los Pariente lo demas
hacia el Oeste"; y que sabe que los Pariente son los propietarios porque "soy criado en Santa Lucia y
los Pariente sabian sembrar y mi padre le compraba al padrastro José Llanos las verduras". 2) Hugo
Moskalink (fs. 175): "conozco desde el afio 1949 porque trabajé con los Pariente"; "cuando nosotros
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llegamos a trabajar ahi los propietarios eran los Pariente"; "cuando conoci el predio lo ocupaban los
Pariente y en la actualidad lo ocupan los Azar"; "hacia el Oeste sobre el cerro lo ocupa Azar. Los
Pariente ocupan aproximadamente hacia el km 13; "Los Pariente ocupan el predio en caracter de
tenedores. Los Azar siembran pero no sé en qué caracter lo ocupan”; "desde el 2002 lo hacen los
Pariente" (sobre cultivo de la fraccion litigiosa). Agregd que desde el afio 1952 el inmueble de 12 has
fue habitado por los Pariente; que trabajé con ellos desde 1951 a 1968, en que fue puesto como
tenedor precario por José Llanos hasta el afio 1972. 3) Héctor César Moskalink (fs. 176): "yo sé que
de las 12 has los duefos son los Pariente, luego los Azar desconozco qué arreglo tienen"; "desde el
2001 aproximadamente los Pariente me contrataban para pasarle el arado. Para mi la cultivaban los
Pariente" (fraccion litigiosa). Agregé que los Azar habitan desde el afio 1972 en que ellos se fueron.
4) Ramén Humberto Robles (fs. 178): reconocié ser amigo de la familia Pariente y anteriormente de
los Azar. Manifesté que "el predio lo ocupaban los Parientes, actualmente estén los Azar y los
Pariente estan mas arriba"; "los Pariente lo ocupan porque son dueiios y los Azar estan en forma de
tenedores o préstamo, lo sé porque mi abuela me lo ha contado"; "la han cultivado los Pariente
desde el afio 2003 o 2002 no recuerdo bien la fecha" (sobre la fraccion de 1 y media hectarea).
Luego aclard que "desde que tengo uso de razoén los Azar ocupan el predio mencionado" y "conoci el
predio en el 2002, actualmente desconozco lo que esté sembrado”. 5) Dora del Valle Diaz (fs. 179):
"los propietarios son los Pariente, lo sé porque vivo ahi hace muchisimos afios"; "en el mismo predio,
al Este los Azar y al Oeste los Pariente"; "Pariente lo ocupa en caracter de duefios, los Azar son
como caseros... quien los puso fue José Llanos"; "quienes cultivan esa parte del predio son los
Pariente, que cultivaron en el afio 2002 zapallo y después quedo en la nada porque las plantas no
produjeron”; "yo no conocia de que era un profugo (Tolosa el casero), ni sé quién lo puso porque el
hombre andaba buscando trabajo y los Pariente necesitaban de alguien que les cuide los animales".
6) Juan Angel Moskalink (fs. 180): "vivi en el lugar como casero con mi padre en el afio 1972...
seguro fueron como cuatro anos"; "desde que conozco son propietarios la familia Pariente, porque
como éramos caseros en el lugar, a mi padre lo llevaron anteriormente a trabajar con los padres de
ellos en las tierras en cuestion"; "lo ocupamos nosotros, ocupan los Pariente, actualmente creo que
los Azar"; "en direccién hacia el cerro de Este a Oeste Azar esta primero, Camil después, Azar de
vuelta y al Oeste los Pariente"; "hay gente que actualmente la usa como tenedor precario, porque las
tierras son de los Pariente"; "mas o menos desde el afno 2002 los Pariente cultivan esas tierras"
(fraccion en litigio). A la repregunta sobre el préfugo Tolosa dijo: "...yo trabajé las tierras durante el
2000 a 2002 y vi a esta persona como casero, pero no tenia conacimiento en ese momento de quién

era.

Todos los testigos fueron tachados por los actores: los Moskalink por la relacion laboral y econémica
gue los unio a los demandados, De la Vega por la relacion comercial de su padre con el padrastro de
los accionados, Robles por su amistad con los Pariente como él mismo lo manifestd, y su enemistad’
con los actores, y Dora Diaz por su relacién comercial con el Sr. Llanos y por contradecir lo afirmado
al declarar en el amparc "SAAG El Diamante c/ Pariente, José Luis y otros s/ Amparo a la simple
tenencia” (fs. 181/182 y 187/188).

Se advierte que estos testimonios confunden. En efecto, unos afirman que los Azar son tenedores
precarios de todo el inmueble, otros que son los duerios y otros que son caseros, -lo que lleva a
preguntarse en ese caso por qué entonces contratarian otro casero (Tolosa) para la fraccion en litigio-
, otros que siempre estuvieron ahi los Azar, pero no saben en qué caracter. Con respecto a la
fraccién en litigio -km 13, una hectarea y media- el testigo De la Vega afirma que la cultivan y ocupan
actualmente los Azar; mientras que los Moskalink antiguos caseros de los Pariente sostienen que
son sus antiguos patrones los que la cultivan desde aproximadamente el afio 2002; la Sra. Diaz dice
que la cultivaron los demandados en el afo 2002 y después quedo en la nada, y Robles, amigo de
los demandados, que la cultivaron los Pariente desde el 2003 o 2002, pero que actualmente
desconoce.

Lo declarado no resulta suficiente para acreditar el corpus posesorio, maxime cuando no encuentran
respaldo sus dichos -sobre la fraccion de litis- en las demas constancias de la causa y se contradicen
con lo manifestado por los testigos de la parte actora. Cabe sefnalar al respecto que no corresponde
a los testigos declarar que las partes son poseedores, propietarios o tenedores precarios, pues tales
calificaciones juridicas no les corresponden, sélo deben declarar sobre los hechos controvertidos, de
modo tal que deberdn expresar qué actos posesorios han cumplido los accionados, y sus
declaraciones deben de ser precisas, serias y fehacientes, no resultando computables, en virtud de
su insuficiencia, aquellas que no concretan con razonable exactitud los actos posesorios.

-Inspeccion ocular del 18/9/2007 (fs. 195/197): El Sr. Juez de Paz manifesté que al llegar al inmueble
en compania de José Luis Pariente fue atendido por Ricardo Marcelo Azar y Roberto Ismael Azar;
que en su recarrido constato que: "la propiedad se ubica sobre la ruta provincial n® 307 sobre el km
12 al km 14 y que marca el limite Norte de la misma, al Sur brazo del Rio Los Sosa o Arroyo
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Chuscha, al Este familia Pinasco o casi en la unién de las rutas n°® 307 y n°® 344 y al Oeste la unién
de la ruta n® 307 con el Rio Los Sosa"; "tiene una extension de 30 metros en parte a 160 metros en
otras de Norte a Sur, y casi 2 kms o mas de este a oeste, lo que daria una superficie de 15 a 20
has."; "estan asentados en una parte, arrancando del Este y en una superficie de 15 metros de
ancho por 25 metros de fondo, la familia compuesta por Julio César Almedia y su sefiora Viviana
Gordillo y cuatro hijos menores, tienen levantada su vivienda, no cultivan nada y estan radicados
desde el afio 1994"; "a continuacién y en una fracciéon de 280 metros aproximadamente de Este a
QOeste por 25 metros a 140 metros aproximadamente de Norte a Sur lo ocupa el Sr. Camil Azar, en
esta propiedad se levanta su vivienda que es de material con techo de zinc, tiene plantadas casi
2000 plantas de rosas, siembra zapallo y angola, también hay platanos y plantas de citrus; lo ocupa
desde hace mas de 50 anos"; "siguiendo a esta propiedad y separados por un zanjén de desagle de
Vialidad Provincial, en una extension de casi 1000 metros aproximadamente de Este a Oeste por 140
metros de Norte a Sur esta ocupado por Roberto Ismael Azar, su serfiora Noemi Alcira Villafarie y
cuatro hijos menores, ocupan una vivienda de base de piedra y paredes de madera y techo de zinc,
estan radicados desde hace 27 afios; "también viven en este terreno la Sra. Maria Cristina Lezcano
de 56 arios, su hijo Carlos Enrique Azar de 20 anos, su hija Maria Eugenia Azar de 29 anos y un
sobrino Juan Daniel Ale Azar de 21 afos; ocupan una vivienda de material, techos de zinc, piso de
cemento rustico, la ocupan desde hace mas de treinta anos"; "también viven en esta fraccidn el Sr,
Ricardo Marcelo Azar, su sefiora Claudia Antonia Barrera y seis hijos menores, ocupan una vivienda
de material, techos de zinc, piso de cemento ristico, la ocupan desde hace cuatro afos. Hay otra
vivienda que esta en construccion y que pertenece al Sr. Roberto Ismael Azar. En este terreno estas
familias tienen 1500 plantas de frutillas, 750 plantas de arandanos y 28 plantas de duraznos y
cultivan chaucha, arvejas, lechuga, acelga y estan preparando el suelo para maiz"; "a continuacion
de esta propiedad y separados por un callejon se encuentra la vivienda del Sr. José Luis Pariente,
tiene una extension de 130 metros mas o menos de Este a Oeste por 140 metros mas o menos de
Norte a Sur; vivienda de material y techo de zinc actualmente habitada por el Sr. Fabian Lépez que
es casero de la familia Pariente. Esta vivienda tiene una antigiiedad de dos afios o mas, en esta
fraccién hay un criadero de cerdos, esta sembrado con alfalfa, tiene arvejas, chauchas y zapallitos™;
"a continuacién de esta propiedad y en una extension de 1000 metros de Este a Oeste hasta la union
de la ruta provincial 307 con el Rio Los Sosa, no lo habita nadie ni se levanta ninguna vivienda, pero
estd sembrada con maiz y coreanito que la trabajan la familia Azar y al final de esto cana hueca y
monte". Se acompana un croquis del lugar.

Se destaca de esta inspeccion del 18/9/2007 que el Sr. Juez de Paz recorrid todo el inmueble que
abarca del km 12 al 14; que su ubicacion, linderos, superficie, ocupacion por cinco familias vy,
especialmente, la antigiiedad de 2 arios de la casa habitada por el casero de Pariente y el criadero
de chanchos coinciden con lo narrado por los actores en la demanda, actos de turbacion que se
habrian extendido a la hectarea y media en disputa en el km 13 el dia 10/3/2006. Ademas del croquis
realizado surge que toda la extension del predio, incluido el km 13, estd ocupada por los actores y
sus familias, ocupacién que se interrumpe por Pariente (n° 7) y luego contintia con los Azar hacia el
Oeste.

Valorando la totalidad de las pruebas podemas concluir que el actor tiene la posesion mas antigua
del predio de la litis y, por ende, la posesion de la fraccion en disputa de la que fue excluido por los
demandados. Ello en base a un analisis integral y armonico de: presupuesto y plano de Vialidad
Provincial; nota del diario "La Gaceta" del 12 de febrero de 2006; la sucesion y el amparo a la simple
tenencia, en el que aln estando en tramite este proceso los demandados reconocieron haber
cultivado nuevamente en la referida fraccion en el afio 2010 y trataron de arreglar con los actores,
supuestos tenedores; testigos; el amparo contra los demandados promovido por SAAG El Diamante
y la inspeccion ocular.

Conforme la sucesion traida a la vista, debe senalarse que el articulo 2373 del CC -iltima parte-
consagra la excepcion al principio de que la posesion se adquiere por la aprehension (corpus) de la
cosa con la intencion de tenerla como suya (animus) para el caso como el presente, donde la
adquisicion de la cosa se dio por sucesion. La salvedad apuntada se verifica en la transmision
universal "mortis causa", donde el heredero sucede al causante desde el mismo momento de la
muerte, no sélo en la propiedad, sino también en la posesi6én o serforio sobre la cosa (arts
3410/3415). De igual manera, la posesién que tenia el causante Ismael Azar se le transfiere al
accionante heredero "con todas sus ventajas y vicios... para ejercer las acciones posesorias... atin
antes de haber tomado de hecho la posesion de los objetos hereditarios... (art.3418)" (cfr. Fernando
J. Lopez de Zavalia "Derecho Reales" T.2, pag.13).

Por ello, y de conformidad a lo normado por los arts. 2471 (hoy art. 2243 del CCyCN), 2473 y 2477
del CC corresponde hacer lugar al recurso de apelacion interpuesto por el actor Roberto Azar (fs.
343), contra la sentencia n® 131 del 30/3/2016 (fs.337/340) dictada por el Sr. Juez en lo Civil y
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702557959*

H20702557959

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/
ACCIONES POSESORIAS.- EXPTE. N°145/06.-

CONCEPCION, 26 de septiembre de 2022.-

Agréguense los instrumentos que acompana.-

Téngase por deducida ejecucién de Sentencia

Atento lo previsto por el Art. 561 y cc del C.P.C. y C. :INTIMESE a los
accionados JULIO PARIENTE y JOSE LUIS PARIENTE, para que en el plazo
de 10 dias, procedan a dar cumplimiento con lo ordenado en resolucion de
fecha 09/08/2017, por la cual se ordena la restitucién a los ejecutantes de la
posesidn sobre el inmueble ubicado Las Mesadas, Dpto de Monteros.-

Al mismo tiempo citeselos para que dentro del quinto dia habil
subsiguiente al de su notificacion oponga las excepciones legitimas que
tuviere, bajo apercibimiento de llevarse adelante la presente ejecucion.-

A sus efectos por Secretaria Actuaria librese mandamiento a los efectos
de intimar a los demandados en el domicilio procesal digital constituido de los
MisMos.-

Notificaciones diarias en Secretaria.- cen
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MANIFIESTO. OTROS.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comuan lla. Nominacion:
Juicio: "Azar, Camil y O. c. Pariente, José Luis y O. s/ Acciones Posesorias.
Expte. N° 145/06."

ENRIQUE KAENEL, abogado, por la demandada en los autos
de la caratula a V. S. respetuosamente digo:

I.- El predio litigioso se encuentra sin la ocupacion fisica de mis
mandantes, atento a que respetaron el pronunciamiento judicial.

Il.- En consecuencia pido se oficie al Sr. Juez de Paz con
jurisdiccién en la zona, a fin de que proceda formalmente a hacer entrega del
fundo a los actores, notificandose previamente a las partes.

lll.- Por lo supra manifestado pido que, de dictarse sentencia,
se impongan las costas por el orden causado.

Tener en cuenta lo manifestado y proveer de conformidad sera:

JUSTICIA.

Firmado digitalmente
Dr. Enriqgue Kaenel
MP CAS 175 - MP CAT 1754
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H20702560872

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 145/06

CONCEPCION, 03 de octubre de 2022.-

Atento a lo manifestado por el letrado apoderado de los demandados, previo a todo
tramite librese oficio al Juzgado de Paz con jurisdiccion en Las Mesadas, Dpto. Monteros, a
los fines de que proceda a constituirse el dia 19/10/2022 a hs. 10:°° en el inmueble de litis, el
que se detallara, y proceda a efectuar una inspeccion ocular tendiente a constatar si
efectivamente el mismo se encuentra libre de ocupantes y, para el caso, proceda a hacer
entrega efectiva del mismo a la parte actora. Deberan detallarse en el oficio a librarse los
datos de las partes del presente proceso, como asi también debera adjuntarse copia de la

resolucién de fondo a los fines e mejor informacion para el Sr. Juez de Paz.-cep
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H20702563410

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS - EXPTE. N° 145/06

Concepcion, 12 de octubre de 2022

Atento a la nueva modalidad de diligenciamiento de mandas judiciales en Justicia
de Paz, Oficiales Notificadores y Oficiales de Justicia (Acordada N° 310/20), corresponde
que previo a todo tramite la parte interesada adjunte la tasa de justicia y la movilidad
necesaria, a través del Portal SAE, para posteriormente efectuar la notificacion ordenada
en la providencia que antecede. A tal efecto, debera acompafar el comprobante de tasa
de justicia y de movilidad correspondientes, los cuales deberan figurar en los registros
contables del Sistema SAE, para tal fin debera abonar los mismos a través del
mecanismo electrénico correspondiente.- bce

FIRMADO DIGITALMENTE
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USTICI
PRESENTO COMPROBANTE DE BONO DE MOVILIDAD, TASA DE | A,

DE LA II NOMINACION. .
N N CIVIL Y COMERCIAL COMUN ONTE
?SIPE:(I)CI){WEEAI?I{ CAMIL y O. ¢/ PARIENTE JOSE LUIS Y OTROS S/ACCI

POSESORIAS . EXPTE. N° 145/06.-

Pedro Miguel Yiigo, abogado del foro local y demas condiciones

digo:
personales que obran en autos, ante V.S. respetuosamente me presento y dig

1.-Que vengo a presetar comprobante de deposito de bono de

um justici - lo
ildiad por la suma de $ 800.- y tasa de justicia por $ 160.- de acuerdo a
mov

presupuestado.

2.- Solicito se corra traslado de mandamiento, atento qu el mismo

no se realizo por falta de bono y tasa de justicia.

? Macro

Click de Pago

Comprobante de pago
PODER JUDICIAL DE TUCUMAN JUSTICIA DE

PAZ
Im#e

$ 800.00
CFT 0% $0
TOTAL $ 800.00
Fecha Hora Nro. Trans.
19/10/2022 19:59:16 143212898

Medio de pago DN
Visa Debito 13189912

Nro. de referencia
202210191955_59MOVJUSPA26576P1512002

Conceptos

145/06: Bonos de Movilidad - Justicia de Paz

COMPROBANTE DE PAGO VALIDO,
CONSERVELOD,

EL PAGO ESTA SUJETO A IMPUTACION DE LA ENTIDAD

Click de Pago

Comprobante de pago

"

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN TASA DE

JUSTICIA
Importe $ 160.00
CFT 0% $0
TOTAL $ 160.00
Fecha Hora Nro. Trans,
19/10/2022 20:03:43 143217751

Medio de page DNJ
Visa Debito 13189912

Nro. de referencia
202210192001 52TASAJUSTIC90740PI51 2016

Conceptos
145/06: Tasa de Inspeccién Ocular

COMPROBANTE DE PAGO VALIDO.
CONSERVELD.

EL PAGO ESTA SUJETO A IMPUTACION DE LA ENTIDAD
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*H20702565792*

H20702565792

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS - EXPTE. N° 145/06.-

Concepcidn, 20 de octubre de 2022.

Agréguese el pago efectuado por comprobante con los siguientes datos: -Fecha:
19/10/2022 - 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: BONOS DE MOVILIDAD -
JUSTICIA DE PAZ -Nro Comp: 143212898 -Monto: 800-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123
YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: TASA DE INSPECCION OCULAR -Nro Comp:
143217751 -Monto: 160.

Librese oficio conforme se encuentra ordenado en providencia de fecha 04/10/2022
con la tasa de justicia y movilidad acompafadas por el presentante.emv 145106

FIRMADO DIGITALMENTE
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H20702566663

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 145/06

CONCEPCION, 24 de octubre de 2022.-

Atento a constancias en autos déjese sin efecto el libramiento de la rogatoria ordenada
en providencia que antecede, y fijese nueva fecha para llevar a cabo la inspeccion ocular
conforme a lo dispuesto en decreto de fecha 04/10/2022, para el dia 07/11/2022 a hs. 10:°°
para ello librese oficio al Juzgado de Paz con jurisdiccion en Las Mesadas, Dpto. Monteros,
haciéndose constar que se encuentra acompafnada la movilidad y tasa de justicia para su

libramiento.- cen

FIRMADO DIGITALMENTE
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*H20702569184*

H20702569184

Concepcidén, 31 de octubre de 2022.-

-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: BONOS DE
MOVILIDAD - JUSTICIA DE PAZ -Nro Comp: 143212898 -Monto: 800-Fecha: 19/10/2022
- 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: TASA DE INSPECCION OCULAR -
Nro Comp: 143217751 -Monto: 160.-

OFICIO JUDICIAL

AL SR. JUEZ DEL

JUZG. PAZ SOLDADO MALDONADO,- - 30648815758963
CON JURISDICCION EN LAS MESADAS - DPTO. MONTEROS
PROVINCIA DE TUCUMAN

S / D

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS * - Expte n°: 145/06

En la causa caratulada: "AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y
OTROS s/ ACCIONES POSESORIAS", Expte. n°: 145/06, que tramita por ante este
Juzgado Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion de este Centro Judicial Concepcion -
Provincia de Tucuman- (sito en calle Pte. Roca, esq. Haimes, de la ciudad de Concepcidn),
a cargo del Dr. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez, Secretaria a cargo del PROC.
JUAN CARLOS GARCIA PINTO, Secretaria Concursal a cargo de la DRA. ADRIANA
CAROLINA CASILLO, se ha dispuesto librar a Ud. la presente rogatoria, a los fines de que el
dia 07/11/2022, a hs. 10:°°, se constituya en el inmueble de litis, ubicado en la zona de Las
Mesadas, Dpto de Monteros, provincia de Tucuman, identificado con Padrén N° 48605, y
comprendida dentro de los siguientes linderos: norte con ruta provincial N° 307, sur con
brazo del Rio Los Sosa( llamado Arroyo Chuscha); este con flia Pinasco; y oeste con junta
del Rio Los Sosa y Ruta Prov; y proceda a efectuar una inspeccion ocular tendiente a
constatar si efectivamente el mismo se encuentra libre de ocupantes y, para el caso,
proceda a hacer entrega efectiva del mismo a la parte actora.-

A continuacién se detallan los datos de las partes del presente proceso,
ACTORES: Camil Azar, D.N.l. Nro. 6.985.489 y Roberto Ismael Azar, D.N.l. Nro.
28.124.191; DEMANDADOS: Julio César Pariente, D.N.l. Nro. 12.414.884 y José Luis
Pariente, D.N.l. Nro. 14.359.067.-

Se adjunta (01) archivo con copias de resoluciones y croquis de
ubicacion, en (27) paginas.-

Saluda a Ud. Atte.-
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CN=GARCIA PINTO Juan Carlos, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20303000160, Fecha:31/10/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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Se notifica 2 Soldado Maldonado JUZGADO DE PAZ

Fecha Depdsito; 01/11/2022 - 05:13

Domicilio Digital N”: 30648815758963

Expediente: 145/06

Descripcion: OFICIO GENERICO UNIDADES JUDICIALES/ENTIDADES - JUZGADO DE PAZ DE SOLDADO MALDONADO CON
JURISDICC. EN LAS MESADAS

Unidad Judicial: JUZGADO EN LO CIVIL ¥ COMERCIAL COMUN I

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun ||

-
(l”ﬂl :‘ ACTUACIONES N*: 14506
—

T

H2O07T02569184

Concepcion, 31 de octubre de 2022 -

-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: BONOS DE MOVILIDAD -
JUSTICIA DE PAZ -Nro Comp: 143212898 -Monto: 800-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123 YNIGO
PEDRO MIGUEL -Concepto: TASA DE INSPECCION OCULAR -Nro Comp: 143217751 -Monto:
160.-

OFICIO JUDICIAL

AL SR. JUEZ DEL

JUZG. PAZ SOLDADO MALDONADO,- - 30648815758963
CON JURISDICCION EN LAS MESADAS - DPTO. MONTEROS
PROVINCIA DE TUCUMAN

S D

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES POSESORIAS * -
Expte n°: 145/06

En la causa caratulada: "AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS", Expte. n®: 145/06, que tramita por ante este Juzgado Civil y Comercial Comun de la
lla. Nominacion de este Centro Judicial Concepcion -Provincia de Tucuman- (sito en calle Pte. Roca,
esq. Haimes, de la ciudad de Concepcidn), a cargo del Dr. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez,
Secretaria a cargo del PROC. JUAN CARLOS GARCIA PINTO, Secretaria Concursal a cargo de la
DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO, se ha dispuesto librar a Ud. la presente rogatoria, a los fines
de que el dia 07/11/2022, a hs. 10:°°, se constituya en el inmueble de litis, ubicado en la zona de Las
Mesadas, Dpto de Monteros, provincia de Tucuman, identificado con Padrén N° 48605, y
comprendida dentro de los siguientes linderos: norte con ruta provincial N° 307, sur con brazo del Rio
Los Sosa( llamado Arroyo Chuscha); este con flia Pinasco; y oeste con junta del Rio Los Sosa y Ruta
Prov; y proceda a efectuar una inspeccién ocular tendiente a constatar si efectivamente el mismo
se encuentra libre de ocupantes y, para el caso, proceda a hacer entrega efectiva del mismo a la
parte actora.-

A continuacion se detallan los datos de las partes del presente proceso, ACTORES: Camil Azar,
D.N.L. Nro. 6.985.489




y Roberto Ismael Azar, D.N.l. Nro. 28.124.191;, DEMANDADOS: Julio César Pariente, D.N.l. Nro.
12.414.884 y Jose Luis Pariente, D.N.I. Nro. 14.359.067 .-

Se adjunta (01) archivo con copias de resoluciones y croquis de ubicacidn, en (27) paginas.-

Saluda a Ud. Atfte.-

Firmado digitalmente por:
CN=GARCIA PINTO Juan Carlos
C=AR

SERIALNUMBER=CLUIL 20303000160

La autantizidad a integridad del texio puade ser comprobada en el sitio oficizal del Poder Judicial de Tucuman https:iiwawe justucuman.gow,ar,

Soldado Maldonado, 01-11-2022. Recibido en la fecha, pase al notificador ORTIZ, JORGE, para su

cumplimiento,

SOLDADO MALDONADO, 01-11-2022. Vuelvan las presentes, informando que no se levo a cabo este
diligenciamiento, por cuanto el domicilio indicado no corresponde a esta jursdiccion

o 2

/’___r-"

Soldado Maldonado, 01-11-2022.- Atento a lo informado, vuelva al Juzgado de origen en 1 fojas utiles. Sirva
la presente de atenta nota de remision. Firmado digitaimente por el Sr. Juez de Paz SERGIO LO VALVO



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702570446*

H20702570446

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS - EXPTE. N° 145/06.-

CONCEPCION, 04 de noviembre de 2022.-

Téngase presente el oficio informado acompafado por el Juzgado de Paz de la

localidad de Soldado Maldonado y péngase a lo conocimiento de las partes.-emv

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=DIP TARTALO Eduardo José, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20220703984, Fecha:07/11/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar



SOLICITO SE FIJE NUEVA FECHA PARA INSPECION OCULAR.

SENOR JUEZ EN CIVILY COMERCIAL COMUN DE LA SEGUNDA NOMINACION.
JUICIO: AZAR CAMIL Y/o PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS S/ACCIONES POSESORIAS.
EXPTE. N° 145/06.

ROBERTO ISMAEL AZAR DNI N° 28.124.191, con domicilio en Las Mesadas, Km 12, sobre
Ruta Provincial N° 307, Tucuman, con el patrocinio letrado del Dr. Pedro Miguel Yiigo MP 1185CAS,

con domicilio legal en Casillero Virtual 20131899123, ante V.S. respetuosamente me presento y digo:

Que vengo a solicitar se fije nueva fecha y hora para que se lleve a cabo la Inspeccién
Ocular por juez de Paz, que fuera ordenada para el dia 7/11/2022 la cual no se pudo llevar a cabo por
que se remitio oficio al Juez de Paz de Soldado Maldonado y correspondia Remitir la Manda Judicial al
Juez de Paz de Santa Lucia. Asimismo, manifiesto que bonos de movilidad fue abonado y remitido

oportunamente para diligenciar el mandamiento en la jurisdiccion pertinente.

JUSTICIA.
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SOLICITO SE ORDENE LA OARDEN DE LANZAMIENTO.

SENOR JUEZ EN CIVILY COMERCIAL COMUN DE LA SEGUNDA NOMINACION.
JUICIO: AZAR CAMIL Y/o PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS S/ACCIONES POSESORIAS.
EXPTE. N° 145/06.

ROBERTO ISMAEL AZAR DNI N° 28.124.191, con domicilio en Las Mesadas, Km 12, sobre
Ruta Provincial N° 307, Tucuman, con el patrocinio letrado del Dr. Pedro Miguel Yiigo MP 1185CAS,

con domicilio legal en Casillero Virtual 20131899123, ante V.S. respetuosamente me presento y digo:

Que vengo a solicitar se ordene el LANZAMIENTO de los demandados y/o otra persona
que se encuentre en inmueble que compone la presente Litis, a tales efectos se proceda a ordenar el

correspondiente mandamiento al Juez de Paz de Santa Lucia que por jurisdiccion corresponde.

JUSTICIA.
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702571773*

H20702571773

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 145/06

CONCEPCION, 09 de noviembre de 2022.-

Proveyendo 02 (dos) presentaciones de fecha 09/11/2022: Atento lo manifestado y
constancias de autos, librese un nuevo oficio a igual tenor del elaborado el 31/10/2022, y
fijese nueva fecha para llevar a cabo la inspeccion ocular ordenada en providencia del
03/10/2022, para el dia 15/11/2022 a hs. 10:°°, con destino al Juzgado de Paz de Santa
Lucia.

A los demas peticionado, oportunamente.- cen

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=DIP TARTALO Eduardo José, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20220703984, Fecha:09/11/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702572391*

H20702572391

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/
ACCIONES POSESORIAS - EXPTE. N° 145/06.-

NOTA:

Se hace constar, por la presente, que el oficio ordenado en la
providencia que antecede, debera ser dirigido al Juzgado de Paz de Sub
Teniente Berdina, con jurisdiccion en la localidad de Santa Lucia, dado que
esta ultima no posee Juez de Paz.- Secretaria. Concepcion, 10 de noviembre

de 2022.- bcGFIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=GARCIA PINTO Juan Carlos, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20303000160, Fecha:10/11/2022;

La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.
gov.ar



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702572393*

H20702572393
Concepcidén, 10 de noviembre de 2022.-

-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: BONOS DE
MOVILIDAD - JUSTICIA DE PAZ -Nro Comp: 143212898 -Monto: 800-Fecha: 19/10/2022
- 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: TASA DE INSPECCION OCULAR -
Nro Comp: 143217751 -Monto: 160

OFICIO JUDICIAL

AL SR. JUEZ DEL

JUZG. PAZ BERDINA,- - 30648815758961

CON JURISDICCION EN SANTA LUCIA - TUCUMAN
S / D

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS * - Expte n°: 145/06

En la causa caratulada: "AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS
s/ ACCIONES POSESORIAS", Expte. n°: 145/06, que tramita por ante este Juzgado Civil y
Comercial Comun de la lla. Nominaciéon de este Centro Judicial Concepcioén -Provincia de
Tucuman- (sito en calle Pte. Roca, esq. Haimes, de la ciudad de Concepcion), a cargo del
Dr. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez, Secretaria a cargo del PROC. JUAN CARLOS
GARCIA PINTO, Secretaria Concursal a cargo de la DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO,
se ha dispuesto librar a Ud. la presente rogatoria, a los fines de que el dia 15/11/2022 a hs.
10:°°, se constituya en el inmueble de litis, ubicado en la zona de Las Mesadas, Dpto de
Monteros, provincia de Tucuman, identificado con Padrén N° 48605, y comprendido dentro
de los siguientes linderos: norte con ruta provincial N°307, sur con brazo del Rio Los Sosa(
llamado Arroyo Chuscha); este con flia Pinasco; y oeste con junta del Rio Los Sosa y Ruta
Prov; y proceda a efectuar una inspeccion ocular tendiente a constatar si efectivamente
el mismo se encuentra libre de ocupantes y, para el caso, proceda a hacer entrega efectiva
del mismo a la parte actora.-

A continuacion se detallan los datos de las partes del presente proceso,
ACTORES: Camil Azar, D.N.l. Nro. 6.985.489 y Roberto Ismael Azar, D.N.l. Nro.
28.124.191; DEMANDADOS: Julio César Pariente, D.N.l. Nro. 12.414.884 vy José Luis
Pariente, D.N.I. Nro. 14.359.067 .-

Se adjunta (01) archivo con copias de resoluciones y croquis de ubicacion,
en (27) paginas.-

Saluda a Ud. Atte.-

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=GARCIA PINTO Juan Carlos, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20303000160, Fecha:10/11/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar



PRECISO. OPOSICION.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun lla. Nominacion:

Juicio: "Azar, Camil y O. c. Pariente, José Luis y O. s/ Acciones Posesorias.
Expte. N° 145/06."

ENRIQUE KAENEL, abogado, por los demandados en autos a
V. S. respetuosamente digo:

I.- Sefialo que por una equivocacion en la redaccion del oficio,
donde el Juzgado pide inspeccién ocular y, en caso de haber coincidencia
con la zona libre de ocupantes, se ponga en posesion a la actora, no se

preciso la extension del terreno en disputa.

Se adjunté el plano de toda la propiedad de Pariente, que
superan las 10 Has., pero la litis se trabd s6lo por 1,5 Ha., y esa superficie
fue la que recepto el fallo de la causa.

Il.- Entonces no puede aceptarse que para cumplir una medida
en un predio de 1,5 Ha. se entregue mas de 10 Has. A mas de esto, la
mayor fraccion estd con ocupantes..

lll.- Por ello corresponde, con las observaciones sefaladas,
qgue informe la Sra. Juez de Paz sobre la disparidad existente y pida nuevo
oficio con las precisiones antedichas.

El predio litigioso, libre de ocupantes, tiene la superficie
aproximada de 1,5 Has y linda: Al oeste, Pariente: al este Azar: al norte ruta
307 y al sur arroyo La Chuscha.

Se entregard copia del presente escrito a la Sra. Jueza de Paz
actuante.

JUSTICIA.
Firmado digitalmente Dr. Enrique Kaenel
MP CAS 175 - MP CAT 1754
L°01 F°05 - TOoF F°229



A Fecha Impresion
& CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 1a111./:ozz i
PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

Se notifica a; Berdina JUZGADO DE PAZ

Fecha Depésito: 11/11/2022 - 05:13

Domicilio Digital N°: 30648815758961

Expediente: 145/06

De’;Cripclén: OFICIO GENERICO UNIDADES JUDICIALES/ENTIDADES - JUZGADO DE PAZ DE SUB TENIENTE BERDINA CON
JURISDICCION EN STA. LUCIA .

Unidad Judicial: JUZGADO EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN II

Depositado en casillero virlual: 30648615756961

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun |l

ACTUACIONES N*: 145/06

LT

H20702572393

Concepcién, 10 de noviembre de 2022.-

-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: BONOS DE MOVILIDAD
- :JUSTICIA DE PAZ -Nro Comp: 143212898 -Monto: 800-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123
YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: TASA DE INSPECCION OCULAR -Nro Comp: 143217751
Monto: 160

OFICIO JUDICIAL

AL SR. JUEZ DEL
JUZG. PAZ BERDINA,- - 30648815758961
CON JURISDICCION EN SANTA LUCIA - TUCUMAN

S/ D

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES POSESORIAS * -
Expte n°: 145/06

En la causa caratulada: "AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS", Expte. n°: 145/06, que tramita por ante este Juzgado Civil y Comercial Comdn de
la lla. Nominacién de este Centro Judicial Concepcion -Provincia de Tucuman- (sito en calle Pte.
Roca, esq. Haimes, de la ciudad de Concepcién), a cargo del Dr. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -
Juez, Secretaria a cargo del PROC. JUAN CARLOS GARCIA PINTO, Secretaria Concursal a cargo
de la DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO, se ha dispuesto librar a Ud. la presente rogatoria, a los
fines de que el dia 15/11/2022 a hs. 10:°°, se constituya en el inmueble de litis, ubicado en la zona
de Las Mesadas, Dpto de Monteros, provincia de Tucuman, identificado con Padron N° 48605
, y comprendido dentro de los siguientes linderos: norte con ruta provincial N°307, sur con brazo del
Rio Los Sosa( llamado Arroyo Chuscha); este con flia Pinasco; y oeste con junta del Rio Los Sosa y
Ruta Prov; y proceda a efectuar una inspeccién ocular tendiente a constatar si efectivamente el
mismo se encuentra libre de ocupantes y, para el caso, proceda a hacer entrega efectiva del mismo
a la parte actora.-

A continuacion se detallan los datos de las partes del presente proceso, ACTORES: Camil Azar,
D.N.I. Nro. 6.985.489

impulsado por CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy

1; DEMANDADOS: Julio César Par:
14.359.067 .- mi

N.I- N ot 28. .
y Roberto Ismael Azar, D. . I .
S adjunta (0 l) alchivo con copias de Ieso|UCIOneS y |°quis de “bi i' , (
e (o] N

Saluda a Ud. Atte.-

Firmado digitalmente por:
CN=GARCIA PINTO Juan Carlos
C=AR

SERIALNUMBER=CUIL 20303000160

Santa Lucia, 15 de Noviembre de 2022.

Vuelva al Juzgado de origen SIN DILIGENCIAR, ya que resulta imposible poder localizar el

inmueble sobre el cual debe realizarse la medida de Inspeccién Ocular, dado que los datos
consignados en el presente Oficio resultan insuficientes, Se solicita brindar informacién mas

precisa, como asi también se adjunte plano correspondiente a fin de poder dar cumplimiento con la
" medida ordenada. Sirva la presente de atenta nota de remision.-
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impulsado por @ CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy

PRECISO.

Sr. Juez en lo Civil y Comercial Comun lla. Nominacion:

Juicio: "Azar, Camil y O. c. Pariente, José Luis y O. s/ Acciones Posesorias.
Expte. N° 145/06."

ENRIQUE KAENEL, abogado, por los demandados en los
autos de la caratula a V. S. respetuosamente digo:

I.- Previa consulta al texto de la demanda, se constata la
superficie y ubicacion del terreno litigioso, pues los actores exactamente
dicen: “.. la presente accion... recobrar nuestra posesion sobre una
porciéon de aproximadamente 1 ha a 1,5 ha que se emplaza al sur de la
ruta provincial N° 307 a la altura de lo que se conoce como Km 13...”

.- Por ello corresponde y pido se libre nuevo oficio, precisando
la zona objeto de la medida, conforme lo transcripto.

Proveer de conformidad sera:

JUSTICIA.
Firmado digitalmente
Dr. Enrique Kaenel
MP CAS 175 - MP CAT 1754
L°01 F°05 - TOoF F°229



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702575595*

H20702575595

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 145/06

CONCEPCION, 23 de noviembre de 2022.-

Proveyendo presentaciones de fechas 01(una) de 17/11/2022, 01(una) 18/11/2022

y 01(una) 22/11/2022: Téngase presente lo informado por el Juzgado de Paz de Subte.
Berdina.

Atento lo manifestado por la parte demandada librese oficio conforme lo peticiona

debiendo adjuntar en la rogatoria a librarse la presentacion de fecha 22/11/2022.-cen

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:

CN=DIP TARTALO Eduardo José, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20220703984, Fecha:24/11/2022;

La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702576805*

H20702576805

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 145/06

CONCEPCION, 28 de noviembre de 2022.-

Ampliando la providencia que antecede, fijese nueva fecha para llevar a cabo la
inspeccion ocular ordenada en decreto del 03/10/2022, para el dia 14/12/2022, a hs. 10:°°, o
subsiguiente dia habil en caso de feriado, a realizarse por el Juzgado de Paz de la localidad

de Teniente Berdina.- bcc

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=DIP TARTALO Eduardo José, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20220703984, Fecha:29/11/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702576779*

H20702576779
Concepcidn, 28 de noviembre de 2022.-

-Fecha: 19/10/2022 - 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: BONOS DE
MOVILIDAD - JUSTICIA DE PAZ -Nro Comp: 143212898 -Monto: 800-Fecha: 19/10/2022
- 20131899123 YNIGO PEDRO MIGUEL -Concepto: TASA DE INSPECCION OCULAR -
Nro Comp: 143217751 -Monto: 160.-

OFICIO JUDICIAL

AL SR. JUEZ DEL

JUZG. PAZ BERDINA,- - 30648815758961
PROVINCIA DE TUCUMAN

S / D

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS * - Expte n°: 145/06.-

En la causa caratulada: "AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS
s/ ACCIONES POSESORIAS", Expte. n°: 145/06, que tramita por ante este Juzgado Civil y
Comercial Comun de la lla. Nominaciéon de este Centro Judicial Concepcién -Provincia de
Tucuman- (sito en calle Pte. Roca, esq. Haimes, de la ciudad de Concepcion), a cargo del
Dr. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez, Secretaria a cargo del PROC. JUAN CARLOS
GARCIA PINTO, Secretaria Concursal a cargo de la DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO,
se ha dispuesto librar a Ud. la presente rogatoria, a los fines de que el dia 14/12/2022, a hs.
10:°°, o subsiguiente dia habil en caso de feriado, se constituya en el inmueble de litis,
ubicado en la zona de Las Mesadas, Dpto de Monteros, provincia de Tucuman, cuya
dimensién del terreno en disputa consta de una superficie aproximada de 1,5 Has.
siendo sus linderos: al oeste, Pariente; al este Azar; al norte, ruta 307 y; al sur, arroyo
La Chuscha, identificado con Padrén N° 48605, a los efectos de que proceda a efectuar
una inspeccion ocular, tendiente a constatar si efectivamente la extension detallada se
encuentra libre de ocupantes y, para el caso, proceda a hacer entrega efectiva de la misma,
a la parte actora.-

A continuacion se detallan los datos de las partes del presente proceso,
ACTORES: Camil Azar, D.N.l. Nro. 6.985.489 y Roberto Ismael Azar, D.N.l. Nro.
28.124.191; DEMANDADOS: Julio César Pariente, D.N.l. Nro. 12.414.884 y José Luis
Pariente, D.N.I. Nro. 14.359.067.-

Se adjunta (01) archivo con copias de: escrito, resoluciones y croquis de
ubicacion, en (28) paginas.-

Saluda a Ud. Atte.-

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=GARCIA PINTO Juan Carlos, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20303000160, Fecha:30/11/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar



SOLICITO SE RECTIFIQUE LOS DATOS VERTIDOS EN EL OFICIO DE FECHA 2/10/2022

SEROR JUEZ EN CIVILY COMERCIAL COMUN DE LA SEGUNDA NOMINACION.
JUICIO: AZAR CAMIL Y/O CON PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS S/ACCIONES POSESORIAS,
EXPTE. 145/06.

ROBERTO ISMAIL AZAR DNI N* 28.124.191, como domicilio en Las Mesadas, Km 12, sobre
Ruta Provincial N° 307, Tucumdn, y de demas condiciones personales obran en autos, ante V.S,
respetucsamente me presento y digo:

Que después de haber realizado un andlisis en ¢l contenido del Oficio Judicial de fecha
28/11/2022, se chserva que se cometido un error al indicar los linderos del terreno que forma parte de
fa Litis, el terrena ocupado indebidamente es una 1,5 Hs. y sus linderos son: al Oeste y Este limita con
familia AZAR, al Sur con Arroyo Chuscha y al Norte con Ruta N° 307.

Para mejor proveer adjunto un croquis del lugar en litigio.

impuisado por ) CamScanner
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702579972*

H20702579972

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 145/06

CONCEPCION, 07 de diciembre de 2022.-

Téngase presente lo manifestado por la parte actora. Atento a ello librese oficio al
Juzgado de Paz de Tte. Berdina a efectos de que tome conocimiento de los linderos
indicados por la parte actora, ello a los fines de la realizacion de la medida ordenada para el
dia 14/12/2022. A los fines de mejor informacion, debera también agregarse en el oficio a
librarse el croquis acompafado por la actora, el que sera parte complementaria de lo

dispuesto oportunamente mediante el Oficio N° H20702576779.- sccp

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=DIP TARTALO Eduardo José, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20220703984, Fecha:12/12/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar



N

RECHAZO EN TODOS SUS TERMINOS: PRECISO OPOSICION, presentado por la parte demandada.

SENOR JUEZ EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA Il NOMINACION.
JUICIO: AZAR CAMIL Y OTROS. C/PARIENTES JOSE LUIS Y O. s/Acciones Posesorias.

Expte. N° 145/06.

ROBERTO ISMAEL AZAR DNI N° 28.124.191, demas condiciones personales que obran

en autos, ante V.S. respetuosamente me presento y digo:

Que vengo a rechazar en todos sus términos la Oposicion presentada por la parte

demandada, de acuerdo a las consideraciones que pasare exponer.

1.- El litigio se origina a causa que los demandados estdan usurpando una parcela de una hectdrea y
media aproximadamente, de un predio que consta 12hs., cuyo Padrén N°48605. O seaque elinmueble

en cuestion no esta dividido en parcelas, es una sola propiedad.

2.- Los demandado pretenden hacer creer que el predio ocupado es otro inmueble al mencionar que el
predio litigioso estd libre de ocupantes, y que tiene como lindero al Oeste esta Pariente, lo cual es
totalmente falso, el Sr. Pariente no posse ni es duefio de ninguna propiedad que linde con la propiedad

de los actores o sea los Sres. Azar.

3.-Los linderos correctos son: Al Oeste y al Este linda con familia Azar y al Sur con Arroyo Chusca y al
Norte con Ruta N° 307. Tal como lo indique en el plano a mano alzada que obra.en autos. Asimismo se
desprende del escrito de la demanda y difer@ntes parrafos de las sentencias indican los linderos el '

terreno Padron N° 48605.

4.- Po lo cual solicito se rechace lo vertido por los demandados en lo que respecta a sus linderos. El Sr.

Pariente no linda con ninguna propiedad de los Sres. Azar, al menos en la propiedad en cuestion.

S ) JUSTICIA.
2N Dr. PEDRO MIGUEL YRIGO
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702580694*

H20702580694

Concepcidn, 13 de diciembre de 2022.-

OFICIO JUDICIAL

AL SR. JUEZ DEL

JUZG. PAZ BERDINA,- - 30648815758961
DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN

S / D

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS * - Expte n°: 145/06

En la causa caratulada: "AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS
s/ ACCIONES POSESORIAS", Expte. n°: 145/06, que tramita por ante este Juzgado Civil y
Comercial Comun de la lla. Nominacion de este Centro Judicial Concepcion -Provincia de
Tucuman- (sito en calle Pte. Roca, esq. Haimes, de la ciudad de Concepcién), a cargo del
Dr. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez, Secretaria a cargo del PROC. JUAN CARLOS
GARCIA PINTO, Secretaria Concursal a cargo de la DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO,
se ha dispuesto librar a Ud. la presente rogatoria, a fin de solicitarle, por intermedio de quien
corresponda, sirva tomar conocimiento y proceder a dar cumplimiento con lo dispuesto en
autos, mediante providencia que se transcribe a continuacion: "CONCEPCION, 07 de
diciembre de 2022.- Téngase presente lo manifestado por la parte actora. Atento a ello
librese oficio al Juzgado de Paz de Tte. Berdina a efectos de que tome conocimiento de los
linderos indicados por la parte actora, ello a los fines de la realizacién de la medida
ordenada para el dia 14/12/2022. A los fines de mejor informacion, debera también
agregarse en el oficio a librarse el croquis acompafado por la actora, el que sera parte
complementaria de lo dispuesto oportunamente mediante el Oficio N° H20702576779.- FDO.
DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - JUEZ".-

Se adjunta (01) archivo con copias de croquis, oficio Nro. H20702576779 y
documentacion que acompaina este ultimo, en (31) paginas.-

Saluda a Ud. Atte.-

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=GARCIA PINTO Juan Carlos, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20303000160, Fecha:13/12/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il
ACTUACIONES N°: 145/06

*H20702581385*

H20702581385

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 145/06

CONCEPCION, 15 de diciembre de 2022.-

Previo a proveer la oposicion deducida, y atento al oficio librado en fecha 13/12/2022
(de cuya lectura en el sistema se desprende que fue leido por el receptor en fecha
14/12/2022 a hs. 07:04, es decir antes de la realizacion de la medida ordenada),
corresponde, a los fines de mayor economia procesal, reservar el planteo formulado, hasta

tanto regrese el informe requerido al Sr. Juez de Paz.- jcep

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=DIP TARTALO Eduardo José, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20220703984, Fecha:15/12/2022;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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Se notifica a: Berdina JUZGADO DE PAZ

Fecha Depésito: 14/12/2022 - 05:01

Domicilio Digital N°: 30648815758961

Expediente: 145/06

Descripcién: OFICIO GENERICO UNIDADES JUDICIALES/ENTIDADES - JUZGADO DE PAZ DE TTE. BERDINA
Unidad Judicial: JUZGADO EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN II

Depositado en casillero virtual: 30648815758961

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il

ACTUACIONES N°: 145/06

TR

H20702580694

Concepciodn, 13 de diciembre de 2022.-

OFICIO JUDICIAL

AL SR. JUEZ DEL
JUZG. PAZ BERDINA,- - 30648815758961
DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN

S/ D

JUICIO: AZAR CAMIL Y O. c/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES POSESORIAS * .
Expte n°: 145/06 .

En la causa caratulada: "AZAR CAMIL Y O. ¢/ PARIENTES JOSE LUIS Y OTROS s/ ACCIONES
POSESORIAS", Expte. n°: 145/06, que tramita por ante este Juzgado Civil y Comercial Comin de |3
lla. Nominacion de este Centro Judicial Concepcidn -Provincia de Tucuman- (sito en calle Pte. Roca

esq. Haimes, de la ciudad de Concepcion), a cargo del Dr. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - JUez'
Secretaria a cargo del PROC. JUAN CARLOS GARCIA PINTO, Secretaria Concursal g cargo de |a.
DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO, se ha dispuesto librar a Ud. la presente rogatoria, a fin de
solicitarle, por intermedio de quien corresponda, sirva tomar conocimiento Y proceder a ‘dar
cumplimiento con lo dispuesto en autos, mediante providencia que se transcribe g continuacion: »
CONCEPCION, 07 de diciembre de 2022.- Tengase presente lo manifestado por |a parte acto}a

Atento a ello librese oficio al Juzgado de Paz de Tte. Berdina a efectos de que tome conocimiento-
de los linderos indicados por la parte actora, ello a los fines de la realizacién de la medida ordenada
para el dia 14/12/2022. A los fines de mejor informacién, debera también agregarse en el oficio g
librarse el croquis acompanado por la actora, el que sera parte complementaria de lo dispuestq
oportunamente mediante el Oficio N° H20702576779.- FDO. DR. EDUARDO JOSE DIp TARTALQ .
JUEZ".- :

Se adjunta (01) archivo con copias de croquis, oficio Nro. H20702576779 y documentacion
que acompana este ultimo, en (31) paginas.- :

Escaneado con CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k

Saluda a Ud. Atte.-

Firmado digitalmente por:
CN=GARCIA PINTO Juan Carlos
C=AR

SERIALNUMBER=CUIL 20303000160

-/lwww.justucuman.gov.ar.

La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https

Notificador:

Santa Lucia 14 de Diciembre de 2022,

P S

DEBIDAMENTE DILIGENCIADO, vuelva al Juzgada de.origen en B3 Fs. Sirva la presente de

atenta nota de remision.-

Escaneado con CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k



