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ACTOR

Apellido y nombre :CONTRERAS DE CANO ALICIA
Domicilio real: (ol S omords M otaan 123903 ﬂm\a‘\m i
Abogado GRACIELA CHEHIN - APODERADO
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DEMANDADO
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CIA L COGNCERPCION

t
"
\
Fata e ey - o HOHER e i .‘,f'.‘.a.:l" ¥
S ST LN AR S e U IR SRR
e YLy l".'t:.’ iy LIt w.‘:’ PR ES  Ro
- ISR f R N e e el :
DEfARDE NG piATEG DE JMGORIEUE .
S R TN ST XA e e
i (RS DRGSR
,
£ [ ol vy Seke 8 T8 ¥
it L R BAL i
- T oo ol S 7 ]
He i | L2 T ke oy i
A
’
.
L







Form. N° 8.-.C

- <
S i

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
JUZG. PEMAL CORREC.UNICA IOM,
OFICIO T 1l44.-Eh0e—

CONCEEFCION, Febroro 27 do 200 6.

PROSEC, DN, RAUL ROQUE OJEDA SIERRA

S. / O.— CENBRO JUDICIAL CONGEPGION,—

Coudad MATEQ DE RODRIGUEZ MARTA ROSA-L.P «C.6 IMPRUDENCI A-
(INC.DE CONC,DE DEMANDA CIVIL,intorp.por Alicia /-

Contreras de Cano(victima),con el Patrocinio do -

la Dras. Gracicla Chohin de Elcas,cn contra do Mo

RIA ROSA MATEO DE RODRIGUEZ)em

En los autos del rubro quec sc tramitan,

por anto 6l Juzgando Pcnal on lo Corrcccional Unica lNoming
cifh,do @sto Contro Judicial,a cargp del DR, PEDRO ROQUE-

ARNEDO~Jucz Subroganto, Seccrotario=Dn, ENRIQUE EDUARDO //-

GMEZ-Yrosocrotario, s¢ ha dispucsto romitirleo a Ud.,cl 11_‘{
CIDENTE DS CONCRECICIT DE DIGANDA CIVIL(ORIG—II\TAL),intorpue;_s_
to por la Patrocinante Dra. GRACIELA CHEIN DE EIEAS,cn con
tra do MARIA ROSA MATEO DE RODRIGUEZ,on la causa dol opf/-
grafo,con treinta y dos (32)fojas,para ser remitida ol //-

Juzgado Civil y Comcrcial Comfin,dc €ste Cantro Judiciol /-
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que por tucno correspondle-
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Dr. Pedro JJ. Sangenis Mat. Prot. 4177 \

Mat. Prof. 646 - Mat. Nacional 227219 Ex Médico Residente Hospital Churruca (Bs. As.) :

ESPECIALISTA EN NINOS - NEONATOLOGIA
ENFERMEDADES INFECCIOSAS
24 de Setiembre 1597 - Tel. (0865) 21837
Dom. Part. : Italia 2850 - Tel. (0865) 21562
4146 Concepcion - Tuc.
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Certifico que la paciente Andrea %C(LQ « & }W | 64 Zf’/éézz

Cano de 9 aiios de edad concurre al consultorio ‘ At eee
y presenta un hematoma en el pecho sobre la ﬁgj [W 2 ﬁm

farconi 33 - I (0865) 21678 - Concepcién - Tucuman

mama derecha con una herida como quemadura : ) f Z )
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-« Localidad: _Coeax
Resp. Inscripto [] Resp.No inscripto [

Responsable Monotributo

Sefior (es):

LV.A

|~

-
JOSE ANTONI o/
ANTUNEZ
SERVICE Y REPARACION DE MOTOCICLETAS
NACIONALES E IMPORTADAS M
Belgrano 174 - Cel. (03865) 155 30472
A (4146) - Concepcion - Tucuman

No Resp. Exento

O O
"i CONDICIONSS | CONTADO ) cracte [ REMITON®
“ Precios
N

2 «

Ing. Brutos N°: 331837
Inicio de Actividad:
01 / Agosto / 1994

Domicilio: //,

CUIT:

Cons.Final

Unitarios

0000 (0000238

CUIT N° : 20-18300683-6

"FACTURA I )

Resp. Monolributo M

Fecha

R

Totales

(ra o Luis Alberto Iscara - S

seine gugume 250 Facluras por Duplicad:
Reg. AFIP Ne: 9400133

an Marlin 1525 - L5 - Concepcion - CUIT N° 20-11380.

o desde el N

Habiitacion N°: 5896 - Fecha de Impresion: Setiem!

o

bre 1999
00000001 al N° 00000250

399-2

Original BLANCO
Duplicado VERDE
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SR.: CANO, Dario
F loussey 2903
CONCEPCION

TELEFAX (03865) 425650

AGENTE OFICIAL PARA EL SUR DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN
4146 CONCEPCION - TUCUMAN

Concepceion, Diciembre 12 de 1998

MOTOCICLETA HONDA CB 250 ROJO

Presupuesto
CANT DESCRIPCION CODIGO PRECIO
1 |CILINDRO MAESTRO 45510-KBB-305 $225.-
FRENO DELANTERO

- Barral izquierdo completo 51500-KBG-771 $513.-

| |Barral derecho completo 51400-KGO-771 158%=
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CONVENTIO D E PAGD

En la Ciudad de Concepclén, & 1oOe doce diae~ del me~ de noviembre

de 1.997, entre la sra. ADRIANA ATICTA CONIRERA. DE CANO, D.N.I.

N° 09,422,617 ¢°on domicilio en Bernaddo Housay No2903 de 1a £

Ciudad de Concepcibn, y el Br. R0DOTFO TERAN, ~uecriben el pre-

-ante convemio de pago, que e~tard -~ujeto a lae oigulentes cléu-
§ H eulae:
1 - Ta sra.Adriana Alicla Contrerac de Cano, 8 compromete al

pago de la ~uma de $1.700.-al Dr. Rodolfo Terén, en concepto de

honorarios médico~ por el tratamiento y rehabilitacidén de una he

rida en la plerna fzquierda ocarionada por un accldente de trédn-
nito ocurrido el dia 9 de octubre de 1.997.

2 - L1 pago =e en:uentra ~ujeto, como dondicién de qus el pre-
~ante inetrumanto =@ convierta en titulo gjecutivo, cuando la

sra. Adriana Alicla Contreras de Cano, cobre el juicio caratula
¥

=g
@ do "MATEO DB RODRIGUEZ MARIA ROsA 5/TESIONES p/ CUTPA @ IMPRUDEN

CIA", qua -® tramitan por ente la Ficcalia Ia.de Inetruccibén del

2 , Centro Judicial de Concepcibn. ;ﬂ

3 - 5e firman do- e jemplarees del mi~mo tenor y & un «01lo efeacto,

an la Ciudad de Concepelbn, provincia de Tucumdn, & loe doce diae

> del ma~ de noviembra de 1.997 .=

e=—w Bt S S s L U

Lo 4 - Garantiza el prerents convenio la Dra.Graciela Chehin de E-

lea~, &poderada de la sra.Adriana Alicia Contrera. da Cano .-

e, N

Zb&ﬂ ﬁkﬁﬁ@nd @onTrecal cle Cany
20.422.6/1
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-* e CONCRETA DEMANDA
’ SENOR JUEZ CORRECCIONAL

JUICIO MATEO DE RODRIGUEZ S/ LESIONES.-

ALICIA ADRIANA CONTRERA DE CANO, de las condiciones
personales que constan en autos a V.S. respetuosamente digo :

Que en tiempo y forma vengo por el presente escrito a concretar la
) demanda civil por dafios y perjuicios en contra de la MARIA ROSA MATEO DE
RODRIGUEZ , por la suma de pesos $ 38.253 ( treinta y ocho mil docientos cincuenta y

tres)o lo que en mas o en menos surja de las probanzas de autos :

LOS HECHOS

r El accidente ocurrié el dia 9 de Octubre de 1997 , la compareciente circulaba
" K - enunamoto , llevando a suhija ,conducia por la calle Francia de Oeste a Este, por la mano
correspondiente, a una velocidad normal de aproximadamente 20 Km. por Hora, , cuando al
llegar a la altura del 2200 de la calle Francia, aproximadamente a mitad de dicha cuadra , la
Sra de Rodriguez en forma sorpresiva, salié marcha atras del garaje de su casa , sin mirar
.siendo imposible la visién porque , una pared construida en el garaje le impide la' misma,
(tal cual queda acreditado en las fotos )la compareciente ¢uando vio que el auto se venia
encima de ella intento esquivarlo desviando su trayectoria ,acercando lo maximo posible la
o ‘ moto al cordén de la vereda, también intento alertarla tocando bocina.- Pero la imputada no
freno hasta después de embestirla , el impacto se produjo sobre el cordén opuesto a la casa
ﬂ de la Sra de Rodriguez.- Luego de impactar a la compareciente, la conductora , se bajo del
¥ » v auto, yrecién alli tomo conocimiento de existencia de la victima, antes no se percato que
circulaba una moto, lamentablemente ni siquiera se dio vuelta a mirar antes de realizar tan

b3 peligrosa maniobra.-




De las constancias de autos surge que el accidente se produjo por la
culpa exclusiva de la  imputada , quien no solo es la embistente, sino que ademas

EMBISTE realizando una maniobra de riesgo sin la mas minima precaucién.-

Las constancias de antos acreditan que la {inica responsable del evento es la
imputada tal cual paso a detallar :

ACTA CABEZA DE SUMARIO Y CROQUIS, de los mismos surge que la moto se
conducia por su mano, en forma correcta sin que su conducta se encuentre tipificada en
absoluto en ninguna de las formas de la culpa, lo ha cia de Oeste a Este.- Se encuentra
marcado el sentido que tenia la moto.- Por otro lado del croquis surge la posicién que queda
el vehiculo .- Esta prueba ESTA ACREDITADO QUE EL AUTO EMBISTE A LA MOTO
EN UNA MANIOBRA DE MARCHA ATRAS .-

DECLARACION DE LA VICTIMA: Los dichos de la victima son concordantes con
las constancias de autos,de la misma se infiere que no solo venia por el carril correcto sino
que ademds toco bocina alertando ala desatenta conductora -

DECLARACION DE OLMEDO (fs 29) , testigo presencial, sus dichos son también
concordante con las constancias de autos y de los mismos surge la culpa categorica de la
imputada quien sali6 del garaje de 5u casa SIN MIRAR Y FUE A EMBESTIR A MOTO .-
Observe que la defensa intento por todos los medios desacreditar a este testigo , cuyos
dichos quedaron corroborados por los de la testigo Maldonado.-

PERICIAS MECANICAS: De las mismas se infiere que por la forma y el lugar que
se encuentran los dafios es la imputada quien embiste. -

FOTOS: las tomas del garaje de donde sale el auto embistente demuestran que no

solo no miro, sino que era imposible tener visibilidad.-

REPARACION ECONOMICA. -
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Conforme lo establecido en el art 1113 del C.C la autora del delito debe
responder por existir culpa subjetiva, tal cual fuera descripta y por la culpa objetiva es
decir por el riesgo de la cosa.-

El dafio esta constituido por la diferencia existente en el patrimonio de la victima de
no haber mediado el siniestro,pero no solo se indemniza el menoscabo econdmico sino la
integridad psiquica, fisica y moral del damnificado, dice la jurisprudencia ;"La integridad
flsica tiene por si misma un valor indemnizable ,su lesion comprende a mas de la
actividad econdmica diversos aspectos del la personalidad  que hacen al dambito
domestico cultural o social, con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de la

vida".-

DANO EMERGENTE esta constituido por el dafio efectivamente sufrido, por lo
tanto en este rubro debemos discriminar :

A) Reparacién de la Moto : Como surge de la documentacién que adjunto 2 la
presente  entre mano de obra y repuestos la reparacion asciende a pesos
$3153.-

B) La privacién del vehiculo, alamoto obviamente no se la pudo reparar por mas
de seis meses, era el vehiculo de transporte de la compareciente y de la familia
ya que en lamoto era utilizada para trabajar-Reclamo en tal concepto la suma $
$600.-

C) Lesién,  apenas ocurrido el evento la compareciente fue internada en el
Sanatorio Mayo y todos los gastos de las primeras curaciones fiieron soportados
por la imputada.-Pero las demds curaciones medicamentos necesarios durante
los dos meses que estuve en reposo en mi casa fileron pagadas por la
compareciente ¥ asciende a la suma de $800.-

Asimismo me someti a una rehabilitacion , para recuperar la movilidad de la

pierna afectada, y la sensibilidad de la misma con el Dr. Teran con quien firme un convenio

ot

/9

9)




que adjunto a la presente comprometiendo a pagar la suma de $1700 en concepto de
honorarios médicos por el tratamiento de rehabilitacién de la pierna, adjunto copia del
convenio.-

Total reclamado $6253( pesos seis mil doscientos cincuenta y tres)

LUCRO CESANTE ;Toda disminucion de la integridad fisica significa una lesién
patrimonial que debe ser resarcida, no solo en su aspecto laborativo, sino en la merma de
las aptitudes psiquica , intelectuales, y de relacién.-

La compareciente desde nifia se dedico a la practica de artes marciales, en
especial de Tackwon-do( adjunta documentacién que acredita lo expuesto).-Al principio lo
hice anivel deportivo , para convertirse luego en una profesién y una forma de vida .-He
participado en innumerables competencias, obteniendo en las mismas excelentes
resultados.- Me perfeccione en la practica citada hasta la fecha del accidente.-
Convirtiéndose ademas en una actividad lucrativa ya que ademas de competir tenia mis
alumnos a los que les ensefiaba y me pagaban mensualmente.-

El accidente produjo una herida de 18cm, quedando comprometido el musculo,
tendones, a pesar de haber realizado rehabilitacién la lesién dejo severas secuelas de
orden funcional.- La pierna afectada no puede recibir golpes, no tiene la misma movilidad,
ni sensibilidad, no pude competir nunca mas, mi vida cambio totalmente -

Estimo que durante los primeros 6 meses ,como surge de las constancias de antos
( examenes del medico forense) tuve una incapacidad total y absoluta, .-Luego hasta la
fecha se mantiene una incapacidad laborativa permanente de un 25%.-Teniendo en cuenta la
edad de la compareciente a la fecha del siniestro , .tenia 29 afios, v que le restan 30 de
vidautil, estima que la incapacidad provoca un lucro cesante de $ 800 anuales por treinta
afios dan como resultado la suma de pesos $24.000.-

Cito Jurisprudencia:
"Sabido es que la reparacion del dafio fisico debe ser integral es decir que

debe comprender todos los aspectos de la vida de un individuo o dicho de otro modo

<)



®. debe resarcir las disminuciones que se sufran a consecuencia del evento y que le impiden
. ’ desarrollar normalmente todas las actividades que el sujeto realizaba,asi como también
» ,_\ compasar de algin modo las expectativas frustradas"Henan Daray Tomo 1l pag 247.-
i v "La reparacidn por la incapacidad sobrviniente comprende el aspecto
laborativo 'y todas las consecuencias que afectan la personalidad de la victima.-"C.N.
Civil Salal Rivas c./ Cabrera s/ Danos 12/7/83.-
" fin de determinar el resarcimiento , las secuelas deben ponderarse en tanto
L representen indirectamente un perjuicio patrimonial para la victima,o sea ,en cuanti
imliquen una minusvalia que comprometa sus aptitudes laborales y la vida de relacidn
en general, de ese modo frustren posibilidades econdmicas o incrementen gastos fiituros,
r lo cual por lo demds , debe valorarse atendiendo a las circunstancias personales
x socioeconomicas y culturales de aquella”
#
DANO MORAL , La existencia de este rubro esta relacionado con las consecuencias que
la lesién ha tenido en la vida de la vicitma toda vez que tuvo que cambiar aquello que
durante todauna vida hizo.-Estimo en tal concepto la suma de pesos $5000.-

3 > DANO ESTETICO : La compareciente tiene una cicatriz que ha impedido que la misma
pueda ponerse un vestido o una falda o cualquier vestimenta propia de una dama que
permita la visién de la pierna , porque la marca es visible y realmente ha desfigurado la

g ” pierna afectada, como S.S. podré apreciar en la etapa oportuna -Reclamo en tal concepto la
suma de pesos $3000.-
‘ PETITORIO
v ¥ 1)Me tenga por presentada con domicilio legal constituido se me de la intervencién de ley
2) Oportunamente se corra traslado de la demanda

3) Se haga lugar a la accion con expresas costas.-

Provea de conformidad por ser
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- ///////catorce de marzo de dos mil uno, presento A despac -

. @
'

_ — CONCEPCTON, marzo 14 de 2,001.= |

De la concrecién de la demanda Ci-

vil interpuesta por Alicia Adriana Contreras de Cano, cérrase =// -
a‘traslado por el término de cinco (5) dfas a Mateo de_Rodrigueg/';f
vé;Maria Rosa, a sus efectos 1fbrese cédulas (art. 361 ltima parte ? ‘
j del C.P.P., Ley n2 6928),- Reservese en Secretarfa la documenta-(g
E cibn que acompafia, dejando en autos fotocopias de las mismas.- ';
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la CB250 es una moto
compacta y versatil para
cualguier uso. Su atractivo
es ahora mayor al incorpo-
rar una nueva variante de

color para el afo 2000,
ademas de un nuevo disefo
de franja a dos tonos que
acentta la sensacion de ve-
locidad que ya de por si pro-
porciona. El freno de disco
delantero es hidraulico.

Con un recorrido de 123
mm, la horquilla teles-
copica suaviza cual-
quier aspereza del
camino, asegurando
buen agarre y con-
duccion confortable
-bajo toda condicion.

| arranque eléctrico pone
en marcha el motor bicilin-

drico cor ungsimple toque
el boton.

cl panel de instrumentos es
muy completo y facil de leer.
El motor ha adoptado las
bien conocidas caracteristi-
cas de la marca. Con refri-
geracion por aire, cuatro
tiempos y dos cilindros, de-
sarrolla 18,8 CV. Se carac-
teriza por su extrema suavi-
dad, muy apreciada en el
transito de la ciudad.

El depobsito, de dieciséis li-
tros, detenta una autono-
mia cercana a los 300 kms.
Con un peso de sélo 132
kgs y un asiento y manilla-
res bajos, la CB250 es tan
facil de manejar en la ciu-
dad como una 125.

La CB250 viene bien equi-

pada, con dos caballetes:
uno lateral para paradas
cortas y otro central para
efectuar la limpieza o el
mantenimiento de rutina

El freno de tambor trasero
es progresivo y limita el ries-
go de que se trabe a des-
tiempo. 4

Las practicas barras latera-
les facilitan la colocacion

de un candado en "U",

o el transporte de un
paguete en el asien-

to con la ayuda de \ -
un conjunto de cin- L&
tas elasticas.

¢ Bicilindrico paralelo, 4 T, SOHC, refrigerado por aire

(3

233,8 cc

53 x 53 mm

Descarga capacitiva (CDI)

= Eléctrico

5 velocidades

o Horguilia telescopica de 31 mm, 140 mm de recorridc

ra Doble amortiguador convencional con precarga
ajustable en 5 pasos, 100 mm recorrido

"o Disco hidraulico de 240 mm con pinza de doble
pistén y pastillas de moldura de resina

Fieno trasern Tambor de expansién interna de 130 mm con
revestimiento de moldura de resina

2.090 x 755 x 1,080 mm

v 132 kg

Cap. tanque de

2 186 litros
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CONTESTA TRASLADO DEMANDA
SENORA JUEZ PENAL EN LO CORRECCIONAL

CAUSA: MATEO DE RODRIGUEZ, Maria Rosa del Valle S/ LESIONES
CULPOSAS

MARIO ALFREDO RODRIGUEZ, por la defensa que ejerzo en
autos a V.S. respetuosamente digo :
|

CONTESTA DEMANDA

Que vengo a contestar la demanda civil, promovida por ALICIA
ADRIANA CONTRERAS DE CANO, y por las razones que paso a considerar, NIEGO
desde ya todos y cada uno de los hechos y el derecho invocado en la misma, solicitando
su total y absoluto rechazo con costas.-

I

NEGACIONES : En especial NIEGO que la nombrada
Sra. CONTRERA DE CANO, tenga derecho a reclamar la exhorbitante y absoluta suma
de $§ 38.253 ( Pesos Treinta y ocho mil doscientos cincuenta y tres), por ningln
concepto.-

NIEGO que la nombrada circulaba a VELOCIDAD NORMAL 20
Km. por hora.-

NIEGO que el hecho narrado haya ocurrido a mitad de cuadra.-

NIEGO enfaticamente que la acusada MATEO DE RODRIGUEZ,
haya salido marcha atras del garage, al producirse el impacto.-

NIEGO que la Sra CONTRERAS DE CANO, haya advertido que salia
sin mirar.-

| NIEGO que exista una pared que obstruya la vision para salir del

garage.- \

NIEGO que la Sra. Contreras de Cano haya alertado con bocina.
NIEGO que la Sra. Mateo de Rodriguez haya embestido con su

automovﬂ a la motocicleta en cuestion
NIEGO que la Sra. MATEO DE RODRIGUEZ haya cometido el error

de nq mirar Ypara realizar la maniobra.-
srminantemente que el accidente se produjo por exclusiva

culpa /DE RODRIGUEZ -
| RODRIGUEZ
MATCAT .
CSJN T4 Fo 444

21 |
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NIEGO que la Sra. MATEO DE RODRIGUEZ haya realizado una
maniobra de riesgo sin precaucion.-

4 NIEGO que en las constancias de autos se haya acreditado o bien se
' g observe responsabilidad alguna en contra de la Sra. MATEO DE RODRIGUEZ.-
b - NIEGO veracidad de los hechos relatados en el acta cabeza de

sumario, por cuanto fue confeccionada por el oficial de policia actuante sin haberse
; munido de una mayor informacion, y la misma, desde ya queda impuganda por la falta
= 4 * de imparcialidad toda vez que el padre de la Sra. DE CANO es hija del oficial de
Policia de apellido CONTRERAS compafiero de trabajo del oficial actuante.-
. NIEGO veracidad y exactitud del croquis confeccionado toda vez que
‘ contienen medidas de longitud desproporcionadas pues el ancho de la calzada, lugar
del hecho es de 10 mts. y cada vereda tiene un ancho de 3 mts. . Igualmente el
planimetrista llegé al lugar del hecho cuando los vehiculos habian sido retirados y ni
siquiera tomo la precaucion de reconstruir la posicion de los vehiculos al momento de
cofeccionar el croquis, é igualmente dibuj6 el mismo para favorecer el interes de la
familia policial.-
NIEGO que la Sra. DE CANO transitaba con su moto por la mano
derecha de transito de Este a Oeste.-
NIEGO que la Sra. MATEO DE RODRIGUEZ embiste a la moto en
maniobra de marcha atras .-
NIEGO la declaracion de la victima referida a que venia por el carril

. @

correcto.-
NIEGO toda la declaracion del falso testigo JOSE LEOPOLDO
OLMEDO pues se trata de un ex Comisario de Policia de ésta ciudad de Concepcion,
« camarada, amigo y ex jefe del Oficial de Policia CONTRERAS quién actualmente
A’« . presta servicio en la guardia policial del Centro Judical de Concepcion. Asimismo niego
su calidad de testigo presencial y todos sus dichos que tienen el caracter de falso
' testimonio.-
L | NIEGO que la percial mecanica demuestre responsabilidad por parte
de mi defendida.-
NIEGO la suposicion de la demandante referida a la foto.-
NIEGO que la demandante civil tenga derecho a percibir reparacion
econdmica por el monto reclamado.-
NIEGO que la demandante tenga derecho a reclamar dafio emergente
* ___ por el monto y el rubro reparacion de motocicleta que reclama. Niego que tenga
\ derecho a solicitar indemnizacioon por privacion de vehiculo y por gastos de sanatorio.-
NIEGO que la demandante tenga derecho a reclamar sumas a
Y f NIEGO que la demandante tenga derecho a reclamar lucro cesante.-
| NIEGO que la demandante haya padecido, padezca o pudiere padecer
| incapacidad laborativa permanente de un 25%, y que por ello pretenda percibir el
> | exagerado monto de $24.000.-
/ \ NIEGO la doctrina y jurisprudencia citada que es imaplicable al caso

de marras.-

g

[ NIEGO que la demandante tenga derecho a reclamar dafio moral.-
NIEGO que la demandante tenga derecho a reclamar reparacion por
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NIEGO autenticidad de los certificados médicos del los Dres. TERAN Y

SANGENIS, asimismo rechazo falsos y carentes de autenticidad los presupuestos

£ otorgados complacientemente por la firma De LA ROSA HNOS. y de ANTONIO

: Y ANTUNEZ los que oportunamente seran citados para probar la autenticidad de los

® mismos.-
NIEGO autenticidad al convenio de pago que s¢ Corre traslado con la
. demanda celebrado entre la Sra, CONTRERAS DE CANO y el D.r. TERAN por no
estar suscripto por éste facultativo
| IL
. w4 RECONOCIMIENTO:

Reconozco que el hecho ha ocurrido el dia 09 de Octubre de 1997 en
calle Francia frente al N° 2281 de ésta ciudad de Concepeion.-
111

COMO OCURRIERON LOS HECHOS:

El dia mencionado la acusada Sra. MATEO de RODRIGUEZ siendo
hs. 18 abrio el porton del garage de su casa y observo si venia alguien por la calle del
lado del transito Oeste al Este y segan lo manifiesta en su declaracion de fojas 42 vuelta
tomo las precauciones y luego de subir a su automovil "dio marcha atras al descender
de la vereda que tiene una bajada pronunciada, QUE LE PERMITE LA VISIBILIDAD
HACIA AL OESTE -sentido del transito- OBSERVANDO QUE NADIE CIRCULABA

. PORQUE EN ESE MOMENTO NO HABIA ABSOLUTAMENTE NADIE EN LA

‘Q q CALLE. CUANDO YA SE ENCONTRABA EN LA ACERA SUR, YA LISTA PARA

' PONER LA PRIMERA MARCHA HACIA ADELANTE Y TOMAR SU MANO

' ‘ SINTIO UN IMPACTO MUY FUERTE. por lo que bajo del auto y se encontr6 con la
4 Sra y dos criaturas que s€ levantaban del suelo y la motocicleta debajo del baul. Al
observar el auto constato que la mujer la habia chocado con el cuerpo,no con la moto y

en ese instante salieron los vecinos LIBERANI Y MIGUEL ZELARAYAN la que

estaba lastimada, decidio trasladarla al Hospital con la ayuda de su vecino Miguel

Zelarayan, con domicilio en calle Francia n°2280 BUSCANDO DESEPERADA

MENTE UN REMIS para llevar a la Sefiora , ya que queria dejar el auto alli y llamar a

v la Policia, y al ver que no habia ningan Remis, decidié en el auto de la dicente con la
ayuda de su vecino Zelarayan. Una vez en el auto la Sefiora le pedia al Sefior Zelarayan

que le guardara la moto y buscaba u casco que no tenia, ya que esta mujer circulaba sin

s casco.- Ya en el Hospital decidio llevarla al Sanatorio y alli la atendio el Doctor
NACUL JULIO CESAR y la Doctora ADRIANA FRONTINL- Mientras estaban

atendiendo a la Sefiora la dicente le pregunto al esposo de ésta porqué le daba a su

» efiora una Moto tan Grande para que circule ella con dos Criatura y alli se hizo cargo
;’ la dicente de todos los gastos correspondientes al accidente de lo cual tiene todo

/ documentado.-También dice que su vecina VIRGINIA PISTONE con Domicilio en
calle Francia 2319 , le comento que la Sra que circulaba en la moto, venia por la calle
ir a Norte y al dar vuelta en la calle Francia, se encontrd con su auto ya
a impacto. Aclara que esta mujer venia fuerte y la impacté a la dicente en la
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parte trasera Izquierda. También dice que cuando dejo a esta mujer en el Sanatorio se
dirigio a la Policia para hacer la denuncia y el dosaje de sangre, dejando el automévil
frente a la Policia para que al otro dia le hicieran el peritaje.-” Esto es lo relatado a
fs.42/43 por mi defendida y que es el fiel reflejo de la realidad, pues tiene aprciaciones
concretas v logicas.

De modo que esto es lo ocurrido, la Sra de CANO circulaba en una
motocicleta deportiva que por trartarse de una marca Honda de 250 cc. apta unicamente
para circular en pista de competicion o en rutas abiertas debe ser conducida por un
conductor especializado y sin llevar acompafiantes.-

Las caracteristicas comparativas de la motocicleta 250cc. con los
ciclomotores que generalmente conduce una dama que apenas estan dotados de 50cc. y
con la particularidad de estar construida con un arco entre el manubrio de
conduccion y el asiento de conductor, cosa que la hace apropiada para una mujer que
habitualmente se ubica con las piernas y rodillas unidas por el uso de vestido cuidando
el decoro y presencia personal.-

En cambio la demandante, monto en la motoclicleta Honda 250cc. de
propiedad de su esposo que quizas la adquirié en sus delirios deportivos pero nunca
para convertirla en un transporte familiar.-

La enorme irresponsabilidad en este hecho podemos encontrarla en
una madre con desaprensivos sentimientos hacia su hija que contaba con 9 afios y hacia
su sobrina de 10 afios de edad quien no trepido en poner en riesgo, no tan solo la
integridad fisica de estas inocentes menores, sino hasta la propia vida que como bien lo
dice el peritaje, la Motocicleta Honda 250cc. NO CONTABA CON FRENOS
DELANTEROS, CONVIRTIENDOLA DE ESE MODO EN UN VEHICULO
ASESINO, y expuesto a ser el arma mortifera a la que nos tiene acostumbrado la prensa
diaria.-

Las mas altas estadisticas de muertes por accidentes se registran
justamente en motocicletas de alta cilindradas como la que utilizé irresponsablemente

# la demandante.-

No me vengan ahora a vender una historia distinta de como ocurrieron
los hechos, que solamente sufrié dafios la tnica responsable del lamentable hecho de
autos, y quizas haya sido un castigo de Dios que desde lo muy alto ya dicté Justicia
castigando a la demandante que en ese entonces habia arriesgado la vida de su hija y de
sobrina cargandolas en forma indebida en la parte trasera de la motocicleta violando
todos los reglamentos de transito, normas de conduccion y hasta la propia seguridad de

igocentes criaturas.- .
Ruego a Dios que no haya otros irresponsables que cometan la grosera

torpeza en que ha incurrido la demandante como asi mismo ruego a Dios que ella no
vuelva ?cometer esta incalificable determinacion pues en su consciencia esta con toda
claridad'la verdadera version de los hechos.

111

MEDULOSO ANALISIS DEL HECHO
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Entrando a considerar la cuestion de fondo, el examen detenido de las
constancias y probanzas de autos, de las que merece destacarse: a)el acta cabeza de
sumario de fs. 1 fte., y acta.de inspeccion ocular de fs, 7 fte. en conjunto con: b) las
manifestaciones de la Sra. Alicia Adriana de Contreras de Cano a fs. 19 a 20 vta. en
sede judicial, y el croquis demostrativo del lugar del hecho de fs. 1, fotografia de fs. 2 a
4y 18 a 20; ¢) mas los examenes médicos forenses de fs. 12 a 17, y los informes
técnicos de ambos rodados protagonistas de fs. 10 y 11, todos estos de la carpeta
técnica, no cabe duda que se encuentra acreditada la materealidad del hecho historico
investigado: la colicion entre el automotor Renault 18 color azul, dominio T-120.468,
conducido por la encartada y la motocicleta Honda 250c.c., color rojo, sin dominio,
dirigida por la Sra. Alicia Contreras de Cano., del cual resutd lesionada con el
diagnostico emitido por el forense.-

Que de tales elementos probatorios, y de la evaluacion del testimonio
ofrecido por el testigo Miguel F. Zelarayan (51vlta), en cuanto da fé de lo sucedido
inmediatamente despues del hecho, la presencia de la imputada,vecina del testigo, y de
la victima, como de dos criaturas que estaban llorando de ocho a diez afios, y su
intervencion en ayuda de la victima ¢ imputada; el testimonio de Virginia Emilia
Pistone a fs. 58 vita, en cuanto da fé de como ocurrieron los hechos en su presencia, que
la Sra. MATEO DE RODRIGUEZ salia del garaje de su domicilio marcha atras,cuando
desde calle Rioja gir6 hacia el Este la motocicleta conducida por una mujer que no
llevaba casco, y con dos chicos de corta edad, al parecer se encontré de golpe con el
auto , y cuando frené la moto rodd y la mujer fué a dar con el cuerpo en la parte trasera
izquierda del auto abollandolo, que a esa hora no habia nadie en la calle y hacia mucho
calor;

La declaracion de Maria Ester Cruz de Maldonado a fs 61 y vlta. , en
cuanto manifiesta no recordar y luego afirma que el Sefior Olmedo, no fué a buscarla en
su domicilio, pero puede ser que haya ido a buscar a algunos de sus hijos, ya que
normalmente es clienta fija del mismo; testigo que a mi criterio desnaturaliza y restan
veracidad al de JOSE LEOPOLDO OLMEDO de fs. 29 y vita y 59 y vita;

Con ello, se desprende que la responsabilidad exclusiva en el evento
dafioso investigado, en relacion causa a efecto, se encasilla razonablemente en cabeza
de la misma victma ALICIA CONTRERAS DE CANO.-

De las declaraciones de DOMINGO DARIO CANO, a fs.1, surge que
conducia una Motocicleta QUE REQUIERE ESPECIAL CONCENTRACION PARA
EJERCER PERFECTO CONTROL Y DE ALTO RIESGO, LLEVANDO A DOS

TURAS PEQUENAS COMO ACOMPANANTES -

De ello se desprende por el estado de los vehiculo, conforme las
Periciag Técnicas, no resulta posible refutar la conclusion logica de que la misma
vi'ctima\%e la EMBISTIENTE ~(ver detalladamente lugar y posicion del automovil en
la fotografias- en su costado trasero izquierdo).-

/ Cabe destacar la amplitud de la calzada en el lugar del hecho, que es
de 10 mts y ademas, la ausencia de otro obstaculo distinto del automévil de la Sra.
MATEO DE RODRIGUEZ, con lo que se demuestra fehacientemente de que la misma

\ victimh no pgdo mantener en todo momento y eventualidad el control de su vehiculo, lo
que fudsin dida la causa eficiente del evento.-

| MARO RODNGUEL
MAT: GAT. 2420 - c.:".‘.if:ﬁ







En sintesis, la demandante no tuvo en consideracion los Temas como
EL FRENO, LUGAR DE IMPACTO, VELOCIDAD, ACOMPANAMIENTO DE
MENORES, y fueron dejados a un lado en su demanda, como si estuvieran relatando
una historia distina a como ocurrieron en realidad los hechos.-
DOCTRINA Y JURISPRUDENCIA

“Se presume la culpa del conductor del vehiculo que con su parte
delantera embiste la parte lateral derecha del otro rodado.(CNEspCiv., Com,Sala
1, Vitulli, Arduino s/Carra, Salvador s/sumario 20/2/81”

“ La demostracion de la calidad de embistiente, asi como la de que
se intenté frenar y no se pudo hacer de modo eficaz, revelan que no se conducia con
el adecuado dominio sobre el vehiculo o que la velocidad no era la conveniente. Es
sabido de que la velocidad excesiva es aquella que no permite el pleno control del
rodadoCNEspCiv.,yCom., Sala 2, Andreotti, Juan Vicente c/Banares slorenzo
Domingo s/daiios y perjuicios,15/10/85”

v
RECLAMO DE DANOS: LUCRO CESANTE

La demandante Sra. ALICIA ADRIANA CONTRERAS DE CANO,
no tuvo ni el menor temor de una “plus petitio”, que ni siquiera pudo acompafiar un
dictamen judicial que indicara el grado de Incapacidad.-

Decir alegremente una incapacidad laborativa del 25 %, sin la
necesaria ¢ ineludible prueba que acredite el dafio ocasionado como para demostrar al
Juzgado que su reclamo tiene seriedad suficiente para una futura valoracion
indemnizatoria, nos esta demostrando la falsedad de los fundamentos de su demanda.-

DANO EMERGENTE:

Acompafiar presupuestos como el de Casa De La Rosa que
no indica el nombre del solicitante y su domicilio, nos demuestra la falsedad de la
documentacion, pues la pericial técnica afirma categéricamente que el dafio material
sufrido por la motocicleta fue un abolladura del estanque de combustible y fricciones
en la punta de la manija del freno delantero como asi también fricciones de la parte
frontal del tablero instrumental, que vulgarmente se llamadas raspaduras.-

Sin embargo no le trepido la mano para presentar un
presupuesto de la misma Casa De La Rosa donde incluye el costo de un cilindro
maestry (medio motor), barral izquierdo y derecho al sélo fin de incrementar la suma a
reclamar.-

(DANO MORAL Y ESTETICO:
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La suma que se reclama en concepto de indemnizacion por
dafio moral y dafio estético es exactamente el doble de lo que una cirugia plastica
podria costar para reparar la cicatriz de la herida que hubiera producido el accidente.-

El rubro REPARACION ECONOMICA que con mayor
importancia reclama la demandante se refiere al LUCRO CESANTE sin haber aportado
ninguna prueba documental que acredite durante el tiempo que dijo estar inactiva, y que
le habria ocasionado el infortunio, dejando un manto de duda sobre la seriedad del
reclamo pues en la etapa oportuna probaré que la demandante no dejo de practicar su
hoby deportivo.-

DOCTRINA Y JURISPRUDENCIA:

“La lesion estética no es equivalente a incapacidad. Puede
haber incapacidad sin lesion estética y viceversa Ello corrobora también que es un
rubro especifico que debe pedirse (art.300, Céd. Proc. Civil y Com. de la Nacion)”

“La lesién estética influye en la personalidad del
damnificado, pero, salvo casos especiales (actrices, actores, etc.),no se relaciona
con la incapacidad en el sentido de aumentar su grado.CNEspCiv.Com. Sala 1,
“Coronel Roque Oscar ¢/Padrén Canizari S.A. y Otro s/sumario”, 22/5/81

“No cualquier cicatriz que queda en la victima como
secuela de daiios fisico debe ser objeto, sino que la intrascendente o la que no afecta
las actividades sociales, ni reduce las posibilidades econémicas, ni implica una
desfiguracion del rostro, NO CONSTITUYE UN DANO SUCEPTIBLE DE SER
INDEMNIZADO,(Art. 168Céd. Civ.), o sea sino afecta en modo alguno al
desenvolvimiento normal de las habituales tareas( CNE spCiv. y Com., Sala 1 Ruiz

'S ‘ h Diaz Roda, Urzulino ¢/ Panichella, Mateo y Otro s/Daiios”, 7/10/81.-

=~

¢,

“En cuanto al daiio estético reclamado, cabe sefalar que
para su procedencia los rastros de las lesiones deben tener cierta magnitud, pues el
dafio insignificante no es suceptible de apreciacién pecunaria (CNEspCiv.y Com.
Sala 4, Juarez de Kelly, Lucia C/ Pifieiro. Diana s/sumario, 31/12/81”

PRUEBA: DOCUMENTAL:

Adjunto a la presente folleto explicativo de la motocicleta
rca Honda 250c.c. que es similar a la que conducia la demandante en el monento del

hecko.-
Pido se reserve en caja fuerte adjuntando fotocopia para los

K VI

PETITORIO:

autos.-

Por lo expuesto a V.S. pido







1.-) Se tenga por contestada la presente demanda de accmn cml
2.-) Se tenga por ofrecida la prueba documental .-

y 2 4 4.-) Se tenga presente la Reserva de solicitar La Probatjon .-
) [ 3.-) Oportunamente se rechace la demanda de Accion
W g
.‘1 Dignese V. S. proveer de conformidad, por
. N
" ) P '

—

RODKIGUEZ

: 'Y 0GADO
. MAT: CA.T'2120 - C.A.S.089
CS.JN. T4 -F 4dd
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INICIO EMBARGO PREVENTIVO DE BIENES
SENOR CORRECCIONAL-

JUICIO MATEO DE RODRIGUEZ 8/ LESIONES

ALICIA CONTRERA DE CANO, en este juicio a V.5
rezpetuozamente digo

Que en tiempo v forma vengo por el presente escrito a iniciar embargo
preventivo en contra DE LA IMPUTADA por la suma de pesos demandada en autos en
bienes impueblee; o muebles registrados a su nombre o gue sean bienes gananciales y fuguren a
nombre del conyuge el Sr Mario Rodriguez, conforme a las siguientes consideraciones :

1) Verozimilitud del derecho:

La finalidad del proceso cautelar , consiste en asegurar la eficacia practica dela
sentencia o resolucién definitiva que debe recaer en el proceso.-

Uno de los supuestos en que se funda cualquier medida preventiva es la
verosimilitud del derecho , entendido como la posihilidad de que exista, y no como una
incontrastable realidad que solo se lograra conocer al agotarse el tramite respectivo.-

Conforme surge del el requerimiento de elevacion a juicio y de la
confirmacion de la misma realizada por el Sr Juez de Instruccion la Sra Mateo de Rodriguez
actiio con negligencia e impericia siendo la causa eficiente de las lesiones padecidas hasta la

fecha por la compareciente.-
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Asimismo ha colicitado la aplicacion de la provation, lo que impli%un

v

reconocimiento tacito de la colpa.- q

B 4

La wverosimilitud del derecho que se invoca debhe ser entendida

-

come la posibilidad de gque éste existe y no- como una
incontestable realidad, que sdlo se logrard al dictarse
sentencia de mérito. - Este presupuesto esencial que condiciona
1a admisibilidad <de una medida cautelar apunta a la posibilidad

de que el derecho existe, a una credibilidad objetiva y seria

o

que descarte una pretension muy cuestionada como la de aW

gque debe dilucidarse con la sentencia de mérito. -En tﬂ;*‘
-’

A
condiciones no existe a jJulecie del Tribunal wuna base

"

suficientemente sdlida para fundamentar la medida cautelar. -

BEREGA GUILLERMO c¢/GONZALEZ ANGELICA SUSANA s/0RDINARIO. 3>

CCCo0z CO 0000 000831 23-06-93 SD RODRIGUEZ
GRAVE PELIGRO EN LA DEMORA -

El derecho a una justa reparacion del dafio que se ha acreditado en autos como cierto

b

¥ veraz, cotre grave peligro E INMINENTE PELIGRO de tornarse iluzotio.-
P
Efectivamente , los dafios de la compareciente estan mas que acreditados en autos, ¥

no solo en las pericias medicaz glozadas al mismo gino que amen de ello en el mismo se
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encuentra adjuntada toda la prueba instrumental que acredita sin dejar lugar a dudas t’_c‘rdbs: [7‘ /
los rubros reclamados en la  demanda -

Stendo que el peligro en la demora es el presupuesto que da razon de ser al instituto de
» las medidas cautelares , a fin de impedir que el transcurso del tiempo influya en la factibilidad
de la sentencia, solicito se me conceda la medida solicitada -Este tuicio es un verdadero y
absoluto ejemplo de _demora - Ruego a S.5. que tenga a bien leer someramente la cantidad de
defensas planteadas por la imputada, desde el inicio de esta accion, hasta cuando la sentencia
de la Camara se encontraba firma, planteando recurso inexistentes en nuestro Digesto Ritual,
no escatimando en ofensas gratuitas, que desvalorizan un proceso judicial.-

La imputada ha ganado tiempo, no file en vano s u lucha, pero la compareciente lo ha
perdido irremediablemente, porque  hasta la fecha no tengo la posibilidad de una Justa
. reparacion que me devuelva la calidad de vida .-

A La imputada en el momento del evento, maz alla de la culpa , se encontraba en franca
.u el ¢ violacion de las leyes toda vez que el seguro es obligatorio, y no lo tenia, y circulaba por
pleno cenfro de esta ciudad sin tenerlo.-

Ahora ha planteado la suspencion del proceso, esto significa que la compareciente no
tiene ni una Inz de esperanza de obtener la tan ansiada v justa reparacion -Y de este modo mi

derecho cada vez es mas lejano e ilusorio y el peligro en la demora requisito para la

procedencia de esta medida es cada vez mas grande.-.-

."E1 examen de la concurrencia del peligro en la demora pide

una apreciacidn atenta de la realidad comprometida, con el




T |
objeto de establecer cabaimente g1 las secuelas que llequen a

i *
producir los hechos gque se pretenden evitar pueden restar

; ; - ; ~
eficacia al reconocimiento del derecho en juego, operado pcm‘r v

una posterior sentencia. x &

Mag: Nazareno, Moliné O'Connor, Fayt, Boggiano, Vdzgquez. ju's&
Belluscio, Ldépez, Bossert. Abs: Petracchi. M. 317. XXVIII.
Milano, Daniel- Roque c/ Estado Nacional (Mrio. de Trabajo ¥

Sequridad Social de la Nacidn) y otro. 11/07/96 T. 319, P. L.L

Es de gran importancia destacar el reconocimiento que hace la imputada -

de = situacion y posibilidades econdmicas motivo mas que acredita el grave peligro que

tiene mi derecho a quedar sin reparacion |, &l respecto dice ®1
jurisprudencia : L ] I -
Para acreditar el requisito del peligro en la
demora a los fines de trabar un embargo preventivo, es evidente
gue la 1nsolvencla declarada por el propio posible deudor,
Jjustifica que preventivamente vy & las resultas del juicio se™
proceda a hacer lugar a la medida.
4
N° de fallo: 97340378
w
«
.
»
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. (INTERLOCUTORIQ) Magistrados: FORASTIERI-MAZA 08/10,/97 3 2
. MONTO DEL EMBARGO.-
L El compareciente estima el monto del embargo en la suma de pesos
v reclamada en la demanda, las pruebas instrumentales adjuntadas que acreditan las condiciones

de la victima, y obviamente el derecho a ser reparados por el monto de la misma.-
(=

» L BIEN A EMBARGAR -

Se frabe embargo sobre el monto que 8.5. conzidere justo (conforme
a lo peticionado y las constancias de autoz) zobre :
a) Bienes inmuebles inscriptos en el Registro Inmobiliario a
nombre de la imputada.-

b) Bienes inmuebles gananciales que estuvieran a nombre de su

| f Conyuge. -

v'”

PETITORIO

1) Por presentado en incidente en cuestion

2) Por ofrecidas pruebas

Oportunamente se  haga lugar al embargo preventivo
zolicitado a las entidades citadas de dos en dos hasta obtener
» resultados positivos.-

PROVEA DE CONFORMIDAD

: JUSTICIA |
-

;RACIELA CHIET :
AZDEADO
M. 2397 - CAS 173
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En veintidos de agosto del afio dos mil uno,presento a

CONCEPCION, 22 de Acgosto de 2001l4- &

Atento al acta acuerdo firmada por las partes *
en €l dia de la fecha,al pedido que antecede,NO HA R.-Proce/

das 2 aqgredar a los autos pricipales el incldente de concrecion
de la demanda civil, los cuadernos de pruebas de las partes y la

aafecta

fecha, doy cumplimiento a la ordenadoe

En la misma

parte del decreto que antecede.- k
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CONTRERAS DE CANO ALICIA C/ MATEO DE DROQBf
ROSA S/ DANOS Y PERJUICIOS - Expte. N° 57/06

FECHA 28/02/2006 HCRA: 09:38 Bedaido Dpigaco
ADJUNTANDO: DEMANDA EN TREINTA Y TRE
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CANO ALICIA VS. MATEQ DE RODI

(Cj de 2006.-

H = ;
u , 1 (e Y a las partes que
FAL 1A RUI7 " . Les que la Proveyent:
N TZ; titular del Juzgad Civil s
ado Clwvi y Come

1 Ila. Nominacién del Centro Judicial
Centro Judicial

lera en la presente causa.- PERS(

16.
JUZGERYRS SOMCIAL concEPCION
CENTRO JUDICIAL

6. civIvEEd ZCoMUN 2a. Nom,
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HABILITADO PARA ACTUAR

CEDULA N°:871.- A{
CONCEPCION (TUCUMAN), 05 DE %70

JUZGADO: CIVIL Y COMERCIAL COMUN

SECRETARTA: IIA NOMINACION

CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADO: MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA.-
CAUSA:DANOS/Y/PERJUICIOS. =

A: LA SRA. ALICIA ADRIANA CONTRERAS DE CANO, ACTORA EN AUTOS, EN
CASILLA DE NOTIFICACIONES N°85.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:
/////11////cepcién, Marzo 10 de 2.006.- Hagase saber a las partes

que la Proveyente Dra. MARCELA FABIANA RUIZ, Juez titular del
Juzgado Civil y Comercial de la IIa. Nominacién del Centro

Judicial de Concepcidn, entenderd en la ©presente causa.-
PERSONAL.-FDO. DRA. MARCELA FABIANA RUIZ.-JUEZ - QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

A.L.J.

HMARTIN ACW
10 JUDICIAL | |
co@un fla, 7

SECRETARIO
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v HABII.ITADO PARA ACTUAR

CEDULA N°:872.-

: —
7 4 Co,%
CONCEPCION (TUCUMAN),C%;DE éggho DE z.gdgv— %N
44 JUZGADO: CIVIL Y COMERCTAL COMUN fo N
SECRETARIA: IIA NOMINACION f gmm, "
", CENTRO JUDICAL DE CONCEPCION { :
DPTO. CHICLIGASTA PCIA. DE TUCUMAN '

&

ACTOR: CONTRERAS DE CANO ALICIA.-
DEMANDADO: MATEQ DE RODRIGUEZ MARIA ROSA.-
CAUSA:DANOS/Y/PERJUICIOS.-

A: LA SRA. MARIA ROSA MATEO DE RODRIGUEZ, EN CASILLA DE
NOTIFICACIONES N°57.-

SE LE NOTIFICA LO SIGUIENTE:

///111/1///cepcién, Marzo 10 de 2.006.- Hagase saber a las partes

que la Proveyente Dra. MARCELA FABIANA RUTZ, Juez titular del

Juzgado Civil y Comercial de 1la IIa. Nominacién del Centro

Judicial de Concepciédn, entenderd en la presente causa.-

PERSONAL. -FDO. DRA. MARCELA FABIANA RUIZ.-JUEZ - QUEDA UD. J
‘ DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

Lo i

') A.L.J.
v

»

"SECRETARIO
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SOLICITA.-
4 SENOR JUEZ DE CIVIL Y COMERCIAL COMUNDE LA I NOM.
; JUICIO: ConTRZEAS PECHRNT 1 G MHTEO T 2odRiewet: M-
2osa = Daves o Reviaos -
GRACIFL A CHEHIN DE ELFAS, por la representacion que invisto en

autos, a V.5 respetuosamente dige:

1} Que habiendo tomado conocimiento gue laz actuaciones eiviles del picio
“MATEQ DE RODRIGUEZ MARIA ROSA 8/ LESIONES CULPOSAS” fueron remitidas
al prezente mzeade, zolicito gue continie ef tramite del mizmo en el estado que ze encuen-
tra teniendo en cuenta gue en sede Correccional ha vencido el término probatorio.

1) Solicifo ge remitan las actuaciones a Mesa de Entradas a los fines del
cambio de caratula -

‘ -~ r
b £ N ~ i
Provea de conformidad. por zer:

JUSTICIA

GRAGIELA de ELEAS

cre: 173
os - F 29
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PLANTEO CADUCIDAD DE INSTANCIA — PRESCRIPCION
ACCION CIVIL

SENOR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN

[la. NOMINACION

JUICIO: CONTRERAS DE CANO, ALICIA -VS- MATEO DE
RODRIGUEZ, Maria Rosa — S/ Daflos y Perjuicios.-

) MARIA ROSA DEL VALLE MATEO DE
RODRIGUEZ, demandada en estos autos a V.S. respetuosamente
digo :

I
PRESCRIPCION DE LA ACCION

Que en tiempo y forma vengo a
plantear la Prescripcion de la Accion Civil promovida por la parte
actora en los términos del Art. 4037 del Cédigo Civil, que expresa :

“Art. 4037 : Prescribese por dos aifios, la accién por
responsabilidad civil extracontractual”

I
CADUCIDAD DE INSTANCIA
Asimismo, vengo a interponer la Perencion
de Instancia por haber transcurrido con exceso los términos
establecido en el Art. 210 inc. 1° del Cod. Procesal Civil, toda vez
que el hecho que da origen a la demanda ocurri6 el dia 09 de
Octubre de 1997.-

111
PETITORIO

Por lo expuesto a V.S. pido:

1- Se tenga por opuesta la Prescripcion de la accign promovida
por la parte actora.-

2- Se tenga por planteada la Caducidad /de la Instancia en los
términos del Art. 210 del C.P.Cy C..-/"

3- Oportunamente se rechace la accién con costas en caso de
oposicion.- /

Proveer de confomu'déd sera JUSTICIA~.

N\ FRED0 RODRIGUEL
.‘..‘!(‘)(]‘Al 0

MARIO
T '211(‘ - C_'AO.S(:.‘U.;BQ

MAT: G i F
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Gorte Fiproma do o Justivia do Tuowmdn
CAUSA: “MATEO DE RODRIGUEZ. MARIA ROSA S/ LESIONES POR CULPA O
IMPRUDENCIA "

CASACION

i S . San Miguel de Tucuman, VA ﬁ{aj;%’/ﬁ/%)de 2005.-
T D YO e ooy i

Excma. Corte Suprema de Justicia, Sala en lo Civil y

Penal, que integran los sefiores vocales doctores Alfredo Carlos Dato, Alberto José
Brito y Héctor Eduardo Aréa Maidana, presidida por su titular doctor Alfredo Carlos
Dato, el recurso de casacién deducido por la querellante Alicia Contreras de Cano,
contra la resolucion dictada por el Juzgado Correccional del Centro Judicial de
Concepcion del 28/3/2005 (fs. 525), el que es concedido por el referido Juzgado
mediante decreto del 18/4/2005 (cfr. fs. 538). En esta sede, no se presentd memoria
sobre el recurso casatorio, mientras que el sefior Ministro Fiscal se expide por el
rechazo del recurso (cfr. fs. 548). Pasada la causa a estudio de los sefiores vocales, y
establecidas las cuestiones a dilucidar, de conformidad con el sorteo practicado el
orden de votacion sera el siguiente: doctores Héctor Eduardo Aréa Maidana, Alfredo
Carlos Dato y Alberto José Brito. Luego de la pertinente deliberacién, se procede a
redactar la sentencia. |

Las cuestiones propuestas son las siguientes: ;(Es

admisible el recurso?; en su caso, jes procedente?

A las cuestiones propuestas el seior vocal doctor

Héctor Eduardo Aréa Maidana, dijo:

1.- Viene a conocimiento y- resolucion del Tribunal el recurso de
casacion interpuesto por el querellante en contra de la sentencia del Sr. Juez
Correccional del Centro Judicial de Concepcion de fecha 28/3/2005 obrante a fs. 525
en donde declara prescripta la accion penal y sobresee deﬁnitivgmcnte a Maria Rosa
Mateo de Rodriguez por el delito de lesiones culposas, hecho ocurrido el dia

09/10/1997.

2.- Ataca el recurrente la sentencia expresando que la misma atenta
contra el orden publico incurriendo en gravedad institucional por violacion de

normas expresas en la ley, al declarar prescripta la accion.




WS s

Expresa que la resolucion en crisis se limita & determinar el resultado
sin contener 08 fundamentos indispensables que tal acto jurisdiccional implica.

Destaca de otra parte, que no se tuvo en cuenta €omo acto‘\
interruptivo la sentencia de 1a Excma. Camara del mes de junio de 1999, agregada a
f5. 161, que revocd ol sobreseimiento dictado contra el requerimiento de elevacion, y
también ha omitido considerar otro fallo de mayo del 2000 de caracteristici
similares al anterior, que revoca nuevamente el sobreseimiento.

Finalmente manifiesta que el Tiscal dictamina 2 favor de .1a
prescripcién, con un fundamento diferente al solicitado por la defensa.

3.- El recurso ha sido concedido por el mismo Tribunal mediante
decreto de fecha 18/4/2005 (fs. 538), verificandose que fue deducido en término
contra una sentencia definitiva, por quién se encontraba autorizado para hacerlo,
correspondiendo ahora su analisis de conformidad con el articulo 477 del CPP.

4 - El fallo se fundamenta en 10 siguiente: .

4 1.- En el dictamen del sefior Fiscal Correccional de £5. 523, quien
pone de resalto que la primera citacion a la imputada en el caracter de tal s¢
formaliza el 01/12/97 (fs. 27); que el requerimiento fiscal de elevacion a ]ulcio?cn?
lugar el 27/6/1998 (fs. 74/76), con la calificacion legal del art. 94 del CP; que el
24/10/2000, se dicta resolucion de elevacion de la causa a juicio (fs. 236), ¥
finalmente que 12 citacion a juicio tiene lugar el 21/02/2001 (fs. 243).

4 72.- Hace igualmente el representante del Ministerio Pablico
interpretacion de la Ley 25.990 modificatoria del articulo 67 del CP en el sentido que
esta norma expresamente determina las causas que interrumpen €l curso de la
prescripcion, sin que puedan considerarse otras secuelas que 1as previstas en la ley.

Sostiene que entre el requerimiento ac cusatorio de elevacion a juicio
del 27/6/98 y el auto de citacion a juicio del 21/02/2001, ha transcurrido un plazo de
dos afios y ocho meses, por lo que s¢ ha operado la extincion de la accién penal por
prescripcion.

5 - Entrando al fondo de la cuestion se torna necesario analizar el
significado de ley penal mas benigna entroncado directamente con el conciﬁt«.i de

validez temporal de la ley penal, para después destacar €n lo pertente \es

A Z"f'?i*f Lnw
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disposiciones de la ley 25.990, que modifica el articulo 67 del CP determinando
cuales son los casos de interrupcion de la prescripcion en forma taxativa.

5 1.- Para Ricardo C. Nufiez en su obra “Manual de Derecho Penal”
Parte General, cuando analiza la validez temporal de la ley penal, dice lo siguiente:

« los efectos de la validez temporal de la ley penal, ¢l momento de
la comision del delito es el de la conducta del barticipe en él, cualquiera sea su
categoria, pues. entonces y no en el momento del resultado estaba sometido a la
obligatoriedad delaley”.

«Gi, antes O después de la condena, la ley penal existente €n el
momento de 13 comision del hecho, es abolida sin que otras leyes la suplante, priva el
principio de mayor benignidad consagrado por ol articulo 2° del CP, y procede la
absolucion del acusado o la terminacion de la pena”. ‘

«La cuestion de cual de las leyes sucesivas es 1a aplicable se resuelve
de acuerdo con los criterios de la “ley mas severa” y dela “ley mas benigna”.

E] criterio de la ley mas severa funciona para que la nueva ley mas
gravosa para ¢l imputado no tenga efecto retroactivo. Esto es una consecuencia de 1
garantia de legalidad (art. 18 CN), segun la cual, con arreglo al lenguaje
constitucional, 12 ley penal no puede tener el sentido de una ley €x post facto o sea de
una ley posterior al hecho que empeore 1a condicién del acusado. Se trata, Por
consiguiente, de una garantia constitucional que 1o puede ser alterada por el
legislador (art. 28 CN).

El criterio de ley mas benigna es, por el contrario, €n cuanto no
resulta impuesto por aquella garantia, un principio puramente legal que obedece ¥
encuentfa su fundamento politico en la modificacion de 1a concepeion represiva que
sustentaba la ley anterior. En tanto que el principio de ley mas severa 5€ limita 2
impedir que el imputado sea juzgado por una Jey mas gravosa posterior a su delito, €l
principio de ley mas benigna favorece a los imputados ¥ co_ndenados con la ley que
mas los beneficia, cualquiera que s¢d su orden temporal.

De acuerdo con el articulo 2° del CP, si la ley vigente al tiempo de
cometerse €l delito es distinta de la que existe al pronunciarse el fallo o en el tiempo
intermedio, s€ aplica siempre la mas benigna; ¥ si durante 12 condena se dicta una ley

mas benigna, la pend se limitara a la establecida por esa ley. Aqui cede la cosa
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juzgada Yy procede 12 revision de la sentencia” (ver fs. 109, 110 y 111 de la citada

obra).

“La ley mas benigna es la que, en la situacion concreta, redunda en mayor
beneficio para ol individuo. Este beneficio que puede tener su origen tanto en las :
disposiciones de la Parte general cOmMO de la Especial del derecho penal, y qué »l,
respecto del imputado s€ traduce en la aplicacion de la ley mas benigna sin
limitaciones, puede consistir en que el hecho haya dejado de ser delito o que se le
castiga menos severamente, 0 se ponen mayores exigencias para castigarlo ©
menores para eximirlo de pena. Esa ley puede ser la existente en el momento del
hecho, la del momento del fallo o una ley intermedia”. Tgualmente ver fs. 111.

«Los efectos de 12 ley mas benigna asi sean los de la ultra-actividad de la ley
derogada o los de la retroactividad de la ley nueva, se operan de pleno derecho (art.

20y 3° CP). La ley mas benigna debe, por consiguiente, aplicarse de oficio por el

juez (fs. 112).
5 2.- La ley 25990 vigente, de reciente promulgacién introduce

modificaciones sustanciales en el articulo 67 del CP en su 4° parrafo, en donde
suprime el concepto “de secuela de juicio” Y determina en Su reemplazo
taxativamente interrupciones de la prescripeion de la accion penal. r’
Dicho de otra manera podriamos considerar que estamos en presenciax
de interrupciones procesales previstas en la ley de fondo que deben aplicarse imperio

legis, constituyendo asi, €n la validez temporal de la ley penal, 12 mas benigna,

articulo 2° del CP, por lo que su aplicacion conforme se expresara, €3 de rigor. C.5.J.
Tuc. sentencias Nros 577y 578 del 07/7/2005.

5 3.- En la causa en subexamen tenemos un fallo de sobreseimiento
dictado el 28/3/2005 que resuelve correctamente el planteo de prescripeion y en
consecuencia sobresee al imputado, pues entre el requerimiento de elevacion a juicio
del mes de 27/6/ 1998 con la cahﬁcacnon legal del articulo 94 del CP, 'y la citacion a
juicio del 21/02/2001 ha transcumdo con exceso el plazo qué preveia la ley a ese
momento Yy por consiguiente S€ opero la preseripcion de la accion penal como

acertadamente 1o resuelve el fallo recurrido. re
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Por ser las causales de interrupcion taxativa e impuesta por la ley, y
haber desaparecido el concepto de secuela de juicio, todos los agravios del recurrente
resefiados ut supra, de actos interruptivos devienen improcedentes.

6.- Las costas se imponen por el orden causado, atento a la

complejidad de la situacion y lo novedoso de la misma.

A Ias cuestiones propuestas los sefiores vocales

doctores Alfredo Carlos Dato y Alberto José Brito, dijeron:

Estando conformes con los fundamentos dados por el
sefior vocal preopinante, en cuanto a las cuestiones propuestas, votan en igual sentido
Y VISTO: El resultado del precedente acuerdo, la

Excma. Corte Suprema de Justicia, por intermedio de su Sala en lo Civil y Penal,

RESUELVE:

I.- NO HACER LUGAR . al recurso de casacion interpuesto por el
querellante en contra de la resolucion del Sr. Juez Correccional del Centro Judicial
de Concepcion de fecha 28/3/2005, obrante a fs.525.

II.- COSTAS, como se consideran.

II.- RESERVAR pronunciamiento sobre regulacion de honorarios

para su oportunidad.

EAGASE SABER.

ALFRE CARLOS DATO

-

LBERTO JOSE BRITO HECTOREDUARDO AREA MAIDANA
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Del analisis de las presentes actuaciones, surge a criterio de este

T :nisterio Piiblico, gue el material probatorio agregade en autos pérmite

S _xﬁﬁ%m.%

¢ ablecer un juicio ¢~ probabilidad cierta sobre la comisién de un hecho’

t ;%, antijuridico - culpable, previsto en el art94 -de ‘nuestro

| Tgnamiento de fonc., como Lesiones Culposas. Siendo su probable autor. 7
’r : t‘erial la - imputasa MARIA ROSA DEL VALLE . MATEO vide’
I "DRIGUEZ, D.N.I. 5.694.506, en perjuicio de Alicia Contreras de Cano,

5

'f 1da en autos.

Encontrénd ‘¢ cumplimentados en estos actunados los extremos: :

“ales de los arts. 2.4 y 355 del digesto ritual; se formula el presente

(
U‘mlr\ [ B |

r~-uerimiento de el acién de la causa a juicio, a fin de promover.

--malmente la dema~ 2 de justicia.

n q“v

>
3

¢ HECHO:

y Los hechos ;. tivo de la presente causa se desencadenaron el dia 9

tnon 2p peraipng 100

- Octubre de 1.997.  horas 18 aproximadamente, cuando la imputada_ :

up

. teo de Rodriguez “onduciendo su automovil Renault 18 Dominio T-

g:q;’—"g;v [ B a8

468 salio mareh atris em forma sorpresiva y sin tomar todes los

-audos necesarios, « | garaje de su domicilio, provocando el impacto con’

C

R T ey

fctima que se desp ‘zaba por calle Francia de Qeste 2 Este por Ia mano
respondiente, llev: 1o a su hija de 9 afios de edad, en una motocicleta

1da 250, causindo! las lesiones, que motivan la presente. R R

S A

A

B4 PRUEBA, VALORACION FUNDAMENTOS DE LA
AT USACION JRURIED :

AT TA TE INSTRY CTAON TA NOMINACTAON QU4
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En la confeccién de la presente demanda <o justicia se valoré . f‘sah(x &

siguiente prueba:

1. El acta de inspeccién ocular de fs. sicte 2n cuanto constata - ‘camino,

el mismo dia del hecho, que el accidente se produjo en calle Frzmcx‘L e

2281, observiandose en el mismo domicilio un garz :, frente al misn‘m

clncos

por cal

- habrfa producido ¢l impacto. Se observan huel’ 5 de arrastre d’e‘ ccntro.c

" motocicleta. Se hace constar que la calle Francia t .e sentido de Oest % ayuda 1

Este, y la misma tiene un anche de 9 metros aproxim damente.

L R SR w:;ﬁmm{*\w g

2. A fs. 19 y 20 declaracién de la victima A ia Adriana Contre ; jpviolar

Gy
-

"‘TOIUC

V de Cano, quien manifiesta el dia y hora de los hec s circulaba por ¢

-,.%*;'
3

Francia de Ocste a2 Este, por su respectiva mano, Il -ando a su hija, en ~a §
motocicleta Honda 250 cc., y al liegar a2 a altura  del 2‘-.3:')0 f
aproximadamente, desde una casa imprevistamer ¢ salié un automévil :
coler azul, quien no se percatd de l2 presencia de .z dicente pese 2 hat.r !
Y

L

tocado bocina

3. A fs. 29 y 60 Declaracién testimonial de .5¢ Leopoldo . i
/ " Olmedo, quicn narra que el dia de los h. hes, siendo horas 18 g D q
aproximadamente s¢ encontraba en la esquina de ¢ ¢ Rioja y Francia, por E:r
haber sido solicitado al domiciﬁio de la Sra. Cruz ¢ Maldonade, cuario |
observé a la Sra. Mateo de Rodriguez salir de su ¢ nicilio sin mirar hacia 1.r:ausa :
el oeste, motivo por ¢! cual no vio a la moto que ve 2 de oeste a oeste, v 1a “'?Qde Iai
impacto produciéndole lesicnes a Ia Sra. que condu ia la moto. Aclara :ue é@sino q:
el conduce un remis, y que normalmente es solicitac - al domicilio de la ‘;:a;. . ?‘

i+ de Maldonado. ‘
: v

ambas

4. Declaracién judicial de Ia imputada a fe. 12/44, quicn manifi. ta | localiz

en su defensa que el dia de los hechos, siendo hor 18 aproximadamvute § derecl

FISCAT TA DF INSTRIT ICCIAN TA NIOMTN A CTON FiQC 2
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°© ichicos menores y Ia mto debajo del baiil del auto, que esta sefiora venia:

_;ccmro'!orr"la moto golped su auto con el cuerpo. Aclara que fe presté Ia

'?(ar-. xmévil salia del gz aje del domicilio de la Sra. Mateo de Rodriguez,

Elz ivn ya habia bajadc - Ia calle y se encontraba pricticamente tocando la

’t A ;,w. Testimoniz® de Maria Ester de Maldonado a fs. 62, quien

u:.va'w:i“ i

x’-%“ﬁ“f“‘a

]

iCULPOSAS.
's2l) en su automévil <"~ su garaje, previo mirar hacia ¢l este y asegurarse

lquc no venia nadie, ¢. ando ya habia bajado 12 calle y cerca ya de otra

czrmino, sintié un golp~ muy fuerte, cuando se bajé vie una sefiora con dos

ayuda necesaria y men-iona testigos. g o e 7 ateprentiiaraiing

5. Testimoniz’ de Virginia Emilia Pistone 2 fs. 59 quien narra que i

t
}
'

}via: ia motocicleta que @ conducia por calle Rioja y gir6 hacia el este y el

Pacz:'a contraria. Que -« uando frené la moto, esta rodé y la Sefiora que

)
3

bcc-:ducia fue a dar cot el cuerpo en la parte trasera del auto de la Sra.

Miieo de Redriguez.

ifi esta que el testig: Olmedo  posee un remis y que su familia requiere

icTipre d: sus servicic=. Que no recuerda que ocurrié el dia de los hechos,
)pe"J que es muy posibi: gue sus hijos hayan solicitado sus servicios.

. i

7. Escrito de 1 victima a fs. 63/64 solicitando. la elevacién de la.

‘152 a juicio, por con: lerar que el accndentc aconteci6 por la imprudencia

¢ 12 imputada al salir "el garaje sin mirar, quien no sélo es la embistiente

- que realiza una me iobra de riesgo sin tomar la minima precaucién.

l’y
:-:.

8. Carpeta T<cnica en 21 fs. donde especialmente rescatamos

aE:as ;periciales de lc- rodados intervinientes surgiendo evidente por la

lor"‘:zac;pn de los dans que la motocicleta los presenta en su lateral

;dc:_ cho mientras el ‘wutomévil en su parte trasera izquierda, ‘con

FI< AT TA DF TNQTRTICTON TA NOMIN ACTON

et e s

laczra, cuando estaba nor poner la primera marcha para continuar su

iper callel Rioja conduciendo fuerte, y giré hacia el este, y al no- poder: : i
i : |

B

e — R e e

e s




CAUSA:MATEO DE RODRIGUEZ MARIA ROSA S/LESIONES R - CAUSI

CULPOSAS. 1% CULPC
adherencia de pintura roja cn el lateral izquierdo del pafagolpe trasero.

9, La misma declaracién de fa imputada estl marcando a las  extrem
claras su responsabilidad en el evento, pues esta saliendo a la circulacién de "sostem

una arteria, la motocicleta tiene obviamente prioridad de pase, el no pAuede /]

4 alegar que se le aparecio imprevistamente pues la obligacién de cercm"arse

que el paso esta libre le compete a €l, y no al ciclomoior que viene %r la (:m:ulzJ

" calle en tramo recto y por su mano. - ocasio
agote
CALIFICACION ‘ esté li

De lo expresado precedentemente surge clas» que la conducta :v,tercer
descripta por la imputada encuadra perfectamente en -2 figura prevista y ’vehro
penada por nuestro Cédigo Penal en su art. 94 denominada Lesiones por .anodo
Culpa o Imprudencia. 1. TR ¢ ";avehiu

),
e 3' Mic!

FUNDAMENTACION DEL TIFO 8%

El delito que nos aboca, ¢s pucs el de lcmones :
culposas, entendiendo por tal la figura que reduce a um ‘H®omun giesdc
denominador penal todos los grades de las lesiones - ‘losas, también los - )ﬂebg
agravados por ¢l vinculo, lo que resulta légico por ¢ ¢, el reproche de ~despl
circunstancias que defermina un mayor disvalor al hecho, resulta Destzi'
inconciliable con la maturaleza de la culpa. El tipo p »nal, fiel al modelo 3prod

auténomo de legislar Ia culpa de nuestro cddigo, recu~e a las expresiones Com
. o

negligencia, imprudencia e impericia. T
, p

"La negligencia es a los efectos del art. 94 ur forma pasiva de la )pom

imprudencia, pudiendo conceptualizarse como om:idn de la depida *tran

diligencia, falta de atencién u omisién de las prec iciones ordin‘,i;tri“a‘s, | inm

siendo Ia omisién u olvido de una precaucion impucst . por la prud:ncia y  sent

cuya  observacién hubiera prevenido el infortw o". C. C. ACT. Ldesc

JURISPRUDENCIA T. XV. P. 216. 3 Esp

FIQCAT TA DE INSTRITCCION 1A NOMIN A CTON FIU



a las |
i6n de |

puede:
orarse

por Ia.

nducta
vista y

es Fous

\\L

[esiones

comun

ién los |
)

iche de

resulta

T !
amo; \J

R'csiorni

/a de la

debida
inarias,
.encia y

~ACT.

#n

CP TA'MATEO DE RCDRIGUEZ MARIA ROSA S/LESIONES

el N e T B

&

CL POSAS.

Quien ingresa a la circulacién desde un estacionamiento debe

tremar las precaucio s npecesarias para evitar un accidente, y asi lo-ha

¢

=
t 2

s

'sostenido la jurisprudercia:

§

A. " La maniob: 2 intenta por el actor significaba incorporarse a Ia; : : {

e T

ciredlacion, y quien osi debe efectuarla a paso de hombre, evitando

ocaazonar molestias y z‘armas. En tales circunstancias es necesario que’se’ .

-agn ¢ J]a prudencia al ir-orporarse al transito, cercioriandose de que la calle

V

‘est'-" libre de otros roda:'0s, que tornen peligrosa la mamobra para si o para

yter” 2ros, y en caso de cie a una prudencial proximidad se advirtiese a otro

[ve.""ulo, se ha de cederie el paso a quien ya se encuentra circulando de ese

Brno*o No es previsibie para quien circula, Ia siibita aparicién de un
:vehfculo que sale de su estacionamicnto”. (C. N. Esp. Civ. Com. Sala I, i |

i i
' Michelis, Antonio Alberto ¢/Fernindez Huercano, Enrique™). ey i

s B WD

"Quicn pretende ingresar un automotor a la linea de circulacién
Eics' cualqu:er lugar e estacionamicnto estd intentando una maniobra
»nc..,gasa, ya que int yduce una alteracién em el curso normal del
«de:olazamiento vehicu. Ten la via pablica; motivo por el cual quien intente
“s:’ obligado a toma' todos los recaudos indispensables para evitar lIa
‘pr .juccién de dafios er la persena o bienes de terceros". (C..N. Esp. Civ.

th 1., Sala TV, "Mang:- lavori, Pedro c/Piperno, C.y otro™).

"Salir o entr. ' de un garaje o salir del estacionamiento significa

R RS TN

)pe'.-*'cr en movimientc un automoter que hasta ese instante, para el
‘trznseﬁnte o conductc @S, no importaba riesgo alguno, por lo menos de
mr ediata evaluacion. - |, ademss, 1a maniobra es de retroceso, alterando el
"se*'ndo normal del :-insito, toda precaucién es poca, no debiendo
) d Yartarse la colabor 2i6n de ayuda para lograr que sca exitosa.” (C. N.

IE sp. Civ. Com. Sala It Lépez, Ricardo E. ¢/ Barreto, Julio Angel"
i
FICOAT TA DFE INQTRTOCION TA NOMINACTON - LA Fal DA

|
|
|
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Er autes la imputada debe responder pc
-imprudencia causé el evento daiieso, al tratar ing
‘realizande una maniobra peligrosa, por lo que debit
de cuidado. Atin cuando Ia victima hubiera venido p
por caile Francia. En tal caso podria haber culpa cor
pero comeo en materia penal no existe la culpa conct
Piblico debe expedirse por quien ﬁene la mayor
evento dafioso, que en caso de marras a todas lucc

automovil

La misma imputada y los testigos coincide
practicamente tocando la acera contraria, o sea que
el ancho de la calle, provocando de esa manera i

transito vehicular estaba obligado a sortear en su rec

Por lo expuesto, mas lo que el elevado

suplir:

REQUTIERO:

LA ELEYVACION A JUICIO, de la pres
culposas seguida en contra de MARIA ROSA MATL
perjuicio de ALICIA ADRIANA CONTRERA de C:

PN

Sia. NORMA

Flazatia
Coats

FISCAT TA NE INSTRTICCIAN TA NOMIN A CTON
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4

i
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jue es quicn con .

sar a la circulaci -

4

xtremar las medid:

- calle Rioja y girsr

-ente, este Minister -

- :sponsabilidad . 45

es la conductora ¢ ..

2n que se encontra.
staba obstaculizan |

nconveniente, que .

rido.
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Poder Judicial de Tucumén
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COIT iC I0N,Febrero 21 de 2001~ - i §
‘ ) ' ;
Y VISTO: El requerimiento-de eleve/—: ‘i
cign & julcio,formulado por le Sra. Fiscal Correccionel de lai i
R g i
IasNomstyDrald NO{‘?}?;_QEF_%}}'L%JDQSQUE: de Villaluenge,corriente 2’ f
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