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CENTRO DE MEDIACION JUDICIAL
Poder Judicial de Tucumdn

Centro Judicial Concepcion

Espaiia N° 1450

Te.: 03865 — 428600 — int. 356

ACTA DE CIERRE SIN ACUEIRDO
ART. 19 LEY 7844

JUICIO: “JUAREZ, MARIA EUGENIA Y OTRO C/ POBLAT(', RAUL FRANCISCO
S/ REIVINDICACIQN (EN MEDIACIONI)“ (EXPTE. N° 655/12)

LEGAJO N° 921/13

MEDIADOR: DR. ALEJANDRO BELLOMIO (Registro N° 113)

En la Ciudad de Concepcion, en 5 de diciembre de 2013, siendc horas 12.05
comparecen en Juangorena N° 1234, Oficina N° 5 (Planta Alta) de esta Ciudad, las
requirentes de la mediacién, SRA. MARIA EUGENIA JUAREZ, DNI N° 5.305.706 v
MARIA CRISTINA DEL CARMEN JUAREZ, DNI N° €.426.546, ambas con la
asistencia letrada del Dr. Jorge Eduardo Cinto, M.P. N” 068, en su caracter de
apoderado; Yy, por otro lado, én su caracter de requerido, el $r. RAUL FRANCISCC
POBLADOR, DNI N°® 12.167.588, con la asistencia letrada del Dr. Carlos Antonic
Tamayo, M.P. N” 178, en su caracter de patrocinante. Ademas, concurre a la presen ¢
audiencia, acompafiando a las requirentes, el Sr. Migua! Angel Viruel, DNI N°
8.395.816,  en caracter de apoderado de las reql}irentes, conforme copia de poder
especial :para intervenir en el juicio caratulado "JOSE DOMINGO JUAREZ S
SUCESION’, que consta en el legajo de referencia. Todos concurren a la presente
audiencia de mediacién fijada para el dia de la fecta El Dr. Cinto acreditc
oportunamgnte gl cumplimiento del pago de aportes Ley N® 2059 (por un monto de
$164), conforme obra a fs. 6/8 de este legajo, y bonos profesionaies (Ley N° 6023); por
su parte, el Dr. Tamayo solicita un plazo de 10 dias habiles para cumplir con dichos
aportes, los cuales no acompafio a ia presente.

Siendo horas 13.20, se da por concluido el procedimiento d=
mediacion SIN ACUERDO.

Honorarios de la mediacion: conforme lo establece el art. 26° in fine de la ley

7844, los honorarios del mediador ascienden a la suma de PESOS UN MIL

($1.000,00.-) los que los que seran cancelados de la siguiente manera;



l. A cargo de las requirentes, el 50% de la suma indicada ($500,00.-),
dividiendose en dos partes iguales de $250,00 a cargo de cada una de

las requirentes. Los montos mencionados son abonados en este acto,
sirviendo la presente acta de formal recibo de pago.

2. A cargo de la parte requerida, el restante 50% ($500,00.-), los que son
abonados en este acto, en atencion de lo cual sirva el presente de formal

recibo y carta de pago.

Se firrﬁan de conformidad por los Comparecientes 7 ejemplares de la

presente acta.
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ABOGADO
& [opr -F* 283 MAT 862

CONCRETA DEMANDA.

SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN - [12 NOM.

JUICIO: SUCESORES DE JUAREZ JOSE DOMINGO VS. POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/REIVINDICACION DE INMUEBLE Y DANOS Y PERJUICIOS - Expte. n® 658 /13 .-

JORGE EDUARDO CINTO y SANTIAGO CINTO, abogados de la matricula,
con domicilio en calle 24 de Septiembre 1.592 de esta ciudad de Concepcion, y
constituyéndolo a los efectos legales en Casillero de notificaciones n® 184, en los autos

del rubro, a V.S. respetuosamente decimos:

L Que segiin da cuenta las copias de poder que se adjunta, cuya
vigencia y autenticidad garantizamos bajo fe de juramento, somos apoderados
generales para juicios de las Sras. MARIA EUGENCIA JUAREZ, MARIA CRISTINA DEL
CARMEN JUAREZ Y ANA MARIA JUAREZ, cuyo domicilio y demas condiciones
personales constan en el instrumento de mencién. En tal caracter, nos apersonamos
en autos, constituimos domicilio legal, pedimos participacion de ley.

IL Siguiendo expresas instrucciones de nuestros mandantes,
venimos a iniciar juicio ordinario por reivindicacién de inmueble y dafios y perjuicios
en contra de RAUL FRANCISCO POBLADOR, argentino, mayor de edad, D.N.I. n®
12.167.588, agricultor, con domicilio en calle Lidoro Quinteros 99 de la ciudad de Juan
Bautista Alberdi de esta provincia, a fin de que el juzgado, en mérito a las razones
facticas y legales que se expondrén a continuacién, acogiendo la accion deducida, dicte
sentencia condenando al accionado a restituir, poniéndolo a disposicion del Juez que
entiende en los autos sucesorios caratulados “Judrez José Domingo, Ferndndez de
Judrez Juliana, Judrez Orfelia del Carmen y Judrez Juan Reynaldo o Juarez Juan Renaldo
s/Sucesién”, expte. n? 1677/91 que tramita por ante el Juzgado Civil en Familia y
Sucesiones de la II2 Nom. ael Centro Judicial de Concepcién, el inmueble perteneciente
al acervo sucesorio, sito en Pampa Larga, Dpto. Graneros de esta provincia, de una
extensién (ocupada por el demandado) de 560 Has. aproximadamente, ubicada dentro
de los siguientes linderos: al Norte: Juan Judrez y Arroyo Matazambi; al Sur, arroyo El
Chileno; al Este, camino vecinal y Ratl Poblador, y al Oeste, Porcel y otros, que
obedece a la siguiente Nomenclatura Catastral: Padrén n® 91.568, C: II; Secc.: “D”;
Manz.: 58; Parc.: 122; Matricula 66.683, Orden 5, Inscripto en el Registro Inmobiliario
en Matriculas R-00763 y G-00122 a non‘;bre del causante José Domingo Juarez, como
asimismo a abonar las sumas que en mas o en menos surjan de la prueba a producirse,

especialmente de las periciales, en concepto de indemnizacién de los dafios y




perjuicios sufridos por mis mandantes como consecuencia de la privacién de la renta
que podrian haber obtenido en caso de haber permanecido el inmueble a disposicién
del sucesorio, esto tltimo, dentro de la proporcidn que les corresponde a mis
mandantes sobre el inmueble antes descrito, como integrante del haber sucesorio, con
costas.

1L Que mis mandantes son hijas y herederas declaradas de
MANUEL ANTONIO JUAREZ. Se adjunta copia de la declaratoria de herederos, la cual
se encuentra agregada a fs. 21 de los autos sucesorios caratulados “Judrez Manuel
Antonio s/sucesion” que tramitaron por ante el Juzgado Civil en Familia y Sucesiones
de la I2 Nom. de este Centro Judicial y a fs. 343 de los autos sucesorios caratulados
“Judrez José Domingo, Fernandez de Juarez Juliana, Judrez Orfelia del Carmen y Judrez
Juan Reynaldo o Juarez Juan Renaldo s/Sucesién”, expte. n? 1677/91 que tramita por
ante el Juzgado Civil en Familia y Sucesiones de la 1I2 Nom. del Centro Judicial de
Concepcién, en adelante denominado “Judrez José Domingo y otros s/sucesion”.
Oportunamente deberan ser requeridos a la vista ambos sucesorios.

A su vez, MANUEL ANTONIO JUAREZ fue declarado heredero,
conjuntamente con sus hermanos: SEGUNDO PATROCINIO, ROMELIA DEL ROSARIO,
JOSE ADAN, JUAN DELMIRIO, ERNESTINA ROSA, ORFELIA DEL CARMEN, JOSE
HIPOLITO, JUAN REYNALDO, ESTAUROFILA DALMIRA y JOSE ERNESTO JUAREZ, de
don JOSE DOMINGO JUAREZ y dofia JULIANA FERNANDEZ DE JUAREZ en los autos
sucesorios de los citados en tltimo término. Se adjuntan copias de las declaratorias de
herederos de fs. y fs. 216 de los autos sucesorios de los nombrados. De este modo,
fueron doce los herederos declarados de JOSE DOMINGO JUAREZ y JULIANA
FERNANDEZ DE JUAREZ.

Consta en los autos sucesorios de JOSE DOMINGO JUAREZ y
otros, a fs. 206, que se denuncia como bien perteneciente al acervo sucesorio el
inmueble ahora reclamado sito en Pampa Larga, Dpto. Graneros de esta provincia, de
una extensién (ocupada por el demandado) de 661 Has. 1.205 m2 aproximadamente,
ubicada dentro de los siguientes linderos: al Norte: arroyo Matazambi; al Sur, arroyo
El Chileno; al Este, Roberto Ibafiez y Suc. Sanchez camino vecinal de por medio, y al
Oeste, Segundo Bulacio y Vicente Zerrizuela, (descripcidn textual efectuada por los
herederos en el folio citado y de la cual se adjunta copia), que obedece a la siguiente
Nomenclatura Catastral: Padrén n® 91.568, C: II; Secc.: “D”; Manz.: 58; Parc.: 122;
Matricula 66.683, Orden 5, Inscripto en el Registro Inmobiliario en Matriculas R-
00763 y G-00122. Se adjunta copia de esa denuncia, suscripta por los coherederos
JOSE ADAN, JOSE HIPOLITO, SEGUNDO MAURICIO, ERNESTINA ROSA, OFELIA DEL
CARMEN y ROMELIA DEL ROSARIO JUAREZ.



<

A FS. 217 Y 219 de los citados autos, todos los coherederos
piden se apruebe el inventario de bienes, en el que se incluye el inmueble reclamado
en autos. A fs. 273 se aprueba la denuncia de bienes con la conformidad de todos los
herederos, con fecha 28 de diciembre de 2.001. A fs. 274, nuevamente, todos los
herederos (hermanos de MANUEL ANTONIO JUAREZ), prestan su expresa
conformidad con las operaciones de inventario y avaliio y con la sentencia que las
aprueba. A fs. 276 los mismos diez coherederos solicitan adjudicacion del inmueble
inventariado en condominio y en partes proporcionales a lo que no se hace lugar por
no haberse presentado proyecto de particion y adjudicacion en forma.

A fs. 300/301 corre agregada copia certificada por el Archivo
General de la Provincia de la Escritura n® 16 por la cual el causante adquiere ante el
Escribano Julio Gramajo Cérdoba el 10 de enero de 1912 el inmueble de litis. Existe
otra constancia de dicha inscripcion agregado a fs. 477.

Como se desprende de las constancias del sucesorio, los
coherederos venian realizando las actuaciones necesarias para arribar a la
adjudicacion en condominio del inmueble de litis, el cual se encontraba inscripto a
nombre del causante, y sus hijos jamas pretendieron desconocer esta circunstancia, ya
que claramente han venido manifestando en el expediente que el bien pertenece al
acervo sucesorio. Hasta acd, todo transcurria en los cauces de la normalidad.

Asi hubiera podido proseguir, de no ser que, en el afio 2.005
llegan a mis mandantes noticias de que el inmueble habria sido cedido a un Sr.
Poblador, el que se encuentra explotando el mismo. Por tal razoén, y sin lograr
explicacién alguna de parte de los coherederos, se solicita una inspeccién ocular, la
que se realiza el 18 de marzo de 2.005, dando como resultado que, salvo el heredero
Juan Dermidio Juarez que se reservo 60 Has y Juan Reinaldo Judrez, que se reservo 40
has., las que se encuentran delimitadas y alambradas, el resto se encontraba en poder
de Ratl Francisco Poblador, lo equivalente a 560 Has. que se encontraban sembradas
de sorgo y soja. La coheredera Romelia del Rosario Judrez de Espejo y otros herederos
dicen haber cedido sus acciones y derechos a Poblador, quien les permite seguir
viviendo en el lugar. Se adjunta copia de tal acta de inspeccién. Estaria ocupando el
inmueble desde febrero de 2.003.

A partir de ese momento fueron initiles las gestiones realizadas
por mis mandantes para lograr que los herederos comparezcan a esclarecer la
situacidén con respecto al inmueble, o para que se cite a Poblador a presentar la
documentacién que lo habilita a apropiarse del inmueble como sucedia, y sucede aiin,
explotandolo en su exclusivo beneficio. Las medidas cautelares fueron denegadas por

la Sra. Juez del Sucesorio, por considerar que excedian las facultades del proceso
Ginto



sucesorio y que se debia ocurrir por la via y forma correspondiente. A fs. 345 del
sucesorio, Romelia del Rosario Judrez, heredera administradora, se opone a la
particién privada y asi se vino procediendo en forma consecutiva, impidiendo todo
tramite tendiente a obtener la regularizacién de la situacién y la particion y
adjudicacién de los bienes inventariados. En el interin han fallecido algunos de los
coherederos, sin que la situacién cambie por parte de sus respectivos sucesores. Lo
cierto es que, concretamente y mientras tanto, Poblador usufructiia en forma
_exclusiva 560 Has. obteniendo pingiies ganancias en las cosechas de soja y sorgo, sin
siquiera manifestar interés alguno en ocurrir ante el sucesorio para legalizar su
posesion.

El instrumento en virtud del cual Poblador se apropié del
inmueble del acervo, que en copia ahora adjuntamos, y que fue presentado en el
sucesorio por la administradora hoy fallecida, mediante escrito de fs. 361, se trata de
un contrato sin guardar las formas legales, sin sellado, sin fecha cierta, ni certificacién
de firmas, y lo que es peor, realizado en instrumento privado, siendo que pretende ser
una cesion de acciones y derechos sucesorios y posesorios, lo que, como es sabido,
debidé realizarse por escritura publica 1184 inc. 6° y 1° C.C.). Dicho informal
instrumento, ajeno a toda intervencién de Oficial Piblico habria sido firmado, en el
mejor de los casos, por Ernestina Rosa Judrez, Romelia del Rosario Juarez, Segundo
Patrocinio Juarez, Orfelia del Carmen Judrez (diciendo representar ademas a
Estaurdfila Dalmira Juarez), José Hipdlito Juarez, Sara Ernestina Judrez Aguilar, Rosa
Orfelia Juirez, Maria Esther Judrez (diciendo ser hijos de José Ernesto Judrez), Pablo
Alejandro Villalba, Mario Alejandro Villalba, y Norma Cristina Villalba (diciendo ser
hijos de Cristina Judrez, otra hija de José Ernesto Juarez). Es claro que no participaron
mis mandantes, y también queda claro que faltan a la verdad los supuestos cedentes
cuando manifiestan transferir acciones posesorias que ejercian en forma personal y
ptiblica, pacifica e ininterrumpida, a titulo de duefios, desde el memento en que, como
se demostré con las referencias que se hicieron del expediente sucesorio, los
herederos poseian porciones del inmueble, reconociendo siempre que el mismo era
de propiedad y posesion de su padre.

A ello se agrega que mis mandantes han tomado
conocimiento de que el Sr. Poblador ha hecho confeccionar un plano de mensura para
informacion posesoria, le=gue pone en evidencia su intencion de desconocer todo
derecho de parte «de mis mandantes sobre el inmueble e invocar accesi6n de
posesiones inexistemntes:

El instrumento de marras no puede ser considerado una

cesién de aéGiones y derechos hereditarios, desde que no fue celebrado por escritura

!,
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publica, sino en este papel carente de todo valor legal e inoponible a terceros (arts.

1184, 1183, 976, 977 del C.C.), y la falta de forma determina la nulidad del acto (art.

;) 1.044 C.C.). De cualquier manera, los herederos mencionados no podrian haber cedido
ﬂ‘ . la totalidad del inmueble, o la mayor o menor parte del mismo fisicamente

& determinada, desde el momento en que ninguno de ellos era titular de una fraccién
definida del mismo, ya que en los autos sucesorios no se ha procedido a la
adjudicacién (art. 3281 C.C.). En el mejor de los casos, el cesionario (de haber sido

revestido como tal con las formalidades de ley, lo cual no es asi) debié haber ocurrido

al sucesorio pidiendo ser reconocido como tal y que se le adjudique la fraccion del

inmueble que la particion firme decida. Cito jurisprudencia:

CAMARA CIVIL EN FAMILIA Y SUCESIONES Sala 2
Sentencia: 490 Fecha de la Sentencia: 13/12/2013

SUCESION: CESION DE ACCIONES Y DERECHOS HEREDITARIOS. CONCEPTO.
ACEPTACION ALEATORIA DEL ACTIVO Y PASIVO POR EL HEREDERO. CASO DE
" ( - GARANTIA DE EVICCION.

La aprobacién de la cesién no significa la disposicién de los bienes relictos; ni se priva
a los demas interesados del derecho que le pudiera corresponder, ya que una vez que
se presente la denuncia de bienes con estimacion de su valor o se practique el
inventario y avalio de los bienes integrantes del acervo hereditario, se podrd
determinar si el cesionario tiene o no derechos sobre todo o parte de los mismos,
puesto que toda cesién lleva implicita el alea natural del contrato. Siguiendo a Zannoni
(“Derecho Civil Derecho de las Sugesiones” 42 edicion actualizada y ampliada, Tomo I
pag. 569 y ss.), podemos definir a la Cesién de acciones y derechos hereditarios como
un contrato por el cual el titular del todo o una parte alicuota de la herencia, transfiere
a otro el contenido patrimonial de aquella, sin consideracién al contenido particular
de los bienes que la integran (cfr. art. 3281 CC). La cesién no abarca ciertos y
determinados bienes, a titulo singular, sino una cuota en la herencia, sin consideracion
Ty a su contenido particular... Laeesién de %&ieﬁyder&hm hereditarios es un
contrato aleatorio porque su contenido es variable e incierto, en concreto hasta el
momento de la particién. En cuanto al contenido o consistencia existe un factor de
riesgo, en el sentido de que se adquirira en definitiva mis o menos segtin cudl sea la
composicién de la herencia transmitida. Es decir que, por lo general, sera alea
aceptada por el f‘c,ﬁ‘_éiﬁnario la mayor o menor envergadura del activo y pasivo de la
herencia, y sera alea no aceptada por aquel, la calidad hereditaria misma del cedente,
en cuyo caso habra responsabilidad de éste por eviccién. En este sentido los art. 2160

;. @ni2163 CC regulan la garantia de eviccibn debida por el cedente




de derechos hereditarios. El art. 2160 CC dispone que “En la cesion de herencia el
cedente solo responde por eviccién que excluy6 su calidad de heredero, y no por la de
los bienes de que la herencia se componfa. DRAS.: PAZ DE CENTURION -
VALDERRABANO DE CASAS.

00036801-01

CAMARA CIVIL EN FAMILIA Y SUCESIONES Sala 1

Sentencia: 379 Fecha de la Sentencia: 17/10/2013

SUCESION: CESION DE ACCIONES Y DERECHOS HEREDITARIOS. CESIONARIO DE
COSA DETERMINADA. CARACTER.

Ya esta Sala se ha pronunciado en los autos "GUANCO MARCOS LUCAS Y NATIVIDAD
ROBLEDO DE GUANCO S/ SUCESION" sentencia Sala I - 23/04/13, donde claramente
se analiza y replantea la posicién del cesionario de cosa determinada- y hace efecto
manifiesto en la sentencia precitada " se plantea una profunda reflexién de la antigua
discrepancia en la interpretacion en los Arts. 1441/1444 C.C. norma que se debe

aplicar ante la ausencia especifica en materia de cesiénde herencia.." que el
codificador reservo para el dltimo libro y que nunca se materializd. La cesién es un
contrato netamente aleatorio, todo lo cial es claramente expuesto en el proyecto de
reforma del Cédigo Civil, colectando toda la discusion doctrinaria y
jurisprudencialmente en la materia; donde se deja en claro que en la eesién no son
los derechos a titulo singular de lo cedido, sino un todo o parte alicuota, sin considerar
su contenido particular. El cedente no cede su calidad de heredero, sino sucede en la
posicién juridica del cedente, respecto a la herencia, es una universalidad u
el cesionario tiene titulo a ello, pero sujeto al alea de la particién, por lo que se debe
revocar el reconocimiento de la calidad de cesionario y tener presente para definitiva
conforme al auto de particion. DRAS.: VALDERRABANO DE CASAS - VALLS DE
ROMANO NORRI.

00036072-01

De nuestra parte, luego de infructuosas medidas solicitadas en el juicio
sucesorio, en la que se buscéd hasta facilitar el acceso de Francisco R. Poblador al
mismo, suponiendo, tal vez ingenuamente, que pudiera existir buena fe de su parte, se
le remitié carta documento al hoy demandado, de fecha 08 de julio de 2.013,

identificada como CD 36803053 9, cuyo texto es el siguiente:

“El suscripto, Miguel Angel Viruel, D.N.L. n? 8.395.816, en su cardcter de apoderado
especial de las coherederas: MARIA EUGENIA JUAREZ y MARIA CRISTINA DEL
CARMEN JUAREZ, en los autos caratulados “Judrez José Domingo y otros s/Sucesién”,
Expte. n? 1.677/91, quienes concurren al sucesorio en representacién de su padre

MANUEL ANTONIO JUAREZ, caricter que acredito mediante escritura N® 595 de fecha
6




28/03/2.001 pasada ante Escribano Beatriz L. Tula, me dirijo a Ud. a los fines de
intimarle en término perentorio de 10 dias proceda a poner a disposicion del juez del
sucesorio, (Familia y Sucesiones de la I12. Nom. del Centro Judicial de Concepcién), el
inmueble perteneciente al acervo sucesorio, sito en Pampa Larga, Dpto. Graneros de
esta provincia, de una extensién por Ud. ocupada de aproximadamente 560 Has.
ubicado dentro de los siguientes linderos: al Norte, Juan Judrez y Arroyo Matazambi;
al Sur, Arroyo El Chileno; al Este, Camino Vecinal y Ratil Poblador, y al Oeste, Porcel y
otros, que obedece a la siguiente nomenclatura catastral: Padron n® 91568, C: 1I; Sec.
D; Manz.: 58; Parc. 122; Matricula 66.683, Orden: 5 inscripto en el Registro
Inmobiliario en Matricula R-00763 y G-00122 a nombre del causante. En el caso de
que Ud. haga caso omiso a esta intimacion, se iniciardn acciones judiciales en su contra
en forma inmediata atento a que, conforme se encuentra acreditado en los autos
mencionados, Ud. ocupa ilegalmente el inmueble, siendo que aiin no se procedi6 a su
adjudicacién en los autos sucesorios mencionados. Se reclamaran asimismo los dafios
y perjuicios por su ocupacién indebida y la explotaci6n efectuada a su favor en forma
exclusiva, de un bien que no le pertenece ni le podria haber sido legitimamente

transmitido. Queda Ud. notificado.” Fdo. Miguel Angel Viruel.

wJ

El caracter de apoderade de Viruel se encuentra acreditado en los autos
sucesorios “[udrez José Domingo y otros s/Sucesion”, Expte. n® 1.677/91, sin perjuicio
de lo cual se adjunta copia de dicho poder en estos autos, protestando de presentar

original si el juzgado lo requiriese.

Al contestar la intimacion mediante la carta de fecha 16 de julio de 2.013

identificada como CD 169524795 que a continuacién se transcribe:

“Sr. Miguel Angel Viruel: Rechazo su carta documento del 8/julio/2.013
por falsa e improcedente. Niego por no constarme, que Ud. ejerza la representacién de
las Sras. Marfa E. Judrez y Maria C. del Carmen Judrez, y/o que éstas resulten
herederas de Manuel Antonio Juarez. Niego que éste (iltimo sea a su vez sea sucesor de
José Domingo Juarez. Niego que él/los inmuebles a los cuales alude, anotados en las
matrfculas R-00763 y G-00122, pertenezcan al sucesorio de José D. Juarez. Niego que
me encuentre obligado a restituir el predio y/o ponerlo a disposicién del juez
interviniente en el juicio sucesorio. Niego que mi posesién animus domini de los
inmuebles sea ilegitima. Adquiri dichos predios por compra de acciones y derechos
hereditarios y también posesorios a quienes detentaban la posesién inmemorial, en
forma piblica, quieta, pacifica e ininterrumpida. Por lo tanto, y a todo evento, dejo
opuesta la prescripcion veinteafial del art. 4015 del C.C, como asi también la

concerniente a la accioén recuperatoria de la posesion (art. 4038 C.C.). En definitiva,




rechazo su intimacién por inadmisible. Doy por concluido el intercambio epistolar.

Queda Ud. contestado conforme a derecho.- Ratil F. Poblador D.N.I. n® 12.167.588".

Es clara la postura del demandado, de desconocer todo derecho a mis
mandantes y al sucesorio y arrogarse derechos posesorios exclusivos sobre el
inmueble. Se descarta de este modo toda posibilidad de buena fe en su proceder. Es
claramente especulativa también su postura, ya que mientras mis mandantes tienen
que comenzar una ardua lucha para obtener la restitucion del inmueble, €l lo
usufructia obteniendo grandes beneficios explotdndolo en la produccion de soja que

arroja ingentes beneficios y lo seguira haciendo hasta que deba restituirlo.

Ello no dejé otra alternativa que ocurrir ante el proceso de mediacién, el
que culminé con resultado negativo, por lo cual se adjunta la copia respectiva del Acta
de Cierre sin acuerdo y ahora a la presente accidn de reivindicacion, en el caracter de
coherederas. En el respectivo legajo también se adjuntd copia del poder especial del
Sr. Viruel.

IV. Enfogue legal: De nuestra parte manifestamos que los
coherederos han reconocido en diversas oportunidades, y por escrito en este
expediente, que el inmueble motivo de esta accién pertenece al acervo sucesorio. Por
otro lado, conforme el art. 3449 del C.C., “si hay varios herederos de una sucesidn, la
posesion de la herencia por alguno de ellos, aprovecha a los otros”. Lo que implica
que “cuando cualquiera de los herederos, a titulo de tal, posee un bien particular
comprendido en la comunidad, no lo hace en concepto de duefio exclusivo, sino como
miembro de la comunidad a la que corresponde el derecho sobre la cosa” (Zannoni

Eduardo A., Derecho Civil. Derecho de las sucesiones. 1, afio 2.008, pag. 552).

El art. 3450 C.C. dispone, en su parte 12, que, “cada heredero en el
estado de indivisién, puede reivindicar contra tercero detentadores los inmuebles de
la herencia”. A su vez, el art. 2679 dispone: “cada uno de los condéminos puede
reivindicar, contra un tercer detentador, la cosa en que tenga su parte indivisa; pero

no puede reivindicar una parte material y determinada de ella”.

Al respecto, dice el autor antes citado en la pag. 556: “Sobre estas
bases es razonable interpretar que el art. 3.450 no innova ni contradice la norma del
art. 2.679. Aun puede afiadirse, a lo explicado en relacién al condémino, un argumento
mds que es decisivo. Durante el estado de indivision, ninguno de los coherederos es
cotitular en el dominio de los inmuebles - en general, de los bienes - de la herencia
singularmente considerados: su sucesion tiene por objeto un todo ideal sin
consideracién a su contenido particular (art. 3281). Y si bien el art. 3264 establece

que los sucesores universales son al mismo tiempo sucesores particulares
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relativamente a los objetos particulares que dependen de la universalidad en la cual
ellos suceden, ya hemos explicado ...que, durante el estado de indivision, ninguno de
los sucesores puede oponer un titulo suficiente al dominio ut singuli. Por ello, es
coherente vincular, como lo ha destacado Molinario, el art. 3450 con el art. 3416. Tal
norma, al consagrar la indivisibilidad de la propiedad y la posesi6n, en cabeza de
todos y cada uno de los herederos, viene, una vez mads, a suministrar un criterio rector.
Si, como sabemos, la sucesién tiene por objeto un todo ideal, no es posible que,
actuando el heredero en salvaguarda del derecho sobre un bien ut singuli para la masa
hereditaria, puede reputdrsele obrande en los limites de una cuota que no esta

referida a ese bien singular, sino a la comunidad ut universitas.

De acuerdo con este criterio, compartido por la doctrina mayoritaria y la
jurisprudencia, el coheredero reivindica para la comunidad. El interés del
reivindicante no es una cuota parte sobre el bien, sino el bien mismo,
independientemente de que después, en la particién (que interesa a las relaciones
internas entre los coherederos), se le adjudique o no ese mismo bien, aunque no por

ello debe considerarse que la reivindicacién importa una accién conservatoria”.

“Si la accién reivindicatoria progresa, el bien es reivindicado en su
totalidad para la comunidad hereditaria, dado el cardcter indivisible del dominio

sobre el cual recae la acciéon”.

En el mismo sentido se expiden Kiper, Dillon, Papafio y Causse en
“Manual de Derechos Reales”, Astrea, 2011, quienes en pag. 729 afirman: "El
condémino o coheredero que reivindica contra el tercero detentador de la cosa pone
en movimiento un derecho individual, actia en nombre propio, no representa a los
demés. Por ello resulta innecesario advertir la falta de mandato técito. Tampoco es
correcto vincular la situacién con las obligaciones solidarias, dado que no se trata del
cobro de un crédito sino del ejercicio de una accién real totalmente ajena a la
solidaridad, institucién propia de los derechos personales”. Antes, en pagina 726,
manifiestan: “El heredero del titular del derecho real, aiin cuando no haya tenido
nunca la posesion del inmueble, puede reivindicar contra terceros poseedores. Ello es
asi porque es sucesor del causante y continuador de su persona, poseedor de aquellas
cosas que aquél haya poseido (arts. 3417, 3418, y 3421). El heredero debera probar
que el causante tuvo en algiin momento la posesion de la cosa, es decir, que se hallaba
en condiciones de reivindicar. Ademds, para ejercer dicha accién deberd estar
investido de la calidad de heredero, lo que se logra con la posesion hereditaria, la cual
a algunos herederos les es conferida directamente por la ley (ascendientes,

descendientes y cényuge — art. 3410 - ) mientras que los restantes deben requerir una



declaracién al respecto de la autoridad judicial (cualquier otro heredero y los

instituidos en un testamento - arts. 3412 y 3413)".

V. Daiios y perjuicios: Surge claramente de las inspecciones
oculares practicadas en autos, que el demandado explota 560 Has. de tierra util,

realizando cultivos de soja y sorgo, principalmente del primero. Se trata de un
inmueble situado a 3 km al este de la localidad de Graneros, ciudad que se caracteriza
por un importante movimiento comercial y agricola. El comienzo de la finca se sitia a
1,5 km. de la ruta pavimentada provincial que lleva hasta la ruta nacional 38. Se
encuentra completamente desmontada, y sistematizada para el mejor
aprovechamiento del agua. Tiene buena calidad de suelos. Hay una zona demarcada
de 138 Has que se encuentra alambrada en todo su perimetro, destinada a la cria de
ganado vacuno. Evidentemente es la tinica zona con algtin problema de salinidad. El
resto es perfectamente apto para la agricultura. Conforme dictamen del Ingeniero
Agronomo Eduardo Dietrich, el mapa de isoyetas de INTA indica que se trata de un
area de 600 mm. anuales, lo cual, conjugado con la buena aptitud de los suelos, le da
un gran potencial agricola y ganadero. Oportunamente se solicitardn informes

periciales sobre el inmueble y su productividad.

Conforme se ha explicitado en autos, los herederos originalmente
declarados de JOSE DOMINGO JUAREZ y JULIANA FERNANDEZ DE JUAREZ fueron 11
(once). Si el terreno tiene una extension total de 660 Has. ello implica que les
corresponderia la 11v2 parte del mismo a mis mandantes, no solo en la particién, que
sin dudas se hubiera realizado, de no ser por la desposesion de las que han sido
objeto, sino también en el usufructo de la productividad del inmueble durante el
transcurso del juicio sucesorio y desde que el accionado se apodera del inmueble. Ello

se traduce en 60 Has. para cada heredero y su productividad.

El demandado se ha posesionado del inmueble y lo explota en su
exclusivo provecho desde el afio 2.003 aproximadamente, impidiendo por lo
consiguiente que mis mandantes puedan usufructuar el inmueble, al menos en la
proporcién que les corresponde en representacién de su padre, es decir, las 60 Has.
ademds de impedirle concluir el trdmite, obtener la particién y poder de ese modo
disponer libremente de su porcién en el inmueble. A los fines de tener pautas
valorativas de la privacién de la que ha sido objeto esta parte, desde que el
demandado se ha posesionado del 85% del inmueble, se tomarén las bases de lo que
abonaria un arrendatario promedio por la explotacién sojera, es decir, un 22% de la
produccién obtenida. La finca tiene un rinde aproximado de 2.500 kg. por Ha. y por

ciclo, por lo que la produccién de 60 Has que corresponderian, como se dijo,
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proporcionalmente a mis representados equivale a 150 toneladas de soja por cada
ciclo productivo. Ello, tomando en cuenta lo que equivaldria a un arrendamiento de
hecho que es lo que se podria tomar de referencia para evaluar de algin modo la
pérdida y reconocer de algin modo la inversién que pueda haber realizado el
demandado en la finca, més alla de que es, en los hechos, un poseedor ilegitimo de
mala fe. El demandado viene explotando 560 Has en su beneficio (lo cual le agrega un
plus indudable a su posicién) y lo viene haciendo, como se ha dicho, desde el afio
2.003, por lo que cabe considerar, tomando solo los tltimos diez afios, que mis
mandantes han tenido una pérdida de chance en sus claras posibilidades de obtener
un lucro econémico, solamente de la proporcidon que les corresponde en el
condominio, de 1.500 toneladas de soja, o la que en mas o en menos surja de las
pruebas a rendirse, lo que deberd ser condenado el accionado a restituir a mis

mandantes al precio del momento del efectivo pago.

A ello deben agregarse el dafio moral (art. 1.078 C.C.) sufrido
por mis mandantes como consecuencia de la desposesidn de la que han sido objeto, en
forma artera, calculada y abiertamente desafiante, agravidndolos en sus sentimientos
mas intimos ante la sensacién de despojo e impotencia que produce sentirse burlado y
atropellados en sus derechos. Dejamos librado al criterio de V.S. la fijacién del monto
de este dafio, el que se estima a los fines de la exigencia procesal de precisar el objeto
demandado en el 10% de los montos que resulten de dafios materiales, o la que en
mas o en menos determine V.S.

La Corte Suprema en "Aquino" ha dicho que el articulo 19 de la
Constitucién Nacional establece el principio general que "prohibe a los hombres
perjudicar los derechos de un tercero”. Alterum non laedere, que se encuentra
"entrafiablemente vinculado a la idea de reparacién”. Entre otras extensas y
profundas consideraciones, el maximo tribunal, luego de puntualizar que la
responsabilidad que fijan los articulos 1109 y 1113 del Cédigo Civil sélo consagra el
citado principio general, recorddé que su jurisprudencia “cuenta con numerosos
antecedentes que han profundizado la razén de ser de los alcances reparadores
integrales que establecen las mencionadas normas”. En el presente caso, debe
buscarse una férmula de reparacién integral que contemple el resarcimiento de la
imposibilidad - provocada por el demandado - de mis mandantes de arribar a la
particién y obtener en forma claray concreta su porcién en el inmueble, y la privacién
del lucro que ha implicado para los mismos esta desposesi6n ilegitima.

VL Derecho: Fun damos_ nuestro derecho en las normas citadas en el
transcurso de esta demanda, doctrina y jurisprudencia aplicables al caso.

VII.  PIDO:
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a) Se nos tenga por presentados, en el caracter
invocado, con domicilio legal constituido, ddndosenos la correspondiente intervencion
de ley.

b) Se considere esta accion como de monto
indeterminado hasta tanto se determine el valor de los dafios sufridos.

9 Se oficie al Juzgado Civil en Familia y Sucesiones de
la 112 Nom. de este Centro judicial, a fin de que se sirva remitir copia certificada de los
autos de declaratoria de herederos de fs. 343 (herederos de Manuel Antonio Juarez) y
de la declaratoria de herederos de José Domingo Judrez (fs. 31) y Juliana Fernandez de
Juarez, (fs. 216) en los autos sucesorios caratulados ““Juarez José Domingo, Fernandez
de Judrez Juliana, Juarez Orfelia del Carmen y Juarez Juan Reynaldo o Juirez Juan
Renaldo s/Sucesién”, expte. n® 1677/91 Se corra traslado de la demanda, por el
término de ley.

d) Oportunamente se haga lugar a la misma en todos
sus términos.

Proveer de conformidad, sera

JUSTICI

plano. Pido se agregue. Se tenga presente.

IGUAL JUSTICIA .- -
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ADJUNTA BONOS PROFESIONALES — APORTES — REPOSICION FISCAL.
SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN —2DA. NOM.

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO V5. POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/REIVINDICACION DE INMUEBLE Y OTRO — EXPTE. N2 653/13.

IORGE EDUARDO CINTO, por la representacion que ejerzo en autos, a V.5.
respetuosamente digo:

I\ Que adjunto bonos profesionales, reposicion fiscal y aportes de
inicio. Pido se agregue, se tenga presente, se provea la demanda.
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 1 de julio de 2014 .-

Por cumplimentado recaudo previo.-

Proveyendo lo pertinente: Téngase al letrado JORGE EDUARDO
CINTO, como apoderado de las Sras. MARIA EUGENIA JUAREZ, MARIA
CRISTINA DEL CARMEN JUAREZ y ANA MARIA JUAREZ, en mérito a los
Poderes Grales. para Juicios que acompaiia; y al letrado SANTIAGO CINTO,
como apoderado de la Sra. ANA MARIA JUAREZ, en mérito al Poder Gral.
para Juicios que acompafa; ambos con domicilio legal constituido en
casillero de notificaciones N° 184, désele intervencion de Ley.-

Agréguese la Tasa de Justicia por apersonamiento, Bono Ley 6023; y
Boleta Ley 6059 que acompafa, y téngase presente lo informado por el
Centro de Mediacion respecto del Bono Ley 6023 y la Boleta Ley 6059 .-

Tramitase la presente litis por las normas que rigen los procesos

ORDINARIOS.-

Citese y emplacese a la parte accionada, a estar a derecho en el
presente juicio y por el mismo acto, corrasele traslado de la demanda para
que la evacue en el plazo de QUINCE DIAS, bajo apercibimiento de lo
dispuesto por los Arts. 292, 293 y 294 Procesal. Asimismo para en el plazo de
NUEVE DIAS del término para contestar la demanda oponga excepciones,
conforme lo prescripto por el Art. 287 Procesal. Para el caso que
correspondiere apliquese el art. 124 primer paragrafo Procesal.-

Designense los dias martes y viernes o subsiguiente dia habil en caso
de feriado para las notificaciones en Secretaria. Notifiquese a los accionados
mediante cédula en el domicilio denunciado.-

A la solicitud de considerar la demanda como de monto indeterminado:
Tratandose de una REIVINDICACION, no ha lugar.-

En consecuencia: Dén estricto cumplimiento los letrados JORGE
EDUARDO CINTO y SANTIAGO CINTO, en el plazo de Ley, con el Inc. a) del
Artitulo 27 de la Ley 6059, bajo apercibimiento de Ley.- /

Previo a todo tramite: Reponga la parte actora Tasa por reposicion
inicial del 2% del monto perseguido en la demanda, bajo apércibimiento de
Ley.- :

Al Otro si mas Digo: Téngase presente.- cacv
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EFECTUA REPOSICION FISCAL — APORTES.
SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN — 2DA. NOM.

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTROS VS. POBLADOR FRANCISCO
S/REIVINDICACION DE INMUEBLE Y OTRO — EXPTE. N2 653/13.

JORGE EDUARDOQO CINTO, por actora, en los autos del rubro, a V.S.
respetuosamente digo:

l. Que adjunto informe del valor fiscal del inmueble de litis, padrén
91568. Tal como se ha relatado en la demanda, esta accion se deduce por parte de mis
mandantes en el cardcter de coherederas en el juicio sucesorio de Juarez José Domingo y
otrs s/Sucesién”, tramitado por ante el Juzgado Civil en Familia y Sucesiones de la 112 Nom.
de este Centro Judicial. Se adjuntd declaratoria de herederos de fecha 28 de julio de
1.999. Se adjuntaron informes acerca de la inscripcién del inmueble en el Registro
Inmobiliario, a nombre del causante. En consecuencia el interés de mis mandantes deriva
de su caracter de herederos en el sucesorio citado, al cual concurren en representacion de
su padre, MANUEL ANTONIO JUAREZ, conforme declaratoria de herederos, también
adjuntada en la demanda, de fecha 14-11-1.980. Ese interés equivale a una 1lva. Parte
{siendo 11 los herederos declarados conforme sentencia 28-07-1.999) del acervo. Se tenga
presente.

Siendo asi, entendemos que a esta parte le corresponde abonar, en
concepto de tasa fiscal, el 2% de la 11va. Parte de la valuacién fiscal referida, por lo que se
adjunta tal depdsito (1.066322,4/11= 96.938,4; 2%=$ 1.938,77.

En concepto de aportes de ley 6.059 se deposita el 1% del mismo
importe, es decir, $ 969,38.

Pido se agreguen las boletas de pago e informe Catastral y se
disponga correr traslado de la demanda como esta ordenado.

Proveer de conformidad, sera P

Diawn Ve T wed

ADJUNTATASA dE JUSTICA D oV 6O5P

i

H/FOTOO #/A A¢ Y AlArCrly €9
A

El Funcionari

no pertenece més a este Juzpad




tlf



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 19 de agosto de 2014 .- y
Agréguese la Tasa de Justicia por $ 1.938,77 y téngase presente)o/
manifestado.- /S
Agréguese la Boleta Ley 6059 por $ 969,38 y téngase plesente lo
manifestado.- /
Complete la Tasa de Justicia y Boleta Ley 6.059.- cacv
.;’/mse Q\?_ “\l-a.,{ 2
Eﬁ“?tm Wk e
Ly P
.‘.\31-3'1\1.309‘0‘

Dra. Adria n%ﬂo ﬁf

SECRTARIA CONCURSAL
JUZB. CIVIL y COM. COM, 2a, Nom.
CENTRO JuDICiAL CONCEPCION
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PIDE SE CIRCUNSCRIBA TASA A ABONAR AL PORCENTUAL DE RECLAMO DE MIS
MANDANTES — EN SU DEFECTO SE REMITA A RENTAS CARGO FISCAL — CONTINUE LA

* CAUSA SEGUN SU ESTADO.

SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN — 2DA. NOM.

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRAS VS. POBLADOR FRANCISCO RAUL
S/REIVINDICACION — EXPTE. N@ 653/13.

JORGE EDUARDQ CINTO, por actoras, en los autos del rubro, a V.S.

respetuosamente digo:

I Que en conocimiento del decreto de V.S. de fecha 19 de agosto
de 2.014 por el que se dispone, no obstante los argumentos de esta parte, en el sentido
de que esta parte efectla su reclamo en representacién de Manuel Antonio Judrez en la
Sucesion de José Domingo Juarez, de la 11ava. parte del haber sucesorio y por lo tanto es
en esa proporcidén que debe tributar, por lo que advertimos que de esa manera no se
atendido nuestro argumento, ni para acogerlo o rechazarlo, y en su caso conocer los
fundamentos de dicha negativa y ejercer nuestro derecho de defensa, venimos a solicitar
que se proceda conforme acordada n? 294 del 14-08-91 de la Excma. Corte Suprema de
Justicia por parte de Secretaria, determindndose el importe a abonar y poniéndose en
conocimiento de esta parte para ejercer el derecho en caso de disconformidad (335 ley
5121).

Ello, a fin de poner orden a esta cuestion, ya que consideramos
confiscatorio y abusivo el monto que surgiria de aplicar lisa y llanamente el inciso 3) del
art. 44 de la ley 8.467, teniendo en cuenta que el tributo se calcula sobre el valor total del
inmueble que ha sido apropiado por el demandado, porque asi ocurre en los hechos: la
mayor parte de los coherederos le vendié su parte como si la misma fuera fisicamente
determinada, siendo que adn no ha sido adjudicada la cuota parte de cada uno en la
Sucesién. De este modo, tal como se explicé en la demanda, (punto IV) a la cual nos
remitimos, lo que se reclama mediante esta accion de reivindicacién, basada en los arts.
3.450 y 2679 C.@, es que el inmueble vuelva a disposicion de la comunidad hereditaria y
del juez de la sucesidn, para que sea éste el que decida cual es la parte material que
corresponde a cada uno de los coherederos en el bien perteneciente al acervo sucesorio.

No podemos reclamar la cuota ideal de nuestros mandantes, porque no ha sido



determinada en concreto por el juez del sucesario, por no haberse realizado la particion.
Por qué no se realiza la misma?, por desinterés de los herederos que ya vendieron su
parte, haciendo fracasar todo intento en ese sentido, y sin comunicar o poner en
conocimiento del juzgado, mucho menos de esta parte, las cesiones efectuadas.

Tal como puede apreciar V.S., como hombre de derecho, (y se
recalca esto, porque posiblemente no sea de facil entendimiento para la burocracia que
administra este tipo de tasas e impuestos) mis mandantes, en virtud de su derecho a la
11va. parte del inmueble que se pretende reinvindicar, se ven obligados, por los articulos
antes mencionados del Cédigo Civil, a reclamar, como se dijo, la puesta a disposicion de la
comunidad hereditaria y del juez del sucesorio, de la totalidad del inmueble, PERO ELLO
NO IMPLICA QUE MIS MANDANTES PRETENDAN RECLAMAR PARA Sf LA TOTALIDAD DEL
INMUEBLE. En virtud de ello, repetimos, no corresponde que el tributo se calcule sobre el
valor total del mismo, porque de ese modo se les exige el pago de una suma que les
resulta exorbitante, para sus capacidades econdmicas, e implica, o tiene por efecto
vedarles el acceso a la jurisdiccién, a la proteccién de sus derechos.

Es por ello que insistimos con que el juzgado debe tener en
cuenta estas pautas al momento de determinar el tributo a abonar, conforme autoriza el
Cédigo Tributario y la Acordada 294 citados. Lo que pedimos es un trato justo, equidad,
justicia para el caso concreto, que no es otra que la excelsa funcién a cumplir por los
jueces. Examinadas las actuaciones, V.S. podra concluir en que no es justo que se le exija
tributar el 2% de una finca de $ 1.067.000 de valor fiscal a personas que en definitiva su
reclamo persigue que se les adjudique, en concreto, la 1lva parte. Sintetizando, es
verdad que la demanda se dirige a reivindicar la totalidad del inmueble para la comunidad
hereditaria constituida en los autos sucesorios, pero ello es a fin de definir, una vez puesto
a disposicidon, en qué sector del inmueble reivindicado se ubica concretamente esa
onceava parte.

Para el caso de considerarse necesario por imposiciones
procesales, dejamos planteada la cuestion como recurso de revocatoria de la providencia
de fecha 19 de agosto de 2.014 Ultima parte, dejando interpuesto recurso de apelacién en
subsidio.

1. Mientras tanto, y tal como dispone el art. 112 de la ley 5121
modificado en su cuarto parrafo por la ley 8379, “Los obligados dardn intervencién a la
Autoridad de Aplicacion reteniendo las actuaciones hasta tanto aquella informe que se ha

regularizado la obligacion impositiva, salvo para el caso de expedientes judiciales en los

{‘N'I
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cuales los jueces podrén dar curso a las causas en las cuales intervengan pero no dictar

sentencia hasta la acreditacion de la regularizacién respectiva” , solicito que continte la
’

causa segun su estado, disponiéndose el traslado de la demanda hasta tanto se defina la

cuestion de la base sobre la cual calcular el tributo, a fin de no afectar los derechos
constitucionales a la tutela de los derechos de mi mandante (art. 18 C.N.}.

Proveer de conformidad, sera

JUSTICIA

Dra, Adriana Catolina Casilio
SECRETARIA JUDIC.
M6 Gy COM. COM. 24, Nom.
CENTRO JubiCikL CONCEPCION
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 9 de octubre de 2014 .-
Atento a la complejidad de la cuestion planteada: Vengan los aLﬁa/a

Despacho para resolver lo solicitado.- PERSONAL.- cacv

~7
f/ b if /4

br. Eduafdo Jo{é’iﬂip Taridlo
‘ez

JUZB. CIV, y COM. GOM: Za. Nom.
CENTRO Jubraps CoNcercion

/
e M““ oolty e cm%m\w (g Miser.
™ Ql/lo/ﬂ/ ~ U UM»QA N 4563 -




9.7



PODER JUDICIAL TUCUMAN

TN

Expte N°: 653/13

tf/ ;Cédula N° 1567
v

X "’ CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 10 de octubre de 2014.-

JUZGADOQO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr.fa;: JORGE EDUARDO CINTO
Domicilio: CASILLERO N° 184

PROVEIDO

"CONCEPCION, 9 de octubre de 2014.- Atento a la complejidad de la cuestién
planteada: Vengan los autos a Despacho para resolver lo solicitado.- PERSONAL.-
Fdo: DR. EDUARDO J(T/L ?LP TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE
NOTIFICADO.-

\\/

ME.N° ... Recibido HOY ......ccoooiiiiiiii,
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...,

Secretario Jefe

Ahoras .............. deldia .o de 20.............
Se dejd cédulaenlacasilla NOMErD........ocviviriiiei
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

"~ AOTA AR

MLA

Oficial Notificador

EN FORMA POSTEMBR BEVIEL 1D 1 A0 DRl
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PIDE SE CORRA TRASLADO DE LA DEMANDA.
SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN - 2DA. NOM.

JUICIO: JUAREZ. MARIA EUGENIA Y OTRO VS. POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/REIVINDICACION. EXPTE. N° 653/13.

JORGE EDUARDO CINTO, por actora, en los autos del rubro, a

V.S. respetuosamente digo:

L Que no siendo impedimento el tratamiento de la cuestion
referente a la tasa fiscal a abonar por la tramitacion de los autos del epigrafe, para lo cual
se ha dispuesto el pase de los autos a despacho para resolver, con la continuidad del
presente proceso, siempre supeditado a lo que se resuelva, y tratando de compatibilizar
las obligaciones fiscales con lo dispuesto por el art. 40 inc. 9 de la Constitucion de la
Provincia: (“Dentro de la esfera de sus atribuciones, la Provincia procurard
especialmente que las personas gocen de los siguientes derechos: 9 ...Tendran
facilitado el acceso a la Justicia en forma de que esté asegurada la libre defensa de
sus derechos sin que ninguna norma de caracter fiscal pudiera crear impedimento
alguno”) venimos a solicitar se disponga correr traslado de la demanda a los fines de
evitar la paralizacion del proceso. Caso contrario, solicitamos se suspendan los términos
procesales.

Proveer de conformidad, sera

JUSTICIA/-

JU: 30 0CT 2014 10:01
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO S/
REIVINDICACION (EN MEDIACION) EXPTE: 653/13

+GONCEPCION, 5 de noviembre de 2014.-

Estése a las constancias de autos.- cec

11 NOV 2014

En fecha. .___,i__“i._._,.. . 88 notifiean las partes

en Secretaria (Art. 163 Gl (‘Ch
£ /
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L . JUICIO: ZELARAYAN BLANCA DORA S/ SUCESION - EXPTE N” 4048/06 -

F.l. 11/08/2006 - SENTENCIA N°

San Miguel de Tucuman, 13 de noviembre de 2007 -

'

| R S
AUTOS Y VISTOS: Para resolver el pedido de declaratoria de heiederos

1

L
solicitados en estos actuados: -

CONSIDERANDO
Oue el faliecimiento ‘de la causante: BLANCA DORA ZELARAYAN

N.I. N 8.766.673 se acredita con la copia del acta de defuncion de fs. 02 de

i

i

autos.-
Que, la vocacion hereditaria invocada por los pelicionanies, b
acredita con las copias de las Aclas de nacimientos de fs 03/05.-
Que los ejemplares del Boletin Oficial agregados a fs 17,15
.

#acreditan haberse publicado los edictos por el termino de Ley, conforme o

ispone el art.691 del C.P.C.-

Por ello y conformidad del Sr. Agente Fiscal ts. 21

RESUELVO
Iy DECLARAR Uunicos universales herederos de la causante
ZELARAYAN, BLANCA DORA, D.N.. N° 8.766.673 a: MARIA EUGEN~
JUAREZ, ANA MARIA JUAREZ y MARIA CRISTINA DEL CARMEN JUARES
en el caracter de ‘hijas.-

II°) Que este auto de Declaratoria de herederos no es suficiente po:

PODER JUDICIAL TUCUMAN

st para el otorgamiente de actos de disposicion (art. 724GPC) .-

\ HAGASE SABER.- .

v
»

Juez.
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ADJUNTA COPIA CERTIFICADA DE DECLARATORIA DE HEREDEROS.
SRJUEZ CIVILY COMERCIAL COMUN — 2DA. NOM.

JUICIO: SUCESORES DE JUAREZ JOSE DOMINGO VS. POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/REIVINDICACION DE INMUEBLE Y DANOS Y PERIUICIOS — EXPTE. N2 653/13.-

JORGE EDUARDO CINTO, por actores, en los autos del rubro, a V.S.
respetuosamente digo:

I Que en oportunidad de oponer la demanda, adjuntamos copia
de la declaratoria de herederos recaida en los autos caratulados “Juarez Manuel
Antonio s/sucesion” que tramita por ante el juzgado de Familia y Sucesiones de la
la. Nom. de este Centro Judicial. De la misma surgia que los herederos de Manuel
Antonio Judrez son: Blanca Dora Zelarayan, en el caracter de conyuge supérstite, y
Maria Eugenia Judrez, Ana Maria Juarez y Maria Cristina del Carmen Juarez en el
caracter de hijas matrimoniales mayores de edad. Se tenga presente.

il En este momento se adjunta copia certificada de la
declaratoria de herederos recaida en los autos sucesorios de BLANCA DORA
ZELARAYAN, Expte. n2 4048/06, que tramitan por ante el juzgado Civil en Familia y
Sucesiones de la Vta. Nom. Por supuesto que sus Unicas herederas son sus hijas
matrimoniales antes nombradas. Se tenga presente. Se adjunta la copia referida,
debidamente certificada por Escribano Publico, la que pido se reserve en caja fuerte
de Secretaria, dejandose copia en autos. Se agregue al traslado de la demanda.

11l De este modo queda evidenciada la legitimacion activa de las
presentantes, mis representadas. Se tenga presente.

Proveer de conformidad, sera

JUSTICIA.

ADJUNTA ! P/‘F aTO CO P/ € CnTIF CR 4
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 26 de mayo de 2015.-

Agréguese copia certificada que acompana de sentencia de declaratoria
de herederos de fecha 13/11/2007 y téngase presente.-

Atento a las constancias de autos, el tiempo transcurrido y a fin de no
entopecer el tramite en el presente proceso, habiendo la parte actora
respuesto tasa de justicia inicial, déjese sin efecto el proveido de fecha /
09/10/2014 y la cédula de notificacion N° 1567 .-

Proveyendo lo pertinente: Corrase traslado de la demanda conforme alo
ordenado en proveido de fs. 45. A tales efectos, librense las cédulas’

correspondientes.-acc _ /) /
z i
d / . /
gt BN
(bl
Lehrio dun
//I’
/
i
P

2 9 MAY 2013
]

Enfecha [/ ./ . Se
®n Secretarfa (Art. 163 C.L.C.C.M.)

notifican las paries

e, idriamia Carolira Casillo
SECRETARIA JUDIC.
JUzZ, GIV. y COM. CCM, 22 Hum
CENTRO JUDICIAL CONCEFCION
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

i

Expte N°: 653/13

Cédula N° 2794

ot + w * CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 3 de junio de 2015.-

G JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN II NOMINACION
/h\ AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
(l;’) FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).- p—
L~ 2_,(;_;} b e

Se notifica a: POBLADOR, RAUL FRANCISCO IEARY 22BN

Domicilio: LIDORO QUINTEROS N° 99, JUAN B. ALBERD\\Q { .ﬁ;’ bd|

\‘?%.} N “‘nq ~ﬁ’ ‘J /

PROVEIDO R Tungnty

"CONCEPCION, 26 de mayo de 2015.- Agréguese copia certificada que

acompafa de sentencia de declaratoria de herederos de fecha 13/11/2007 y

¢ téngase presente.- Atento a las constancias de autos, el tiempo transcurrido y
a fin de no entopecer el tramite en el presente proceso, habiendo la parte
actora respuesto tasa de justicia inicial, déjese sin efecto el proveido de fecha
09/10/2014 y la cédula de notificacién N° 1567.- Proveyendo lo pertinente:
Corrase traslado de la demanda conforme a lo ordenado en proveido de fs.
45. A tales efectos, librense las cédulas correspondientes.- Fdo: DR.
EDUARDO JOSE DIP TARTALO -Juez" "CONCEPCION, 1 de julio de 2014 -
Por cumplimentado recaudo previo.- Proveyendo lo pertinente: Téngase al
letrado JORGE EDUARDO CINTO, como apoderado de las Sras. MARIA
EUGENIA JUAREZ, MARIA CRISTINA DEL CARMEN JUAREZ y ANA
MARIA JUAREZ, en mérito a los Poderes Grales. para Juicios que
acompafia; y al letrado SANTIAGO CINTO, como apoderado de la Sra. ANA
MARIA JUAREZ, en mérito al Poder Gral. para Juicios que acompania; ambos
con domicilio legal constituido en casillero de notificaciones N° 184, désele
k) intervencién de Ley.-Agréguese la Tasa de Justicia por apersonamiento,
“‘\ Bono Ley 6023; y Boleta Ley 6059 que acompana, y téngase presente lo
informado por el Centro de Mediacion respecto del Bono Ley 6023 y la Boleta

Ley 6059.- Tramitase la presente litis por las normas que rigen los procesos
ORDINARIOS.- Citese y emplacese a la parte accionada, a estar a derecho

en el presente juicio y por el mismo acto, corrasele traslado de la demanda

para que la evacue en el plazo de QUINCE DIAS, bajo apercibimiento de lo

dispuesto por los Arts. 292, 293 y 294 Procesal. Asimismo para en el plazo de

NUEVE DIAS del término para contestar la demanda oponga excepciones,

conforme lo prescripto por el Art. 287 Procesal. Para el caso que
correspondiere apliquese el art. 124 primer paragrafo Procesal.- Designense

los dias martes y viernes o subsiguiente Wﬁj&ﬂ%@ﬁ?@f@iﬂ@& SR (é\

Fecha y hora: 15.11.2022 08:15:56
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