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aﬁic}?z CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOM.

ACCTONS RODRIGUEZ HECTOR ANTONIO C/ ARGANARAZ JOS
S POSESORIAS.EXPTE. N° 255/18.

EFINA ROSA S/

Civil 5 ' HORACIO CARBONELL, Defensor 0f1§;§ilénenqiz
ejerZOB;n el Trabajo de la 1* Nom., PO la represen
autos, a V.E. respetuosamente digo:
agravi Que en tiempo y forma vengo a SRplcHs
ios en contra de la sentencia de fecha 02/08/21. '
&R Eenm En efecto, me causa agravio la segtegzég
instaurago' por cuanto el Sr. Juez A-quo hace lugar a la .im e
del inm abpor Hectgr'Antonlo.Rodrlguez ordenando lalrestl uctlzol
COnClusi?e le de 1litis a mi conferente. Para arribar a ta
que elon expresa que el presupgesto de %a accioén posesoria, es
tenénci que lo intente haya sido despojado de la poseslon O
obioti a de la cosa con violencia o clandestinidad, siendo su
o Vo restablgcer el orden alterado retrotrayendo las cosas a
AU ggtado anterior al acto de turbacidén. Ocurre due la Sra.
hrgénaraz, y tal como se dijo en la contestacién de la demanda,
abltaba el inmueble habiendo sido recibida por Francisca Solana
Véliz para que la cuidara pues en ese momento tenia 97 afios,
obrando como razon de la posesién de mi conferente Escritura de
Cesidén Gratuita de acciones y derechos posesorios de fecha
17/1/18. Por tanto mi representada no ejercid ningun acto de
despojo o desposesion respecto del actor Héctor Rodriguez,
quedando claro que éste ultimo no era poseedor de la heredad sino
la S;a. Véliz. Es decir que no puede pretender recobrar una
posesidén que no detentaba y mal puede hablarse de hechos de
turbacidén atribuidos al demandado.

Agravia por tantoc el fallo puesto que
para que se desencadene el derecho de promover la accion de
recuperar la posesidén se requiere la existencia de actos
materiales o fisicos sobre el objeto tendientes a hacerse
poseedor o tenerdor de la cosa excluyendo al poseedor actual, que
en el caso de autos era la Sra. Francisca Solana Veliz, no
asistiendole un derecho a la posesién al accicnante Héctor
Rodriguez.
Sin perjuicio de que mi mandante
reconocid poseer el inmueble de litis ello nc implica que haya
despojado al actor de la posesidn con violencia o clandestinidad,
quedando claro los motivos por 1los cuales la Sra. Arganaraz se
encontraba en la propiedad en litigio.

Causa agravico el fallo en cuanto a la
cion de 1la prueba testimonial que da crédito a las
jones de los testigos respecto a que el actor trabajaba
itis en un taller mecanico desde hacla cinco a
tenia una sra a cargo de él, cuando era mi
o hacia cuidando a la Sra. Veéliz, es decir que
on efectiva del accionante en el inmueble
en cuestion. Tampoco considera el fa;lo las deposiciones de los
cestigos de la parte de?andada quienes fueron contestes en
afirmar due la Sra. Arganaraz realizd actes posesorios en el
predio- por ultimo,causa agravio la conclusidn
ida a que mi representada no probd el ejercicio
ién con anterioridad a la posesién del actor, puesto

ue pese a tal circunstancia no Sse dieron en ?Utos los
qresupueStos exigidos por la 1§y p;ra .la\ procedencia de %?S
P posesorias ya que no ejercidé ningun acto de turbaciodn
i time sU invocacion, estando el tglalde juicioe }a verdad o
de los hechos de turbacioén atrlbUldg; al acplonado, por
10 que, @ criterio de éSFa partea no i:;féﬁiaiiiigiﬁifo qiz 21
actor haya ejercido efectivamente 13 PO ¥ 3

1a haya turbado.
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