sntres VICIOR LLUIS Vilkh, D.N, I NU- lh.252.528, dowrici I
¥ Belgrano, Lj Cocha, Plucumin, por Ma parte, y por

| VICTOR GUILLERM) RJIDRIGUGZ, D,N.I. NQ;

la otra el Seror /
31.099,817, domiciliado on ho. /

La’ﬁoja La Cochg Tuermén, de whituo ¥ comln scuerd s han resuelto for-
,f t | oy b v

/;7 /{ rallzar el presents CUNVENIO, que se regirf conforms a las
- condicioness -
=1 S /‘

/ﬂ " PRIMERA: 51 Sr., Vera, le adquilere en compra-vanta para el yp, liodrignesy
& /
Giéﬁ“,, UN MOTOVEHICULO, N¢ de SER Lz 171 9hy 802.. Modelo:

sigiienteg

M8 361 ~ NQ 'aetupa
ei»cfj; de Ventas "B L= 990”2, fechs de vanta: 02—07“20L35 en Julio

. 2
Hneas &

™~
ﬁé.f'/ | Hi jos, S.4.C.I.F. 1., ubicada en Calle Lidoro quintaros de ciugsd

Juan
[ i B. Alberdi, Tucumin.-
o | 4 B .

'“/ Y SEGUNDA: Lg mares del Motoimp lemento es SIHIL, y fus adquirida an lg
4£§£ : sura de # 2,600, que ol Sr. Rodriguez harf efectivo al 8r. Vera, con
J?; -f trabajos de mantenimian .o de alambrados y cortada e Postes; en la //

fgi ;" fﬁfca de su propiedad, bicada en Bajasting&, Ly Gochia, Tucuwan, qua /
)@ } consta de 170 Has. (CIGNTO SETENTA HECTAREAS) , dentro de los sisuiaen.
/E | tes linderos: NORTH: Lora del Pila, sun: Hugo Diawbra, ESTE: Cawvino v

) OESTE: Cumbre "pl ﬁotre1illo".n
g TERCERA: Se hace constar que el Sp, Rodrigueys viene realizando ios /.
|

trabajos da referencia, desde el nes de abril de 2010

CUBRTA: Por aeste acte, Hodrigues tomg posesién del bien cedido, y lo

recibe de parte de Vers, libre de todo gravlmen y da Plana conformidad,

QUINTA: & cualquier efecto legal que surija del bresente, las partey se

someten a la Justicia Oriinaria del CGentro Judicigl de Concepeidn de /

esta Provineig, .- |

B prueba de ponfopmlﬁaﬂ, se firmwan dog ejemplares de un mismo tenoe N

,a un solo efacto, nn La tocha, Tucumém, a ocho de julio de dosg mil digw.
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J’ JUICIO: CARRAZANA HERMANOS O

e
— =

y _,""'- S.H. CARRAZANA ANTONIO Y ANGEL
%f .‘,(- ! DOMINGO S/ CONCURSO PREVENTIVO
4 | _— (INC. DE VERIFICACION TARDIA Y
| e PRONTO PAGO PROM. POR CISTERNA
A CRISTOBAL Y OTROS)
el
| ;
. 2 N
‘ CONCEPCION, Mayo \ de 2007 -
| "
l AUTOS Y VISTOS: Para resolver el presente juicio:
|
| CONSIDERANDO:
{ A
i
I
i ~ Que la concursada, por intermedio de su letrado apoderado,
1 i éconforme acta de audiencia obrante a fs. 134 de autos, y con la conformidad de

_:'los incidentistas, solicita la autorizacion que dispone el art. 16 de la ley 24.522
I

‘ref. por ley 26.086, a los fines de proceder a la venta de un bien inmueble de su
:j‘.’i-opieclad, a los efectos de poder cumplir con los créditos laborales
;pFesentados a verificar en el presente concurso dotados del beneficio del pronto
ipagQ

; Que corrida vista de dicho planteo a sindicatura, la misma la
Econtesta prestando conformidad con la autorizacion de venta peticionada a los
{‘efectos de pagar los conceptos debidos a los acreedores laborales bajo pronto
; ;’,pago Unicamente, indicando que la disposicion de este bien no altera la

situacién de los acreedores por causa o litulo anterior a la presentacion.

Que, como punto de partida, cabe expresar la opinion de la

| jurisprudencia vigente, la que ha expresado al respecto que:
| )

|

1°) "Procede la pretension del concursado en cuanto a que

D

| ; 3 -
| se autorice la venta de un inmueble cuanclo, -como en el caso-, se verifica que

-

la conservacién de un bien no afectado a la produccion de aquel (que

necesariamente apareja gastos significativos para su conservacion Yy que no

¢ msulta funcional para el desarrollo de la actividacl comercial del concursado), no

| se percibe como conveniente en la economia de los intereses comprometicos

S en elmc/om{/rso. Y bien puede servir el dinerc obtenido para atencler el pago cde

) }/o&, reedores en la medida que no se vean vulnerados los intereses de olros

-1 créditos. Por tanto en la descripta hipétesis, procede otorgar la autorizacion

A D procurada  siempre que el solicitante deposite los fondos obtenidos V

comprometa los mismos _a salisfacer los intereses ‘de los acreedores con

|
|
l , _
1( autorizacion cel a_quo, previa vista a la sindicatura, deposilando el deucdor las
1
\

. sumas correspondientes a la orden del tribunal que entiende en Ia causa, bajo

I
i
i

|
|
!




.

apercrbmwen(o de considerar ineficaz la_enajenacion. (Autos: EFICAST SA S/;

|
CONC. PREV. S/ INC. DEL ART. 250 CPR. - N° Sent.:Causa nplicacion:: -

49780/04. - Mag.: BUTTY - DIAZ CORDERQ. - Fecha: 13/10/2004) i

2°) Procede autorizar la venta de un inmueble de la sociedad; \j

concursada cuando, -coma en el caso-, surge que la conservacion de un bleﬂ

como el que se pretende enajenar, que necesariamenite apareja gas[uf}";ﬂ

ozt p

significativos para su conservacion y que no resulta funcional para el desarrolld:
|

de la_aclividad comercial _del deudor, no se percibe como cqnveniente en ia!

economia de los intereses comprometidos en el concurso. A mas, bien puede]

servir el dinero obtenido con su venta para continuar las aclividades del;

concursado en la medida que no se vean. vulnerados los inlereses de Josl
acreedores. (Autos: ESTABLECIMIENTO TORMETAL SAIC S/ CONCURSW:
PREVENTIVO. (ED 23.11.00 Fused50447) - Mag.: BUTTY - DIAZ CORDERO .
Fecha: 14/07/2000) l
|
i
|

Que, en mérito al criterio arriba expuesto, a la conformidad!
manifestada por sindicatura y atenta a la naturaleza del bien a enajenar, el que
no se encuentra afectado al desarrollo de la actividad comercial del deudor, no?

alterando tampoco dicho acto de disposicion la situacion cie los acreedares 'ﬁor'
causa o titulo anlerior a la p|esentac|on como también ponderando la Hnahc}:")d
perseguida por el deudor en cuanto puede redundar. en beneficio del presente-
concurso, en los términos del art. 16 ley 24.522 ref. por ley 26.086,
corresponde hacer lugar a lo pelicionado vy, en consecuencm autortzar a I'1‘i
concursada a que proceda a la venta del inmueble ubicado en la localidad de E
"El Jardin” JU]ISCJ!CCIOH del 2° distrito del Dpto. Graneros de esta PlovmcmI
inscripto en el Registro Inmobiliario bajo mahlcuia G-00671, debienda la m1sma}
dar cuenta de dicha operacion y depositar la suma obtenida a la onden de este»

Juzgado y juicio, bajo apercibimiento de considerar ineficaz la enajenacion. ]

Por ello,
RESUELVO:

HACER LUGAR a lo pelicionado vy, en Con&;ecuenma‘rI
AUTORIZAR a la concursada a que proceda a la venta del inmueble ubicado u.-’m
la localidad de “El Jardin”, jurisdiccion del 2° distrito del Dpto. Graneros de esta’
Provincia, 1nscr|pto en el Registro Inmobiliario bajo matricula G-0067.1, debiendo
la misma dar cuenta de dicha operacion y deposita.r la suma obtenida a,la orden
de este Juzgado vy juicio, bajo apercibimiento de considerar ineficaz la

|

|

enajenacion. ‘
HAGASE SABER; !

' !
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VERA VICTOR LUIS VS. CARRAZANA ANTONIO VICTOR
Y OTRO. 8/ AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA -
San Miguel de Tucumén, Octubre 06 de 2010. - e »
]
Recibido en la fecha y atento @ lo solicitado por el
fs. al

presente amparo en 49

az de LA COCHA, pase el
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ciones de la 3%

Juzgado de P
il en Documentos y Loca
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Juzgado Civ

Centro Judicial de Concepcion. Por int:
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JUICIO: VERA, VICTOR LUIS C/ CARRAZANA ANTONIO VICTOR Y OT. S/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA (PROC. DEL JUZG. DE PAZ DE LA
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o< COCHA) EXPTE N° 986/10.-
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. CIS
JUICIO: “VERA VICTOR LUIS VS,

‘6/! i .77 . CARRAZANA ANTONIO VICTOR Y Q. S/
’ T AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA"

: (Expte. Nro. 986/10). Iniciade el
—~ - ¢
~— bé ) et 7 15/10/2010.-

/////CEPCION,nge OCTUBRE de 2.010.-
¢ P p AUTOS Y VISTOS: El presente amparo a la simple tenencia caratulado
“WERA VICTOR LUIS VS. CARRAZANA ANTONIO VICTOR Y O. S/ AMPARO A
LA SIMPLE TENENCIA" (Expte. Nro. 986/10), elevado en consulta por el Sr
Juez de Paz de La Cocha, v

CONSIDERANDO:

Que conforme a lo dispuesto por al Art. 40 inc. d) de fIa Ley 4815 de
Procedimiento ante la Justicia de Paz Lega, en concordancia con el Art. 71 inc. 6) y 7)
de la Ley Organica de Tribunales Nro. 6238 (Mod. Ley 8240), el Juez de Paz actuante
una vez tomada la resolucién del caso, eleva en grado de consulta el presente
amparo a la simple tenencia.-

La particularidad del amparo a la simple tenencia obligar a realizar algunas

consideraciones al respecto, dejando aclarado como primera medida que el mismo no

-«

FODER JUDICIALLAUGCUNAN

es un juicio, toda vez que se entiende por juicio "contienda judicial entre partes por
un pronunciamiento o sentencia" -

El amparo es un remedio policial "urgente", tendiente a evitar que se altere
el orden establecido y que las partes hagan justicia por manos propias. La Ley 4815
no contempla un procedimiento contradictorio, sino que el legislador ha dejado
librado al buen criterio de un funcionario, determinar si el acto de turbacién ¢ despojo
ha trastocado la situacidon de hecho existente; hay un interés social que debe
prevalecer, que es el de evitar la justicia por mano propia, manteniendo en la
tenencia del bien a la persona que fuera el Gltimo tenedor publico y pacifico al
rmomento de producirse la situacion de hecho originada y hasta tanto las partes
ejerciten las pertinentes acciones que crean convenientes en defensa de sus
derechos.-

Cabe agregar que el amparo a la simple tenencia no otorga ni quita

derechos dominiales o posesorios; no significa en modo alguno prejuzgar sobre quién

>
-

tiene el sefiorio factico o es el propietario de la cosa. El pronunciamiento que recae
en el amparo a la simple tenencia no es definitivo ni constituye un pronunciamiento
sobre el derecho de propiedad o el derecho a la posesion y al quedar expeditas las
vias de las acciones posesorias o petitorias no puede haber lesidn al derecho de
propiedad.-

La sentencia que recae en este tipo de accién debe decidir si se restablecen

0 no las cosas al estado anterior al de los hechos denunciados, y se limita tan sélo///




!UICI# |
AMPA ‘
|
/l/a la detentacion de los bienes. No se resuelven planteos ajenos al hecho de la ///diCté
turbacion de la posesién o de la tenencia; lo decidido no causa estado ni hay g 8 A
pronunciamiento sobre propiedad o posesion de los bienes en cuestion (CSIT, #~3 ¥ vicie
Sentencia N° 1067 de fecha 13/11/06; CCDL, Sala I, Sentencia N° 597 de fecha mOtW'S
20/10/06).- has. a
En el caso, recepcionada por el Sr. Juez de Paz la medida de amparo, el g
mismo se ha constituido en el fundo objeto de la litis y ha realizado la inspeccién pab”é
ocular (fs. 36/37), disefiando el croquis del lugar (fs. 38), recibiendo informacién de i
los vecinos del lugar a (fs. 39/44), y concluye con el dictado de la sentencia en fecha >
30/09/2010 (fs. 45 y vta.).- g baned
Que analizadas las constancias actuariales surge que los vecinos del lugar =
entrevistados por el funcionario actuante, son contestes en afirmar que la propiedad U caso
pertenece a Luis Vera.a quien le dicen Lucho Vera, y saben que el 8 de julio del cte. -
afio los demandados corrieron de la propiedad a las personas que se encontraban ‘: ,'5-.;.; Pfri
trabajando para el actor, colocando un rancho de pldstico negro con un cuidador | e
dentro del inmueble.- <
Esto lo informan los vecinos Victor Rearte M.I N° 21.331.352 (fs. 39 vta.) y ==
Jorge Luis Ruiz M.IN° 17.537.076 (fs. 40).- 9
Asimismo los demas vecinos entrevistados en la zona, coinciden con las D
declaraciones vertidas precedentemente.- D
Asi surge de las declaraciones rendidas por Oscar Alberto Albarracin M.I N° "0
13.104.656 (fs. 40 vta), Victor Guillermo Rodriguez M.I N© 31.099.817 (fs. 41 y vta), m
Ramon Angel Gémez M.I N° 13.567.351 (fs. 42 y vta), Luis Alberto Nadal M.I N° L
11.380.867 (fs. 42 vta/43) y Enrique Francisco Nadal M.I N° 14.427.865 (fs. 43 8
vta/44).- | o
En consecuencia y teniendo presente las medidas realizadas por el Sr. Juez
de Paz actuante, el presente amparo a la simple tenencia ha sido resuelto
correctamente, por ende, de conformidad a lo dispuesto por los arts. 71 inc. 6) y 7) & o

de la ley 6238 (Mod. Ley 8240) y art. 40 ley 4815 corresponde aprobar la resolucion
de fecha 30/09/2010 elevada en consulta, dejando a salvo los derechos que pudieren
corresponder a las partes y/o terceros interesados para hacer valer los mismos por la
via y forma que corresponda.-
Por ellg, se
RESUELVE:

\

I) APRCBAR la resolucion de fecha 30/09/2010
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PODER JUDICIAL TUGCUMA N

JUICIO: “"VERA VICTOR LUIS VS. CARRAZANA ANTONIO VICTOR Y QjS/ ))L\
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA" (Expte. Nro. 986/10).- ]

///dictada por el St. de Juez de Paz de La Cocha en cuanto HACE LUGAR al amparo
a la simple tenencia deducido por VICTOR LUIS VERA en contra de ANTONIO
VICTOR CARRAZANA y DOMINGO ANGEL CARRAZANA sobre el inmueble
motivo de litis ubicado en El Jardin o Bajasting, Dpto. La Cocha, compueéto de 150
has. aproximadamente, y que tiene los siguientes linderos: al norte, propiedad de
José Rearte y Benito Hnos.; al sur, propiedad de Mario Diambra; al este, camino
publico y al oeste, cumbre “El Potrerillo”, por las razones éxpuestas en los
considerandos.- i

I1) DEJAR a salvo los derechos que pudieren corresponder a las partes y/o
terceros interesados para hacer valer los mismos por la via y forma que corresponda.-

III) AUTORIZAR el uso de la fuerza publica y orden de allanamiento en
caso de ser necesario.-

IV) VUELVAN las presentes actuaciones al Sr. Juez de Paz de La Cocha

para su notificacién y cumplimiento, por intermedio de Inspeccion de Juzgado a los
._/—’—‘—’___“ o

efectos de su pertinente tosna de razéa=""

BB GURDA BT







SOLICITO SE ORDENE PRESTAMO DE EXPEDIENTE PARA ESCRITURAR
PONGO _EN _CONOCIMIENTO — SOLICITO HABILITACION DE DIAS Y
HORAS '

Sr. Juez Civil y Comercial Comin de la II* Nominacién.

JUICIO: CARRAZANA HNOS. O S.H. CARRAZANA ANTONIO Y ANGEL 8/
CONCURSO PREVENTIVO (Incid. Verific. Pronto Pago CISTERNA
CRISTOBAL Y OTROS).

GUSTAVO L. SANTILLAN, apoderado de la concursada y de las

demds condiciones personales de autos a S.S. respetuosamente dice:

L.- Que en estas actuaciones, $.S. dispuso autorizar a la concursada
para que proceda a la venta de un bien inmueble y de allf pagar a los acreedores
laborales la deuda mantenida con Jos mismos seglin la verificacién de sus créditos

dispuesta por el art. 36.

IL.- Que pese a no haberse formalizado la venta en su momento por
retirar  su oferta el potencial comprador, el Sr. ANTONIO VICTOR
CARRAZANA, convino con los Acreedores el pago de lo adeudado en Dos (2)
cuotas anuales. Para ello, dispuso de un dinero personal a fin de abonar la primera
cuota y evitar perder ef arreglo extrajudicial al que arribé con los laborales. La
segunda cuota, vence en el mes de Julio de 2.01 1, con lo que quedara extinguida la

deuda con dichos acreedores.

IIL- Al dfa de la fecha mis instituyentes han recibido una oferta de

compra de la propiedad sita en “El Jardin”, cuya auforizacion de venta 5.8,

formalizé en estas dctuaciones. Dé ‘este modo, podra devélverse el dinero al Sr,"

CARRAZANA VICTOR y poder pagar la segunda de las cuotas en el mes de Julio
0 bien, adelantar el pago de la misma y en igual sentido mejorar la oferta de pago a

los dends acreedores verificados.

26o




IV.- En virtud de ello pido a S.5., autorice a la Escribana clesignada: !CIO: CARRAZANI

MARIA EMILIA COLOMBGC DE ANADON, de las demds condiciones
presentadas en estos actuados a confeccionar la escritura traslativa de dominio de
la propiedad ubicada en “EL JARDIN” — LA COCHA, Matvicula Inmobiliaria G
— §1811, Padrén Inmobiliario N* 511 87, Mair{cula Catasiral N® 66382/

NT 00382/5, con una
superficie total de 126 HAS, 2049,8450 Mts.2.

V.- Disponga S.S. facilitar los autos a mi persona para ser llevados |05 puntos I, Iy Ik
a 1d Dbbledﬂld \.«UlUmUU, a lUb unca yque pr\)\zbud a ld dellLdblUn UU ld Ebbrllul’d I

o ) Pasen los autos
Dertmcnte. TODO CON EXPRESA HABILITACION DE DIAS Y HORAS.

Aslativa de domini

Proveer de conformidad.

STICIA
ANTILAN ," 2 i
s :
AAT/P ?.agfwm-l"”
En fach:
61 Beck

) fwuimh ﬂm‘ & Uj/‘;\/\g@btgo&

Proc. LILIANA MARIAGUIBERT de GABA
SECRETARIA CONCURSAL

Juzg. GIVIL ¥ COMERCIAL COMUN Ila, .Num'
CENTRO JupiGlAk CONCRPCIOH
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NO

ESCRITURA NUMERQO

N
296.- ACEPTACION DE COMRRA - V"E_NTA CON

: N
AUTORIZACION  JUDICIAL ~ OTORGADA POR | DOSCIENTOS

CIRILO CARRAZANA Y OTROS

-PRECIO: § 152,415,
/
« YALUACION FISCAL: § 30.932,17.-

NOVENTA Y SEIS.- En

la Ciudad de San Miguel

de Tucumén, Capital de la

“Provincia de Tucuman, Republica Argentina, a los cinco dias del mes de Julig del afio Dos mj]

wante mi MARIA EMILIA COLOMBO DE ANADON, Escribana Publica, Titular del

Registro Notarial numero Veintidos, comparecen: por una parte: CIRILO CARRAZANA.
“M

con Libreta de Enrolamiento nimero ochg millones trescientog

noventa y cuatro mjl
doscientos cuarenta, C.U.LT/L. N° 20-083942402, quien manifiesa de ser estado civil

"y Fe : soltero; "DOMINGO ANGELL CARRAZANA, con Documento Naciona] de Identidad
{

nimero Once millones quinientos cincuenta Y un mil setecientog noventa, C.U.LT./L.N® 20-
11551790-3, casado €n primeras nupci

as Marta Susana Migles; ANTONIO VICTOR
=22 VICTOR

CARRAZANA, con Documento N

acional de Identidad nimero Doce millones ochocientos

quince mil quinientos sesenta y seisy C.U.LT.N® 20. 12815566-0, casado en primeras nupcias
Ana Marfa Theodule, todog con domicilio en |a

localidad de Lg Invernada, Departamento

Graneros de estq Provincia, de trdnsito aquf; Y por |

a ofra parte la sefiorg HORTENSIA
: e AIEN
JOSEFINA €

ARMEN FAGALDE, con Documento N

acional de Identidad nimero
. . tres mil|

ones seiscientos ochenta ¥ dos mil ciento setenta, C.U.LT/L. “27-03682 70-7", viuda
de Juan Luis\Enrique BRUHL, domiciliada en calle Rivadayia seteﬁieni‘os noventa
{

Y uno, de
Y " esta ciudad - Todos argexé

tinos, mayores de edad, a quienes ldermfco de acuerdo

al articulo
k 1.002 inciso ¢) del Cédigo Civi).

LEGITIMIDAD: A) Los Sefiores CARRAZANA concurren

por si, haciéndolo ademds ANTONIO VICTOR CARRAZANA v DOMINGO ANCEL |
CARRAZANA en g cai

dcter de autorizados ep g Juicio Camtu]ado:"“CARRAZANA
| HERMANOS 0 § 1.

CARRAZANA ANTONIO v ANGEL DOMIN




" beneficio del pronto pago,

1! Comin de Ja Segunda Nominacién de] Centro Judici

PREVE‘\ITWO (INC. DE VERIFICACION TARDIA v PRONTO PAGO PROM.

la vista, a saber: L-) Autorizacign Judicial de Jecha

- Siete, que lextualmente dice:

acta de audiencia opy ante a f5.

I

00711806
POR

CISTERNA CRISTOBAL Y OT ROS), el que tramita por ante el Juzgado Civil y Comercial

al de Concepcién, conforime lo acreditan

¥ justifican con Jos siguientes instrumentos que obran en ¢

/

ANTONIO ¥ ANGEL DOMINGO s/cone URSO PREVENTIVO (INC. DE VERIFICACION

‘ TARDI4 ¥ PRONTG  P4GO PROM.  POR CISTERNA CRISTOBAL ¥ OFRO.S)

CONCEPCION Mayo 31 de 2007 AUTOS Y vISTOS. Para resolver el presente juicio

CONSIDERANDO: Que Ia concursada, por intermedio de su letrado apoderado, conforme

134 de autos, Yy conlg conformzdad de los mcrdenmtas

solicita la autorizacisn que dispone el art. 16 do laley 24,522 ref. por ley 26,086 o los fines

expediente citado que he tenido a | -
Ireinta y uno de Mayo del ailo dos mil .

JUICIO: CARRAZANA HERMANOS O S.H CARRAZANA 4

de proceder a la venq de un bien inmueble de su propiedad, a log efecfos de poder cumpliy ’

con los” créditos laborales presentadps a verificar en el pr esenre concurso dotados del

indicando que Ig disposicién de este bien no alte

titulo anterior g la presentacion.

Jurisprudencia vigente, la que ha expresado al respecto que: 19 "Procede la prelension det' ;

concursado en cuanio a que

se autorice la venta de 1 inmueble cuando, - como en e} caso -,
S RLlIee 1d venla de un inmueble

ra la situacion de los acreedores por causg o |

Oue, como punto de pariida, cabe expresar Ig opinidn de lg

se verifica que la conservacién de un bien no! afectado a la_produccicn de aquel (que

necesariamente apareja gastos significativos para su consem\»acicin Y que no resulta funcional

para el desarrollo de la actividad comercial del concursad),

en la economia de los intereses comprometidos en el concurso, ¥ sze__rz 2 uede servzr ,e_[_dl,f’f’e’f?

no se percibe como conveniente |

N
-
4’ ‘{
b 8
¥
)
.
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obtenido para atender el pago de !xacreedores en la medida que no se vean vulnerados los

» ‘\‘*1 ; \/

intereses de otros créditos.’ Por tanto en la descripta hipdtesis, procede otorgar la

autorizacién procurada stempre que ¢l solicitante deposite los fondos obtenidos y

Y

\ comprometa los mismos_a satisfacer los intereses de los acreedores con autorizacion del a

i go, previa vista a la sindicatura, depositando el deudor las sumas correspondientes a la

orden del tribunal que enliende en la causa, bajo apercibimiento de considerar ineficaz la

engjenacion. (Autos EFICAST SA S/CONC. PREV. S/INC. DEL ART. 250 CPR. — N°® Sent..

Causa nplicacion 49780/04. — Mag.. BUTTY — DIAZ CORDERO.- Fecha: 13/10/2004) 2°)

Procede autorizar la venta de un_inmueble de la sociedad concursada cuando, - como en el
¥ f . caso-, surge que la conservacion de un bien como el que se prelende engjenar, que
{ .

, necesariamente apareja gastos significativos para su conservacion y que no resulta fimcional

para el desarrollo de la actividad comercial del deudor, no se percibe como conveniente en la

economia de los intereses comprometidos en el concurso. A mas, bien puede servir el dinero
obtenido con su venta para continuar las actividades del concursado en la medida que no se

vean vulnerados los intereses de los acreedores. (Autos: ESTABLECIMIENTO TORMETAL

. SAIC S/CONCURSO PREVENTIVO. (ED 23.11.00 Fused50447) — Mag.: BUTTY — DIAZ

CORDERO — Fecha: 14/07/2000). Que, en mérito al criterio arriba expuesto, a la

c ] 4y y ( » ¥ o . (0] Fa - . '3 N y
r_ .. conformidad manifestada por sindicatura y atenta a la naturaleza del bien a enajenar, el que

no se encuentra afectado al desarrollo de la actividad comercial del deudor no alterando

tampoco dicho acto de disposicion la situacién de los acreedores por causa o titulo anterior g
+ /

la presentacion, como también ponderando la finalidad perseguida por el deudor en cuanto

. puede redundar en beneficio del presente cancursé, en los términos del art, 16 ley 24.522 ref.
por ley 26.086, vcorresponde‘ hacer lugar a lo peticionado Y, en consecuencia, autorizar q la
. concursada @ gue proceda a la venta del inmueble ubicado en lq Zocalic.'iad de “El Jardin”
- '
- Jurisdiccion del 2° distrito del Dpto. Grane

Minscripzo en el Registro




Y, en consecuencig AUTORIZAR 4 Ia concursada a que procedq a la ventg de

o o ’
et L ublcado en Ig localidad de 'y Jardin”

esta Provincig, Inscripto en ef Registro Inmobiliario bajo matricula G-00671, debiends la |

misma dar cuentq Je dicha operacion Y depositar la sumq obtenida a lg orden de estg
i

Juzgado Juicio, bgjo apercibimiento de considerar ineficaz la en

SABER, Hay un firma ilegible, .. IL.-) Esecrito recibido en los autog de marras en fecha 20

Agosto de 2009; “p WSIGNO LSCRIBANIA — PIDO SE LEIBRE OFICIO —.HAB[L[TACION

djenacién, HAGASE ]

! inmueble |

s Jurisdiceion del 2o distrito del Dpro. Graneres de

DE DIAS ¥ HORAS. Sr. Jyer Cvil y Comercial Comim de 1g 1la Nominacién, JUICIO:, | .
== Lddo ¥ HORAS. LALLO:

. CARRAZANA lHNOS. O SH CARRAZANA ANTONIO ¥ ANGEL

PREVENTIVO, (Inc. Verif;

e

o MIL CUATROCIENTOS TRECE CON 92/100 (8 152.413,92.-), suma que corresponde a los

/
| Acreedores laborales verificados en el concurse, los que deberan ser depositados a cuenta ¥

o, LUIS SANTILLAN para realizar dicho depdsito. En caso contrario deposite la Escribang

actuante dicha suma a cuenta Y orden de este Juzgadio, []L_ La Eﬁscmbanaﬁ 939;6,4@?&??‘3{, '

que proceda dicha escriba a retener el importe de PESOS. CIENTO CINCUENTA ¥ DOS

[

orden de este Juzgudo, para o que pido en igual sentido se Jaculte a mi persong: GUSTAVO |
-‘\




. MARIA EMILIA COLOMBO, tituly

T Youn sello:

| septiembre de 2009;

I

\ 00711808

X? Registro n® 22, con domicilio en calle 24 de

Septiembre n® 868 de la ciudad de S.MNde Tucumdn. Pido se tengo presente, IV.- Pido se

habiliten los dfas y horas que fueren menester, loda vez que el comprador de la propiedad

requiere de las garantias de lg operacidn con la premura que el caso requiere y a los fines de

evitar que por cualquier dilacién, dicha operacién quede sin efecto. Proveer de conformidad.
—

4
!
i
i

JUSTICIA™, hay una firma ilegible, manuscrito: “Gustavo L. Santilian — abogado MP. 750"

“Recibido 20 AGO 2009 a hs. 11,35 y presento a despacho la siguiente Doc.” hay

una firma ilegible y un sello: “Proc. LILIANA MARIA GUIBERT de GABAR — SECRETARIA

. CONCURSAL — Juzg. CIVIL ¥ COMERCIAL COMUN Ila. Nom. — CENTRO JUDICIAL

CONCEPCION”, YIL-) Decreto de fecha 20 de Agosto de 2009: “PODER JUDICIAL DE :

TUCUMAN JUICIO: CARRAZANA HERMANOS O SOCIEDAD DE HECHQ
CARRAZANA ANTONIO Y ANGEL S/CONCURSO PREVENTIVO S/NCIDENTE
VERIFICACION Y PRONTO PAGO (PROMOVIDO POR CISTERNA CRISTOBAL Y

OTROS) EXPTE: 339/01-13 CONCEPCION, 20 de agosto de 2009.- Atenta a lo solicitado y

constancias de autos, corresponde ordenar pasen los presentes autos a la escribania

designada a los fines de la confeccion de la escritura traslativa de dominio respectiva,

debiendo depositarse las sumas resullantes de la operacion de venta oportunamente

| autorizada en autos, a la orden de este Juzgado y como.pertenecientes a los autos del rubro,

- en el Banco del Tucumdn S.A. Suc. Concepcion.- LMG. Hay una firma ilegible y un sello:

“Dra. MARCELA FABIANA RUIZ — JUEZ — JUZG. CIV. Y COM. COMUN 2a. Nom. —

CENTRO JUDICIAL CO]\;CEPCION", oiro sello: “En fecha 21 AGO 2009 se notifican las

partes en Secretaria (Art, 103 C.L.C.C), una firma ilegidle y un sello: “Proc. LILIANA

MARIA GUIBERT de GABAR — SECRETARIA CONCURSAL ~ Juzg. CIVIL ¥ COMERCIAL

: COMUN Ila. Nom. — CENTRO JUDICIAL CONCEPC}ON“.- IV) Sentencia de fecha 1 de

“Autos: CARRAZANA HERMANOS 0 SOCIED, E HECHO




i adquirente sobre el bien vendido, debiendo ademds corregirse o ne

OTROS) EXPTE: 33901-13 - Fecha Inicio, 05/11/2001 — Sentencia N 299

CONCEPCION. 1 .de Septiembre de 2009.. y VISTOS: los autos de; epigrafe que vienen

despacho parg resolver y : CONS]DERANDO: Que los /concw'sados, por intermedio de gy

letrado apoderado, solicitan e corry

conforme a lo qllf manifestado. Qye considerandp que los titulares def derecho real de

hipoteca (Aciso Beo. Copp. ILtdo. v Beo. Jntegrady Dep.) que pesa sobye el inmueble dej

» MO se presentaron nunca a verif;

: -
lugar a lo solicitado por los concursados, disponiéndose, en consecuencia la cancelacicn de

. ' \ : '
| sobre el concursadp af s6lo y inico efecro de materializar la transmisisn del dominio al

a la matricula  dej inmueble cuya venty se aulorizg

nte concurso, | .

corresponde hacer '

. las hipotecas que pesan sobre el inmueble objeto de “enta, Asimismo, por igs razones -

de matricuig Pen

’A*"‘)

-



ES
_.f/'/"
i, ‘ . identificatoria del inmueble en cues, x% siendo la correcta la N° G-01811, RESUELVO: -
! ' ¥ . HACER LUGAR a lo solicitado por Ibs concursados. En consecuencia, ORDENAR Ia

. cancelacidn de las hipotecas que pesan sobre el inmueble objeto de venta. Asimismo, ordenar

. el levantamiento de la inhibicion que pém sobre el concursado al sélo Y tinico efecto de

materializar la transmision del dominio al adquirente sobre

<

el bien vendido, debiendo ademds

A corregirse el n° de matricula identificatoria del inmueble en cuestion, siendo la correcta la N°

\
00711809

v . ,:.:Z#_G-O]é’]], A sus efectos, librese oficio al Registro Inmobiliario.- HAGASE SABER: Hay una
c ’ ) 5 | Jfirma ilegible Dra. Marcelg Fabiana Ruiz Juez Civil y Comercial Comun 1I° Nom. Centro
7 - Judicial de Concepcién”, ¥ V.-) Decreto de fecha 18 de Septiembre de 2009: “"PODER
) . JUDICIAL DE TUCUMAN JUICIO: CARRAZANA HERMANOS O SOCIEDAD DE
8 - ¥4 - | HECHO CARRAZANA ANTONIO Y ANGEL S/CONC URSO  PREVENTIVO

; Y i
7 - S/INCIDENTE VERIFICACION Y PRONTO PAGO (PROMOVIDO POR CISTERNA
2} o - . j CRISTOBAL Y OTROS) EXPTE: 339/01-13 CONCEPCION, 18 de Septiembre de 2009.-
S »

. Atenta a lo solicitado Y constancias de autos, corresponde se libre nuevo oficio al Registro

- Inmobiliario a los fines de informar gue el levantamiento de las medidas cautelares que pesan

~sobre los concursados, oportunamente ordenado en autos, estd referido a todas las

| Inhibiciones que pesan sobre los concursados, anteriores y posteriores al presente concurso,

o incluidas las dispuestas a favor del fisco, las que se levantan al sdlo y unico efecto de

o | materializar la transmisicn de

t
i

[ dominio al adguirente del bien de propiedad de los

coneursados, cuya venta se autorizé en los presentes autos.- LMG. Hay una firma ilegible y

£ o Loun sello: “Dra, A/MRCE/LA FABIANA RUIZ — JUEZ — JUZG. CIV. Y COM. COMUN 2a,

" Nom. - CENTRO JUDICIAL CONCEPCION". Es Copia. Y B) la Sefiora Hortensia Josefina

| wh - Carmen FAGALDE, concurre por sus propios derechos.- Y los comparecientes, en su

respectivo cardcter invocado y acreditado, exponen: L= ACEPTACION DE COMPRA: Y

. los sefiores CIRILO CARRAZANA, DOMINGO ANGEL CARRAZANA _s=#ANTONIO
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fecha Veintitres de Agosto de Mi] novecientos setenta y ocho, pasada por ante el Escribano de

esta Provincia don Julio Oscar Contreras !

lugar denominado “EJ Jardin® jurisdiccin de| segundo distrito de| Departamento de Graneros,

:w

VICTOR CARRAZANA dicen: PRIMERQ: Que por Escritura niimero Trescientos setenta de

)
i
i
i
i
|
|
}
|
|
i
i
i
i

-1 Provincia de Tucuman, compuesto segin titulo de dominio de una extensién de c:emo sesen‘ta '

rk
Yy ocho metros de frente al Naciente por diez mjl metros de fondo en sug costadgé/b{gspt¢ w\quc :

K-.J *’“

¥
comprendido dentro de [os siguientes linderos, a] Norte Juan Sarmiento

herederos de Pilar Correa, al Sud, con herederos de Pedro Tomés Serrano, al Este camino

nacional y al Oeste, Ia Cumbre del Potrerillp. vy segin Plano de Mensura, Unificacién ¥

Division dicho inmueb]e S¢ encuentra comprendido dentro de las siguientes medidas

perimetrales a partir desde eI punto uno al dos rumbo a] Este en su lado Sud mide ocho mi]

desde el punto C a]

centlmctros en su lado Norte, desde el

sulado Este mide cjento seis metros, desde el punto siete al Ocho en sy mismo rumbo v lado

mide sesenta y dos metros, desde el punto ocho al nueve, rumbo a] Oeste, en su lado Norte,

7/
mide doscientos trece metros cincuenta centimetros, desde el punto nueve al diez en sy ladg

Qeste, rumbo a]

en su lado Norte mide quinientos sesents ¥ un metros diez centimetro
w il “'
“ doce, rumbo a]

s desde el punto once a]

Norte, en sy lado Este, mide sesenta Y un metros, desde el punto doce al trece,

rumbo al Oeste en su Iado Norte mlde siete mil

D, rumbo al Oeste, mide mil quinientos sesenta y siete metros diey -

punto D al A, rumbo al Sud en su lado Qeste, mide

y “thmsr autes -

oy
&

0s sefiores CIRILO CARRAZANA ) w{
DOMINGO ANGEL CARRAZANA Adquirieron por Compra un inmueble ubicado en el s

doscientos cincuenta y dog MEMTros con cinco  «i
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&

wallyod
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! por este acto a4 ACEPTAR la COMPRA, de]

i de que la Direccién de Registro Inmobiliario de Tucumén tome debida razén

V4

;
LA

s
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atorce, rumbo al Sud, con desviacidn al Este, en su

p

centimetros, desde el punto trece al

costado Qeste, mide ciento treinta v cuatro metros cincuenta centimetros desde el punto

catorce al punto de partida Uno, en su mismo rumbo y lado mide ochenta y dos metros, -

comprendido dentro de los siguientes linderos: al Norte, hoy Felisa Ortiz viuda de Ance, Jogé

Serrano y Benito Hermanos Sociedad Andnima, Sucesién de Mariano Serrano, Firmo Virgilio

Bulacio, Ibajil Jaime de Serrano, al Sud, con propiedad de Firmo Virgilio Bulacio en parte

hoy Pedro Rearte, Saloman Villafafie y José Rearte, al Este con Ia Ruta Nacional Nimero

Treinta y ocho, y al Oeste con las Cumbres del Cerro e Potrerillo..NOMENCLATURA

CATASTRAL: Padrén nimero: 91187. Matricula Catastra]: 66382. Numero de Orden: 5.

Circunseripeién: 1. Seccién: B. Manzana ¢ Lamina: 465, Parcela: 695 A, Dominio inscripto en

mayor extension en el Registro Inmobiliario de Tucuman en la Matricula Registral: G-00671 -

Hoy G-01811 .- SEGUNDO: Que en la citada escritura los sefiores CIRILO CARRAZANA y

DOMINGO ANGEL CARRAZANA manifestaron que en Ja mencionada compra se

encontraba incluido sy hermano ANTONIO VICTOR CARRAZANA entor

0CES menor de

. | edad. TERCERO: Que en consecuencia, el sefor ANTONIO VICTOR CARRAZANA viene

inmueble descripto anteriormente, efectuada en su

-+ favor por sug hermanos los sefioreg CIRILO CARRAZANA y DOMINGO ANGEL

CARRAZANA, solicitindome a mj |5 Escribana Autorizante asi 1o haga constar los efectos

en la Matricula

" Regisiral: “G-01811". 11.- COMPRAVENTA CON AUTORIZACION JUDICIAL: v

-1+ contintian manifestando
; compra venta por |
o CARRAZANA y ANTONIO VICTOR
JUDICIAL 4 favor de

5, inmueble de sy

los comparecientes:
.

4 que los sefiores CIRILO CARRAZANA, DOMINGO  ANGEL

CARRAZANA‘VENDEN CON AUTORIZACION

“HORTENSIA JOSEFINA CARMEN ‘FAGALDE”, un

Em/‘észgherido al

Iegitimz; propiedad, con todg lo en ¢l edificado, cercadg
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": ‘\ suelo, el que segin titulo forma parte del inmueb|

i denominado “E] Jardin” jurisdiceion del segundo distrito del Depar‘tamento de Graneros,
{

Pxovmcm de Tucuman, descripto anteriormente Y que segin Plano N°

(I

A

a Direccion General de Catastro por Expediente nimero “22653-B-93" el inmueble mide: del

; /
¢ punto A al B: 106,06 metros; del B a] C: 760,31 metros; del C al D: 21 ,27 metros; del D a] By

5t 7181,67 metros; de] E a] F: 119,37 metros; del F a] G: 1] 19,63 metros; v del G al A (punto de

partida): 7997,02 metros. Y Linda: al Norte: Fel;

15a Ortiz, José Serrano, Firmo Bulacio, Ibaji]

‘! Jaime de Serrano y José RearLe al Sud: Firmo Bulacio, Pedro Rearte,

AS

. José Rearte; a Este: Camino Vecinalfy al Oeste: Cumbre del Potrerillo. Superficie: 126

Hectdreas 2049,8750 Metros Cuadrados.- Y seglin Informe de Verificacién aprobado por

Expediente nimero “18125-B-07” ¢ I inmueble se encuentra ubicado en el lugar denominado

“ElJ ardm » Departamento La Cocha de esta Provincia (

Y y mide: LADQ 2 - 3: 106,06 metros; LADO 3 — 4: 760,31 metros; LADQ 4 — s 21,27 metros;

LADO 5 - 6: 7181,67 metros; LADO 6 — 7: 119,37 metros; LADO 7 —

" LADO | - 2: 7997,02 metros. Y Linda: al Norte: Felisa Ortiz, José Serrano, Firmo Bulacio,

g Ibajil Jaime de Serrang y José Rearte; al Sud: Firmo Bulacio, Pedro Rearte, Salomon

Villafafie y José Rearte; al Este: Camino Vecinal (seg. Certif. catastra] — Camino Publico) y al

i Qeste: Cumbre  del Potrerillo. 'Su:perﬂcie: 1262049,875  Metros Cuadrados.

3

| Orden: 66382/5. Circunseripeion: 1. Seceisn: B, M

i1 Valuacién Fiscal: $ 30.932,17. LES CORRESPONDE: z |

anzana o Lamina: 465. Parcela: 695 C.

v

oo o b
mayor extensién, por COMPRA que hicieron a REINALDO AMADO FIAT por Escritura | .;

nimero Trescientds setenta de fecha Veintitres de Agosto de Mil novecientos setenta y ocho,
|

\

€ en mayor extensién ubicado ep el lugar

22869/93 aprobado por

Salomon Villafafie N

Find NOMENCLATURA CATASTRAL: Padrén: 91.187. Matricula. Catastral y Namero de

antes Graneros) sobre Camino Publico : ..

119,63 metros: 1 R

0s vendedores el inmueble en | ..

pasada por ante el Escribano de esta Provineia don Julio Oscar Contre;as, Dominio inscripto g
j

| en el Registe Imnobi“ariq.d?,TH,P_W?E_.?9_lfaMmf!’@ﬂ!ﬁ,,ﬁ:@.@é]lﬂ_QX.MéliI}ICHLé G- |50




Al compraventa ¢l PRECIO TOTAL E Iy

¢ DOS MIL CUATROCIENTOS QUINCE ($ 152.415

. CERTIFICADOS que archivo bajo el nimero de esta escritura en el minut
* resulta del expedido por el Registro Inmobiliario numero
_ | corriente afio: Que el dominio consta inscripto en

' embargos, hipotecas, restricciones ni j

00711811

01811.- Manifiestan los seflores  CIRILO CARRAZANA, DOMINGO ANGEL

\
CARRAZANA y ANTONIO VICTOR CARRAZANA que el inmueble les corresponde

como BIEN PROPIO por haber sido adquirido por ellos siendo de estado civil solteros, razén

por.la cual y por no ser el mismo sede del hogar conyugal, no corresponde requerir el
il ’ .
asentimiento conyugal

de sus respectivas conyuges. Las partes convienen por esta

AMOVIBLE DE PESOS tIENTO CINCUENTA Y

5.-) que se abonan de [a siguiente

forma en este acto en dinero en efectivo la suma de PESOS OCHENTA Y DOS MIL,

CUATROCIENTOS QUINCE ($ 82.41%), y el saldo, o sea la suma de PESOS SETENTA,

MIL ($ 70.000) con 1 cheque cargo Banco de la Nacién Argentina N° 15545038 de fecha

30/07/11; por lo que se otorga suficiente recibo y carta de pago en forma. En consecuencia, |

parte vendedora le transmite a la parte compradora los derechos de propiedad

¥ posesion que

sobre el inmueble tenia, obligandose por evieeién y vicios redhibitorios, conforme a derecho
e =i Thddil ol ——— — =

Ambas partes manifiestan que la tradicion del inmueble se verifics con anterioridad a éste

acto. ATESTACIONES NOTARIAT,

ES: Yo la Autorizante ‘hago constar que: I) De los
tario a mi cargo,
“37.920” de fecha 28 de Junio del
la forma expresada Y que no rggistra

interdicciones al dominio. Asimismo se registran

inhibiciones por las personas mencionadas en la solicitud, que se lev

/
escriturar. Se agrega copia de la Matricula “G-018]

antan al solo efecto de

17..I) Los impuestos que gravan la

propiedad Registran las siguientes deudas: $850 y comunas Rurales: § 550, por lo que procedo

a retener para el pago de los mismos. III) La Direceién General de Catastro informa que el

inmueble se encuentra registrade en esa Reparticién como parcela constituida, IV) En cumpli-

miento a lo dispuesto por la Direccion General

tmpositiva hago ﬁn_s_@;_a/.hwla parto
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1
o C : -compradora “se-"‘hacc cargo del pago a la AFIP — DGI por la presente opei‘aci(’m abonando en
, 317 ;

| Gste acto la suma de ‘PESOS DOS MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS CON
VEINTICINCQ CENTAVOS (§ 2.286 25 -), atento a que la parte vendedom Se encuentra

concursada y que la totalidad de] precio de venta debe ser depositado en el Banco de

/

<=t Tucumdn a Ia ordeq del Juzgado intervinjente en el Concurso y como perteneciente a los autos

;! del Rubro.- LEIDA que les es a los comparecientes manifiestan conformidad y ﬂrman por

.o 1l ante mj doy fe.- Sellos numeros: 642, 447, 642.448, 642 449, 642.450, 643.551 y 643, 5524

“‘\ i

i Serle M. FIRMAN: CIRILO CARRAZANA, DOMINGO ANGEL CARRAZANA \ 4
CARMEN
i FAGALDE. Ante MI: MARIA EMILIA COLOMBO DE ANADON Hay un sello, CON-

" ANTONIO VICTOR CARRAZANA y HORTENSIA JOSEFINA

'+ CUERDA. con su escritura matriz que paso por ante mj en este registro numero veintidds, para

el INTERESADO expido el presente TESTIMONIO en sellos numeros 711.806, 711.807

4 TLLBO8, 711.809, 711.810 y 711811, Serie N, Fdjio de Seguridad N° B-0004614¢ que firmo |

‘ i yselloen el lugar de su otorgamiento —
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CONTESTO DEMANDA - OPONGO EXCEPCIONES

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOMINACION

JUICIO: CARRAZANA, ANGEL DOMINGO C/ VERA, VICTOR
LUIS S/ACCION POSESORIA (Expte. 684/10)

Roberto Maximiliano Sorani, abogado del foro local,
apersonado en autos y con domicilio procesal constituido en Casillero de
Notificaciones N2 659 , ante V.S. me presento y respetuosamente digo:

1).-PERSONERIA E INTERVENCION DE LEY:
Que conforme Decreto de fecha 12 de Abril de 2011

obrante en autos, me encuentro apersonado, con domicilio real constituido y
con la pertinente intervencién de ley otorgada en este proceso. En tal
cardcter y como apoderado judicial del Sr. VICTOR LUIS VERA, M.LN°
14.252.528, de las demas condiciones personales que constan en el Poder
General para Juicios numero Siete oportunamente adjuntado, otorgado a
falta de Escribano Publico por ante el Sr. Juez de Paz de Rumi Punco,
Departamento La Cocha, Tucuman, el cual se encuentra vigente en todas y
cada una de sus partes, ante V.S. me presento.-

I).- OBJETO :

.-Que siguiendo expresas instrucciones impartidas por
mi conferente, y en debido tiempo y forma y a tenor del art. 418 del
C.P.C.C.T.., vengo a contestar la demanda incoada por la actora en autos y a
oponer legitima EXCEPCION DE FALTA DE ACCION, solicitando se rechace la
misma en todos y cada uno de sus términos por improcedente y carente de
todo sustento legal y factico, en mérito a las consideraciones facticas y

juridicas que paso a merituar:

IID.-NEGATIVA:
Que siguiendo el imperativo procesal niego todos y

cada uno de los hechos expuestos en la demanda, salvo aquellos que sean
materia de un expreso reconocimiento en este responde, en particular:

.-NIEGO categdricamente que el actor ejerza o haya
ejercido en la posesién publica, pacifica y legitima, sea por derecho propio
y/o en representacion de terceros sobre el inmueble de litis.-




.- NIEGO categdricamente que el actor de autos
detente posesion actual sobre el inmueble de litis.

.- NIEGO categdricamente que en el mes de julio de
2007 el actor haya estado realizando labores de desmalezamiento y limpieza
en el inmueble de litis.-

.- NIEGO categoricamente que mi mandante y/o
obreros o dependientes del mismo hayan realizado rotura de alambrado,
tala de arboles y/o cualquier otro acto calificado como turbacién de posesién
en fecha 08 de julio de 2007.-

NIEGO categdricamente que mi mandante y/o obreros
o dependientes del mismo hayan tenido cruce verbal alguno con el actor el
dia 08 de julio de 2007 en ninglin momento y bajo ninguna circunstancia.-

NIEGO categdricamente que la medida judicial de
Amparo a la Posesion o Simple Tenencia otorgada a favor de mi mandante
haya implicado para el actor perdida de posesién sobre le inmueble de litis
toda vez que nunca ejercid posesion sobre el mismo.-

NIEGO categdricamente que mi mandante haya
recurrido en algin momento a vias de hecho contra el actor en relacién al
inmueble de litis.-

IV).- LA VERDAD DE LOS HECHOS:

.- Que, conforme lo acredito con copia de Boleto de
Compraventa de fecha 28/10/2.009, mi mandante adquirié el inmueble de
151 Has. aproximadamente, ubicado en “El Jardin” Departamento La Cocha,
Tucuman, compuesto de 2 Fracciones: la fraccion A) de 126 Has. vy
2.049,88750 mts.2 dentro de los linderos: Norte, Propiedad de mi mandante
Luis Vera (antes Felisa Ortiz, José Serrano, Bulacio y otros); Sur, Mario
Diambra (antes Firmo Bulacio), Pedro Rearte y otros; Este camino Piblico y
Oeste cumbre cerro “El Potrerillo”.- Fraccién B): compuesta de 25 Has de
superficie con los linderos: Norte, camino vecinal; Sud, Gaspar Hoffmann
(antes Jose Eliseo Rearte); Este Ruta Nacional 38 y Oeste camino vecinal,
estando ambas fracciones identificadas bajo Matricula Registral N200671,
Padron Catastral N291.187, Circ.l, Secc. B, Lam. 465, parcela 695C, Mat. y
Orden66.382/5.-

Que mi mandante compro el inmueble de referencia al
Sr. Antonio Victor Carrazana, D.N.IN212.815.566 mediante el citado

—~—
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instrumento por la suma de pesos ciento cincuenta y tres mil ($153.000.-)
abonados de contado conforme surge del instrumento que adjunto.-

Que a su vez el concursado Sr. Antonio Victor
Carrazana adquirid las partes indivisas por el inmueble pertenecientes a sus
hermanos —-Sres. Cirilo Carrazana, Domingo Angel Carrazana -mediante
Boleto de Compraventa de fecha 11/08/2.009 que adjunto en copias, por la
suma de pesos ciento treinta mil ($130.000) .- Denuncio —a tenor del art. 334
C.P.C.C.T.- que el original del instrumento obra en poder de los Sres. Antonio
Victor Carrazana, Cirilo Carrazana y del actor Angel Domingo Carrazana.-
Téngase presente y oportunamente se ordene su presentacion bajo
apercibimiento de ley.-

Que mediante el instrumento de fecha 11/08/2009 que
adjunto en copias, los hermanos Cirilo y Domingo Angel Carrazana venden
ceden y transfieren sus derechos como condéminos sobre la propiedad a
Antonio Victor Carrazana quien luego vende a mi mandante en calidad de
unico duefio y propietario.

Que dicha venta (tanto la venta entre los hnos
Carrazana como la posterior venta a mi mandante) se realizé en virtud de la
autorizacién especial otorgada por S.S. de este juzgado Civil y Comercial
Comun |12 Nominacion en los autos “Carrazana Hnos o Sociedad de Hecho
Carrazana Antonio Angel y ots. s/Concurso Preventivo s/ Incid. de
Verificacién” (339/01-13).- Adjunto con el presente copia de la Resolucion
Judicial de fecha 31/05/2007 obrante a fs. 139 del incidente de verificacién
de los citados autos, por la que se autoriza a la venta del inmueble a los Sres.
Ciriloy Domingo Angel Carrazana (actor en estos autos)

Que mi mandante tomé efectiva posesion del inmueble
desde la compra efectuada al Sr. Antonio Victor Carrazana, posesion que
luego fue ratificada por el vendedor en Acta judicial labrada por ante Sr. juez
de Paz de Rumi Punco, La Cocha de fecha 25/01/2010 donde se constata la
efectiva posesion de la propiedad por mi mandante y la ratificacién de la
tradicion efectuada por el vendedor.- Se adjunta copia de la referida Acta
Judicial.-

A este respecto, cabe destacar que el art. 2355 del
C.Civil, in fine, reza: “Se considera legitima la adquisicion de la posesion de
inmuebles de buena fé, mediando boleto de compra y venta”. Lo propio
ocurrid en el caso de marras: mi mandante adquiere de buena fé la




propiedad de parte del Sr. Carrazana, quien ademds le reconocio
judicialmente la tradicién del inmueble.-

Que con posterioridad a la adquisicion de la propiedad
mi mandante ejecutd en ella actos pasesorios tipicos, como ser: limpieza y
preparacion de suelos, desmonte, arreglo y mantenimiento de alambrados,
limpieza y arreglos de caminos de acceso al inmueble etc.- Ademas destind
gran parte del fundo a la explotacion agricola, sembrando granos y hortalizas
(zapallos).-

Que, en fecha 08 de julio de 2010 el hoy actor junto
con su hermano Antonio Carrazana —quien habia vendido el inmueble a mi
mandante- ingresaron al inmueble acompafiados por personal bajo su
dependencia y procedieron a desalojar de un sector de la propiedad a
empleados de mi mandante e instalaron una casilla.-

Con este acto de turbacidn perpetrado en su perjuicio,
mi mandante dd curso ante Sr. juez de Paz de La Cocha a una Accién de
Amparo a la Posesion que se caratula ““Vera Victor Luis ¢/ Carrazana Antonio
Victor y Carrazana Angel s/ Amparo a la Posesién o Simple Tenencia” (Expte.
986/10)" obteniendo en fecha 30/09/2010 un FALLO FAVORABLE QUE
RECONOCE SU LEGITIMA POSESION, fallo que es ratificado por S.S. del
juzgado Civil en Documentos y Locaciones de la 1112 Nominacidn.- Se adjuntan
copias del juicio de Amparo en 29 fs.-

Que, con posterioridad al fallo adverso a sus inetreses,
los Sres. Carrazana abandonaron la casilla y desocuparon voluntariamente el
inmueble a principios de Octubre de 2010.-

Mi mandante retoma la plena posesion de toda la
propiedad y contindia con sus actos posesorios en el mismo hasta la
actualidad.-

En consecuencia, el actor jamas fue poseedor del
inmueble. La posesién plena y efectiva siempre estuvo en cabeza de mi
mandante, habiendo sido objeto de una breve turbacién en el afio 2010, la
que luego quedd sin efecto y que de modo alguno afectd su calidad de
poseedor animus déminis del inmueble.-

Solicito se rechace por improcedente esta demanda, en
merito a los siguientes fundamentos:




——

A}

v

.

V- DE LA POSESION Y EL INTERDICTO DE
RECOBRAR

De la demanda desprende que la actora acude al
instituto del Interdicto Posesorio de Retener la Posesion, regulado por los
art. 2.495 a 2.498 del C.Civil.- Mediante esta se pretende proteger el hecho y
el derecho de la posesion de aquel poseedor anual, no vicioso que ostenta el
corpus y animus posesorio de un inmueble —en este caso- contra quien,
contrariando la voluntad de este, ejerciere actos posesorios, con intencidn
de poseer (requisitos de los arts. 2473 a 2481), siempre que no resulten en la
exclusion absoluta del poseedor.

Entendiéndose posesién en este caso como “el hecho
juridico consistente en la relacion factica voluntaria, durable y auténoma,
que posibilita el goce efectivo de la cosa, es decir un Sefiorio Factico sobre la
misma” al decir de Lopez de Zavalia {Derechos Reales, Tomo 1, pag. 286 ).
Al respecto se ha dicho que “La posesion de una cosa consiste en ejercer
sobre ella un poder de disposicidn fisica "corpus”, sin reconocer en otro, en
los hechos, un sefiorio superior a su respecto -"animus domini"-, y aun
cuando pudiera derivarse del art. 2363, Cod. Civil una presuncién de
posesién, por cierto que resulta indispensable, para que esa presuncion
funcione, que quien la invoque acredite tener el aludido poder de
disposicién fisica, es decir el "corpus”, que se manifiesta a través de la
realizacion de actos materiales sobre la cosa objeto de la posesién.{Conf.
CNFed. Civil y Com., sala Il, febrero 19 - 993. - Kovacs, Margarita C. c. Estado
nacional -Ministerio de Educacién y Justicia-), LA LEY, 1993-D, 468.-

En el caso de marras, el hoy actor NUNCA FUE
POSEEDOR DEL INMUEBLE y ademas cedié todos los derechos que hubiere
podido tener en su calidad de titular de condominio segin la Escritura N2370
de fecha 23/08/1978 por cuanto vendid la titularidad de dominio y los
derechos de posesion a la Sra. Hortensia Josefina Carmen Fagalde mediante
Escritura Publica de Compraventa con autorizacion judicial N2296 de fecha
05/07/2011 hecha por ante la escribana Maria Emilia Colombo (Registro
N222), y cuya copia se adjunta.-

De lo expuesto surge evidente la falta de legitimacion
activa del actor, tema que sera considerado in-extenso en el acapite que
sigue.- En relacién a la posesion y los derechos que invoca el actor como
poseedor para impetrar esta accién cabe sefialar que la doctrina ha sefialado
categéricamente que en lasacciones posesorias, el litigio versa
exclusivamente sobre el hecho posesorio y se condiciona la legitimacién del
actor, a la prueba de la posesion esgrimida en la demanda (Belluscio -




Zannoni, Codigo Civil y Leyes Complementarias Comentado, T.10, pag. 482 y
515; Bueres — Highton, Cédigo Civil y normas complementarias, T.5, pag. 250

y sgtes.).

De alli que la presentacién por parte del actor de la
Escritura N2370 de fecha 23/08/1978 no acredita posesiéon del actor,
resultando inconducente como elemento probatorio para fundar su
legitimacion en la presente accién por cuanto las acciones posesorias tienen
su razon de ser en la proteccidn posesoria que el ordenamiento juridico
reconoce a quien acredita ser titular de la posesién del bien (CSJTuc.,
sentencia N2 875, 03/9/08, “Cueto, Valentin Narciso vs. Herndndez Ariel
s/ Acciones posesorias”) y no en la titularidad de dominio de un inmueble,
para lo cual el ordenamiento juridico ha establecido la via de la accion real
reivindicatoria.-

De esta manera, corresponde al actor acreditar que al
momento en que dd curso a esta acciéon era poseedor del inmueble
desplazando a mi mandante como poseedor por cuanto, seglin alega el
actor, nunca perdio la posesion de la propiedad.-

Que la posesion se define en el art. 2351 del Cédigo
Civil como la sumatoria del corpus, elemento fictico que supone el contacto
fisico con la cosa o la posibilidad de disponer fisicamente de ella cuando se lo
desee (arts. 2374; 2386 y nota) y el animus domini (dnimo de duefio) o, en su
caso, animus rem sibi habendi (animo de tener la cosa para si), elemento
volitivo que implica no reconocer en otro un sefiorio juridico superior
aunque el mismo exista y el sujeto que posee conozca esta circunstancia,
comportandose respecto de la cosa en consecuencia.-

De resultas de la norma vigente el actor debera
acreditar:

1)Posesidn en sentido estricto.-

2) Anualidad: requisito que exige que quien entable la
accién haya estado en posesién de la cosa al menos por el término de un
afio, de manera tal de consolidar la ocupacién posesaria.-

3) Que su alegada posesion es continua: recaudo fijado
en el art. 2481 supone el ejercicio permanente de actos posesorios por el
peseeder.en estricta conexidn con la naturaleza de la cosa. Recordamos que
si se produjeran en el interin actos omisivos se configura la discontinuidad en
la posesidn.

4).- Que su alegada posesién es ininterrumpida: lo que
exige la inexistencia de actos positivos por parte de terceros que configuren
interrupcion en el ejercicio de la posesion.-
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De todos estor presupuestos basicos, los mas
trascendentes son los dos primeros.- En efecto, la doctrina es conteste en
sostener que, el proceso de Manutencidn, si el actor disfrutaba del Ultimo
estado de posesidn, es decir, si tenia la llamada “posesién actual”
prosperard, si lo disfrutaba el demandado, la accidén sera rechazada...” (Cfr.
Fernando J. Lopez de Zavalia, “Derechos Reales, Tomo 2" Ed. Zavalia, Buenos
Aires 1989, pag. 434/435).

, SU accion

De las probanzas a rendirse en autos surgird
fehacientemente que el actor NUNCA FUE POSEEDOR.- Que mi mandante
adquirio la posesion del inmueble hace mas de 5 afios y que posteriormente
consolidd su derecho como poseedor animus déminis.-

VIID.- OPONGO EXCEPCION DE FALTA DE ACCION:

Nuestra jurisprudencia local es conteste en sostener
que ..”en las acciones posesorias el debate versa sobre la posesion -ius
possessionis- que esgrime elaccionante y la afectacién a la misma por el
demandado; y de alli que se impone analizar con caracter previo, la
legitimacion para reclamar  del o6rgano  jurisdiccional la
proteccién posesoria reconocida por esta via (cfr. arg. CSJTuc., sentencias N°
852 del 25/10/2004; 875/2008)

En el presente proceso el actor CARECE DE
LEGITIMACION ACTIVA para impetrar este juicio.-

Su carencia de legitimacion surge de la documental
adjuntada con este contesto y en particular de la Escritura N2370 de fecha
23/08/1978, toda vez que —mediante este instrumento publico- vendié la
titularidad de dominio a la Sra. Hortensia Josefina Carmen Fagalde por
Escritura Publica de Compraventa con autorizacién judicial N2296 de fecha
05/07/2011 hecha por ante la escribana Maria Emilia Colombo (Registro
N222).-

Del instrumento publico que se adjunta en copias y
cuyo original obra en Caja Fuerte de este Juzgado por cuanto fue ofrecido en
los autos “Carrazana Hnos o Sociedad de Hecho Carrazana Antonio Angel y
ots. s/Concurso Preventivo s/ Incid. de Verificacion” (339/01-13),emerge
evidente que el Sr. Domingo Angel Carrazana vendi6 el derecho real de
propiedad y todas las acciones que le corresponder o hubieren

My




correspondido sobre el inmueble de litis a la Sra. Hortensia Josefina Fagalde,
todo ello por expresa disposicién del instrumento publico de marras.-

En efecto, la Escritura Publica de Compraventa con '& . B r
autorizacion judicial N2296 dice expresamente que el Sr. Domingo Angel A
Carrazana ..."transmite al aparte compradora (Sra. Fagalde) los derechos de
propiedad y posesion que sobre el inmueble tenia, obligdndose por eviccién y
vicios redhibitorios” La Escritura agrega ...”Ambas partes manifiestan gque la
tradicion del inmueble se verificé con anterioridad a este acto.

Tratandose de un instrumento publico —que estd
registrado como Matricula G-1811 en el Registro Inmobiliario- hace plena fé
de las declaracién en el insertas a tenor de los arts. 980 y 995 del C. Civil.- En
consecuencia, las declaraciones del hoy actor en el sentido de que ha
vendido no solo la propiedad (derecho real) sino también la posesién del
inmueble y que ademas ha efectuado tradicién del mismo a la compradora,
le quitan toda legitimidad para interponer esta accién posesoria.- 1 & ¢

En efecto para poder ejercer la accién de manutencion
(art. 2487 y reglada por los arts. 2495/96 C. Civil) que el actor impetra debe
reunir como minimo los siguientes requisitos: posesién (art. 2351) anual no
viciosa (art. 2473/81) y posesion ininterrumpida.- Ninguno de estos
presupuestos basico retne el actor de autos toda vez que:

1.- No es poseedor anual: por cuanto mi mandante fue
puesto en posesidn de inmueble mediante la sentencia del Sra. Juez Civil en
Documentos y Locaciones 12 Nominacidon N2565/2010 de fecha
25/10/2010.-

2.- En fecha 05 de julio de 2011 el actor —Sr. Angel
Carrazana- vendio la propiedad (derecho real) y la posesién del inmueble a la
Sra. Fagalde declarando ademds que habia efectuado la tradicién del mismo
a la compradora con anterioridad.-

En consecuencia, el actor NO EJERCIO POSESION sobre
£
la propiedad de litis y por tanto CARECE DE LEGITIMACION para este juicio.- ]
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Por lo expuesto y no habiendo acreditado la actora los
minimos presupuestos juridicos adjetivos ni procesales que legitimen su
pretendido cardcter de titular de posesion sobre el inmueble en el Interdicto
Posesorio de marras, y toda vez que no retinen las condiciones exigidas por
las normas de fondo para iniciar una accién de esta naturaleza, interpongo
formal Excepcién de Falta de Legitimacion Activa (sine actione agit).-




Pido se resuelva en tal sentido con expresa imposicidn
de costas.-

IX).-CONCLUSIONES:

De lo expuesto — amén de la prueba que
oportunamente se ofrecerd y producira en autos- surge con palmaria
evidencia que el actor se ha embarcado en una estéril aventura judicial sin
sustento factico alguno .

En este juicio se demostrara fehacientemente que el
actor nunca tuvo la posesion del inmueble de litisy que carecen de
elementos de prueba que sustenten su pretensién juridica.- De un simple
examen de la documentacién agregada en autos aparece como absurdo e
inverosimil el planteo que formula, toda vez que, no aportan ningun
elemento que, prima facie, hagan siquiera sospechar que alguna vez fue
poseedor, del inmueble de litis, habiendo quedado mas que probado que es
mi mandante el verdadero poseedor, animus dominis del inmueble.-

X) DERECHO:
Fundamento la presente en lo dispuesto por los art.

2.363, 2469 a 2496 y demas conc. del C.Civil, 418 y demas conc. del

C.P.C.CT, .-
Doctrina y jurisprudencia citada y aplicable

XI) PRUEBAS: Acompaiio la siguiente documentacion:

a).- Copia de Boleto de Compraventa de fecha
28/10/2009.- A tenor de los art.299 y 286 del C.P.C.C.T., denuncio que el
original de este instrumento obra en Caja Fuerte de este Juzgado por cuanto
fue ofrecido en los autos “Carrazana Hnos o Sociedad de Hecho Carrazana
Antonio Angel y ots. s/Concurso Preventivo s/ Incid. de Verificacion”
(339/01-13)

b).- Copia de Boleto de Compraventa de fecha
11/08/2009.- A tenor de los art.299 y 286 del C.P.C.C.T., denuncio que el
original de este instrumento obra en poder del Actor de autos, Sr. Domingo

Angel Carrazana.-

c).- Copia de Resolucién Judicial de fecha 31/05/2007,
autos: ““Carrazana Hnos o Sociedad de Hecho Carrazana Antonio Angel y ots.
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s/Concurso Preventivo s/ Incid. de Verificacion” (339/01-13) del Juzgado Civil
y Comercial Comun 112 Nominacion.-

d).- Acta de Constatacion judicial del Juzgado de Paz de
La Cocha de fecha 25/01/2010.-

e).- Acta de Constatacion y Toma de Posesion
efectuada por Sr. Juez de Paz de La Cocha de fecha 25/01/2010.-

f).- Tres (3) copias simples de recibos por trabajos de
desmote de fechas: 04/06/2010, 17/06/2010, y 31/07/2010 .-

g)- Una (1) factura N20001-000000257 de fecha
14/05/2010 por compra de semillas y agro insumos.-

h).- Copias de Expte “Vera Victor Luis ¢/ Carrazana
Antonio Victor y Carrazana Angel s/ Amparo a la Posesién o Simple
Tenencia” (Expte. 986/10) del Juzgado de Paz de La Cocha en 29 fs.

i).- Copia de escrito de fecha 22/03/2011 presentado
en los autos “Carrazana Hnos o Sociedad de Hecho Carrazana Antonio Angel
y ots. s/Concurso Preventivo s/ Incid. de Verificacién” (339/01-13) de este
mismo juzgado por el apoderado del Sr. Angel Carrazana.- Denuncio que el
original obra en los mencionados autos.-

j).- Copia de Escritura Publica de Compraventa con
autorizacion judicial N2296 de fecha 05/07/2011, escribana Maria Emilia
Colombo (Registro N222) en 08 fs.- A tenor de las art.299 y 286 del
C.P.C.C.T., denuncio.que-el-original.de_este.instrumento obra en Caja Fuerte
de este Juzgade-por-euanto-fue. ofrecido-en-los autos “Carrazana-Hnos. q
Sociedad de-Hecho-Carrazana-Antenio-Angel-y-ots. s/Concurso-Preventivo s/
Incid. de Verificacién” (3360343} ... e

k).- DOCUMENTAL EN PODERDETERCERDS:

.- Ofrezco como prueba los autos:

1.- “Vera Victor Luis ¢/ Carrazana Antonio Victor y
Carrazana Angel s/ Amparo a la Posesion o Simple Tenencia” (Expte. 986/10)
del Juzgado de Paz de La Cocha.-

2.- Los autos: “Carrazana Hnos o Sociedad de Hecho
Carrazana Antonio Angel y ots. s/Concurso Preventivo s/ Incid. de
Verificacion” (339/01-13)

X



3.- La causa penal: “Carrazana Angel Victor y otros
s/Defraudacion y Ots.” De la Fiscalia penal de Instruccion de la I2

| e o
. 4& Nominacion.-
Vo i
1).- Ofrezco pruebas :
.-Testimonial: la declaracién de testigos cuya némina y
tenor de interrogatorio seran provistos en la etapa procesal oportuna.-
.-Confesional, informativas, vy demas que seran
producidas en la estacion procesal oportuna.-
| XI1).-PETITORIO:
| Por lo expuesto, a V.S. pido:
1).- Se tenga por contestada en tiempo y forma la
' demanda.-
A ’r) 2).- Se tenga por acompafiada la documentacion que
4 sustenta el presente responde, por ofrecidos los demas medios de prueba.-
3).- Se tenga por planteada la excepcidon de Falta de
Accién haciéndose lugar a la misma, con costas .-
4).- Se rechace la demanda en todos y cada uno de sus
términos con expresa imposicion de costas.-
Provea V.S. de conformidad ‘
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JMS
PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS S/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 684/10

sd Y

\ ‘. ,‘ CONCEPCION, 9 de febrero de 2015.-

Resérvese la contestacién de la demanda para ser proveida una vez devuelta
diligenciada la cedula n° 3377 conforme surge de diligencia de fs. 84 vuelta.

Resérvese en Caja de Seguridad del Juzgado la documentacion originall,/’f

4
S

acompahada.-

Vuelvan los autos a Despacho como estan llamados en providencia de fs. 89.;,6;:@
P

En fecha___ /. F______ se notifican /I?J%' partes
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

I

Expte N°: 684/10
Cédula N° 3377
CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 3 de octubre de 2014.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS S/
ACCIONES POSESORIAS.-

Se notifica a: VERA, VICTOR LUIS
Domicilio: RUTA NAC. 38 Y ESQ. BELGRANO , LA COCHA

PROVEIDO
"CONCEPCION, 9 de septiembre de 2014.- |.- Agréguese y téngase
presente.- ll.- Tramitase la presente litis por las normas que rigen los

procesos ESPECIALES.- Citese y emplacese a la parte accionada a estar a
derecho en el presente juicio y por el mismo acto, corrase traslado de la
demanda para que la evacue en el plazo de CINCO DIAS (art. 407 Procesal).
A sus efectos librese cédula en el domicilio denunciado.- Fdo: DR.
EDUARDO JOSE DIP TARTALO -Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE
NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA TRASLADO EN (4/:)FS.-
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ADJUNTO CEDULA DE NOTIFICACION DILIGENCIADA.-
SR. JUEZ EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Ila. NOM.:

JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO vs. VERA VICTOR LUIS
s/ ACCIONES POSESORIAS.- Expte. N° 684/10.-

ANGEL DOMINGO CARRAZANA, actor y de las

condiciones personales que obran en autos, a V. S. con todo respeto dice:

I.- ADJUNTO CEDULA DILIGENCIADA.-

Acompafo a esta presentacion cedula de notificacion N° 3377
debidamente diligenciada, de la que surge que se ha corrido traslado de la demanda al
accionado, habiendo sido recepcionada en fecha 27/10/2014.-

Solicito se tenga presente y se agregue al expediente.-

JUSTICI A-

BOBADO
puih. Tomo 98 - Fobe
:“. V57 - 1w F-F0
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS S/ ACCIONES
POSESORIAS EXPTE: 684/10

T d CONCEPCION, 20 de abril de 2015.-
Agréguese y téngase presente cedula n® 3377 diligenciada.-

Provevendo escrito de fecha 04/11/2014: Estése al apersonamiento de fs. .
51 - /

/

A la Excepcion de Falta de Accion: Traslado a la parte actora por el ,te']rmi/no de

Por contestada demanda en término.- /

/
/

Ley.- PERSONAL - cec " / /
[/
A
' !
En f-cha 51‘/:"“ /5 confecciond cédulas No. "%é'j"',. il
L/‘} = /V
iy
2 4 ABR 2015
En fecha___ /J I notifican
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JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS §/
ACCIONES POSESORIAS EXPTE N:684/10
CONCEPCION, 9 de junio de 2015

AUTOS Y VISTOS:
El pedido de levantamiento del embargo preventivo solicitado, y
CONSIDERANDO:

1.- Que a fs. 72/74 se apersona en autos el demandado Luis Victor Vera, y
solicita el levantamiento de la medida cautelar dispuesta oportunamente
mediante Sentencia N° 391 de fecha 21/10/2010.

Expresa que la medida cautelar en cuestion ordena suspender la ejecucion
de otra sentencia judicial, con el consiguiente perjuicio a la parte que obtuvo
el primer pronunciamiento judicial, por lo que solicita el levantamiento de la
misma.

Indica que en el caso de autos el actor Don Angel Domingo Carrazana
expone e invoca muchos titulos, boletos, planos, pero nada probd de su
posesion actual, menos impugnoé un boleto de venta de fecha 11/08/2009.
Que su parte compro en fecha 28/10/2009 las acciones y derechos sobre el
fundo en cuestion mediante el pertinente instrumento que consta agregado en
autos a fs. 29, y en fecha 25/01/2010 se labran actas de constatacion y toma
de posesion, y el hoy actor con posterioridad denuncia actos turbatorios de
fecha 08/07/2010, o sea 6 meses posteriores a su posesion efectiva, cedida
por el hermano del actor y titular poseedor.

Agrega que el rechazo a la medida cautelar proviene, ademas, del hecho de
gue la misma impide el cumplimiento de una sentencia dictada en otro juicio,
toda vez que imposibilité al Sr. Juez de Paz de hacer efectiva la resolucion
recaida en el amparo a la simple tenencia, por lo que solicita el levantamiento
de la misma.

2.- Corrido el traslado a la peticionante de la medida precautoria, la misma
contesta a fs. 87/88, solicitando el rechazo del levantamiento de la medida
cautelar, en mérito a los argumentos alli vertidos y que dejo aqui por
reproducidos, en aras a la brevedad y economia procesal, luego de lo cual
vienen estos autos a Despacho para resolver.

3.- Conforme surge de autos, mediante Sentencia N° 391 de fecha
21/10/2010, obrante en autos a fs. 22 y vta., se dicto medida cautelar de no
innovar sobre el inmueble de litis, ordenando al Sr. Juez de Paz de la Cocha
y al demandado Vera Victor Luis a que se abstengan de llevar adelante la
medida ordenada en las actuaciones caratuladas: "VERA VICTOR LUIS VS.
CARRAZANA ANTONIO VICTOR Y OTROS S/AMPARO A LA SIMPLE
TENENCIA”, hasta la culminacién del presente proceso. Dicha medida
detuvo el cumplimiento de la sentencia dictada en el amparo mencionado.
Ante ello, debe tenerse presente que la Jurisprudencia ha expresado al
respecto que las medidas cautelares no pueden alterar, modificar o
imposibilitar el cumplimiento de sentencias recaidas en otros procesos, al
decir que: “Corresponde determinar si es posible que la sentencia cautelar —
no innovar - dictada en un juicio pueda impedir el cumplimiento de una
sentencia recaida en otro; en el caso, si un pronunciamiento dictado en una
accion posesoria puede dejar sin efecto la resclucion de un Juez de Paz en
un proceso de amparo a la simple tenencia que fue aprobada por un Juez en
Documentos y Locaciones conforme a lo dispuesto por el inciso 7 del art. 71
de la ley organica del Poder Judicial n° 6238. Es uniforme la doctrina y la
jurisprudencia acerca de que una medida cautelar es inadmisible cuando
tiende a suspender el tramite de otro proceso, o a impedir el cumplimiento de
una resolucion dictada por un juez diferente.- DRAS.: POSSE - IBANEZ DE
CORDOBA - BRAVO. CAMARA CAMARA CIVIL Y COMERCIAL COMUN -
CONCEPCION Sala Unica Sentencia: 51 Fecha: 05/04/2013 MORENO




JUANA MARGARITA Vs. LEGUIZAMON JULIO CESAR S/ACCIONES
POSESORIAS.

La sentencia mencionada ut-supra resulté de la disposicion emanada por el
Superior ante un caso analogo al ahora en estudio, por lo que corresponde,
en mérito a lo alli dispuesto, hacer lugar al pedido de levantamiento de
cautelar solicitada por el demanrdado, toda vez que lo contrario importa un
avasallamiento sobre la competencia de otro Juez, en este caso el de
Documentos y Locaciones de la I° Nominacién de este Centro Judicial
Concepcidn, quién en su oportunidad dicté sentencia aprobando el amparo a
la simple tenencia realizado por el Sr. Juez de Paz de La Cocha.

Por ello
RESUELVO:

i- HACER LUGAR al pedido de levantamiento de la medida cautelar de no
innovar dictada mediante Sentencia N° 391 de fecha 21/10/2010 sobre el
inmueble de la litis, conforme a lo considerado.-

ii- LIBRESE oficio al Sr. Juez de Paz de La Cocha, a Ics fines de que tome
conocimiento de la presente.- /

HAGASE SABER.-

ICGH / /
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JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA lla. NOMINACION.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DPTO. CHICLIGASTA, PCIA. DE TUCUMAN

JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO

SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

Concepcion, 10 de junio de 2015.-

OFICIO N°: 460.-

SR. JUEZ DE PAZ
DE LA COCHA
Y ne— oo D

JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/NVERA VICTOR LUIS &/
ACCIONES POSESORIAS.- EXPTE: 684/10.-

En los autos del rubro que se tramitan por ante el
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun de la lla. Nominacion, Secretaria a
cargo de la Dra. Adriana Carolina Casillo, se ha dispuesto librar a Ud. el
presente oficio a los efectos de que tome conocimiento y dé cumplimiento con
lo dispuesto en autos, mediante providencia que se transcribe a continuacion:
"CONCEPCION, 9 de junmio de 2015 AUTOS Y VISTOS....-
CONSIDERANDO.....- RESUELVO:VI- HACER LUGAR al pedido de
levantamiento de la medida cautelar de no innovar dictada mediante
Sentencia N° 391 de fecha 21/10/2010 sobre el inmueble de la litis, conforme
a lo considerado.- Il- LIBRESE oficio al Sr. Juez de Paz de La Cocha, a los
fines de que tome conocimiento de la presente.- HAGASE SABER.- Fdo: DR.
EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez".- ma

Saludo a Ud. Atte.-
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PODER JUDICIAL TUCUMAN
\ EAA D
‘ Expte N°: 684/10 e
‘ -l l‘ Cédula N° 2855
| i e CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 10 de junio de 2015.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN [l NOMINACION

AUTOS: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS S/ ACCIONES
POSESORIAS.-

Se notifica a: CARRAZANA, ANGEL DOMINGO
Domicilio: CASILLERO N° 39

PROVEIDO

"CONCEPCION, 9 de junio de 2015 AUTOS Y VISTOS:....- CONSIDERANDO.....-
| ’ RESUELVO: |- HACER LUGAR al pedido de levantamiento de la medida cautelar
de no innovar dictada mediante Sentencia N° 391 de fecha 21/10/2010 sobre el
inmueble de la litis, conforme a lo considerado.- ll- LIBRESE oficio al Sr. Juez de
Paz de La Cocha, a los fines de que tome conocimiento de la presente.- HAGASE
SABER.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez' QUEDA UD.

]
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- /M
7 N l casiiie
\_/(( Adriand Cargina
m'sgcRE‘“'A J»:J Dzlac'u-m-
o4, GOM. 23

“ZG%:\\: \;::‘im Ganesrcion
W

ME.N° .............. Recibido HOY icnavwvussmmssmmmessmusnmson
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

. Ahoras ............... Fal= I |- PR R Y de 20.........
’. - Se dej6 cedula en la casilla NUMETO........coooviiiiiii s
b y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

L

! Oficial Notificador
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Expte N°: 684/10

Cédula N° 2856

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 10 de junio de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS S/ ACCIONES
POSESORIAS.-

Se notifica a: VERA, VICTOR LUIS
Domicilio: CASILLERO N° 598

PROVEIDO

RESUELVO: |- HACER LUGAR al pedido de levantamiento de la medida cautelar
de no innovar dictada mediante Sentencia N° 391 de fecha 21/10/2010 sobre el
inmueble de la litis, conforme a lo considerado.- IlI- LIBRESE oficio al Sr. Juez de
Paz de La Cocha, a los fines de que tome conocimiento de la presente.- HAGASE

ME.N°.............. Recibido HOY ..ocvvveviiiiiiieeie
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Ahoras .............. A1 QT8 oo de 20.........
Se dejo cedula en la casilla NUMETO.........ooviirmn e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-

TR
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INTERPONGO RECURSO DE APELACION.-

SR. JUEZ EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Ila. NOM.:

w+  JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO vs. VERA VICTOR LUIS

s/ ACCIONES POSESORIAS.- Expte. N° 684/10.-

ANGEL DOMINGO CARRAZANA, actor y de las

condiciones personales que obran en autos, a V. S. con todo respeto dice:

I.- INTERPONGO RECURSO DE APELACION.-

De conformidad a lo que establecen los articulos 701, c.c. y s.s. del
C.P.C.y C. para la provincia, vengo a interponer RECURSO DE APELACION en contra
de la resolucion interlocutoria de fecha 09 de Junio de 2015, en cuanto hace lugar al
levantamiento de la medida cautelar oportunamente ordenada en esta litis.-
. Solicito se conceda este recurso y oportunamente se eleven las
¥ actuaciones al Iperior para su resolucion.-

JUS TI C 1 A.-
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{ JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS S/
ACCIONES POSESORIAS .-
a
£ =
—b'.
CONCEPCION, 28 de julic de 2015.-
Al recurso de apelacion deducide en tiempo y forma, y atento a/lo
normado en el Art. 233 Procesal, concédase el mismo en relacions En
consecuencia, noiifiquese al apelante a los efectos de que en el plazo de 5
dias exprese agravios de ley.- PERSONAL.- icer
y
| .

f{bn fasta

&

’1;,1 fecha
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Expte N°: 684/10

Cédula N° 3999

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 31 de julio de 2015 -

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: CARRAZANA ANGEL DOMINGO C/VERA VICTOR LUIS S/ ACCIONES
POSESORIAS.-

Se notifica a: CARRAZANA, ANGEL DOMINGO
Domicilio: CASILLERO N° 39

PROVEIDO

"CONCEPCION, 28 de julio de 2015.- Al recurso de apelacion deducido en tiempo y
forma, y atento a lo normado en el Art. 233 Procesal, concédase el mismo en
relacion: En consecuencia, notifiquese al apelante a los efectos de que en el plazo
de 5 dias exprese agravios de ley.- PERSONAL.- fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP
TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NQ}'!EIXADO.-

A

;/\\

M.E. N° ... Recibido HOY .......ocvevveiiiiiiiiiieci
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ............ . TS U

Ahoras .............. deldia ..o de 20
Se dejoé cedula enlacasilla NUMEro...........cccoovvvviie v, T
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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Oficial Notificador

(‘_:.
MIGUEL ANGEL-SKNCHEL

PROSErRETAR') - Oficial de Justicla
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PRESENTO MEMORIAL DE AGRAVIOS.- SOLICITO SE REVOQUE
RESOLUCION DEL INFERIOR, CON COSTAS.-

SR. JUEZ EN LO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Ila. NOM.:

JUICIO: CARRAZANA ANGEL DOMINGO vs. VERA VICTOR LUIS
s/ ACCIONES POSESORIAS.- Expte. N° 684/10.-

ANGEL DOMINGO CARRAZANA, actor y de las
condiciones personales que obran en autos, a V. S. con todo respeto dice:

I.- PRESENTO MEMORIAL DE ’EXPRESI()N DE
AGRAYVIOS.- SOLICITO SE REVOQUE RESOLUCION.-

En legal tiempo y forma, y a través de esta presentacion,
vengo a presentar memorial que contienen los agravios que sustentan el
recurso de apelacior interpuesto en contra de la resolucion N° 234 de fecha
09/06/2015, obrante a fojas 149 de autos, por la que el A-quo resuelve hacer
lugar al levantamiento de la medida cautelar de no innovar ordenada mediante
sentencia N° 391 de fecha 21/10/2010, solicitando desde ya que, en virtud de
las consideraciones fécticas y juridicas que expondré a continuacion y las que
suplira el ilustrado criterio del Tribunal de Alzada, oportunamente se dicte
pronunciamiento acogiendo el'remedio recursivo deducido Y, €n consecuencia,
revo.cando la resc_;luczén recurrida y rechazando el pedido de leyantamiento de
medida cautc.alar m_lpetrado por el demandado por improcedente e infundado
con expresa imposicion de costas procesales.- ’

_ , , 1L- LA MEDIDA CAUTELAR: INEXISTE
INTERES ECONOMICO Y/O JURIDICO A PROTEGER.. o

A fojas 22/23 de autos, obra glosada la resolucion N° 391

la entonces titular del Juzgado en lo Civil y
on resolvio hacer lugar a una medida
bor el Suscripto, a fin de que el Sr. Juez de

de fecha 21/10/2010, por la que
Comercial Comun de la Iia. Nominaci
cautelar de no innovar requerida j




Paz de La Cocha se abstuviera de llevar adelante la medida de restitucion de
tenencia al demandado, ordenada en las actuaciones “VERA VICTOR LUIS
¢/CARRAZANA ANTONIO VICTOR Y OTROS s/AMPARO A LA
SIMPLE TENENCIA” sobre un inmueble sito en El Jardin, Dpto.Graneros,
compuesto. de una extension de 168 mts. de frente al naciente por 10.000" mts.
de fondo en sus costados norte y sud, lindando al N. Juan Sarmiento y otros, al
S. con herederos de Pedro Tomas Serrano, al E. con ruta nacional N° 38 y al
O. con cumbres del cerro El Potrerillo, Padrén N° 91 187, Mat.66382/2, C.I,
S.B, M.465, Parc.695, e inscripto en Reg. Inmobiliario bajo Mat. N° G-0671 .-

El accionado interpuso recurso de revocatoria con
apelacion en subsidio en contra de dicha resolucion, manifestando en sus
fundamentos que en fecha 29/10/2009 celebré con el Sr. Antonio Victor
Carrazana boleto de compraventa referido a dicho inmueble, recibiendo la
posesion del fundo en fechas 25/1/2010 y 5/7/2010, teniendo que deducir
posteriormente una accion de amparo a la simple tenencia, a raiz de las
turbaciones por parte del Suscripto, por lo que en definitiva, reclama la
proteccion, la tutela, y la garantia de sus derechos de posesion. y tenencia
emergentes de dicho instrumento.-

: | Dicho recurso de apelacion fue resuelto por la Excma,
Camara del Fuero mediante resolucién N° 255 de fecha 30/11/2012, agregada
en copia a fojas 85/86, y cuyo original obra en incidente de apelacion de
cautelar tramitado por cuerda separada y en Libro de Protocolo de Sentencias.-

Alli, el Tribunal amerita que “...el demandado
manifiesta que es legitimo propietario del inmueble objeto de la litis, el
cual afirma poseer en forma piblica y pacifica desde la fecha en que se le
transfiriera la propiedad mediante boleto de compraventa...”.- Continua
diciendo que “de la compulsa en el sistema informatico surge que en le'ltOS
caratulados “Carrazana Hnos. o Sociedad ¢ Hecho Car_rflzana Antonio y
Angel s/ Concurso Preventivo-Rec. de Queja por Apelacion Denegad?‘ pl/!)
Dr. Sorani en representacion de Luis Vcra”-Expte.339/01'—Q1s ‘-“ L!C :"
28/6/2011 se dict6 sentencia N° 203 por la que se declara la u.lcfii:aua (Lwi
venta denunciada por el Sr. Luis Vera, al con51-(lcr;lr fl“e ld-t'l dllSl:lJlf;em
no se efectud con el control de lcgﬂ.lida(l‘n(lacc;fél/‘g(;;a];IGSO[UCION que €
ik S Alzaf;ij (i)l(l)(]J Ss(illl]:;eencalacifcfg ~glel Tribunal que “La p.-et.c'nsi(’m

. )| i > itigio con
del demandadol (ll)el ltog;‘:‘:rcOI:1 pf‘?iiilglncccll:ll)r:zl?l(licnlzte;.és?egliti;1,] mflois
fundamento en el boleto - vl -ente a las circunstancias
legalidad del pedido) se ha vuelto abst.mcta flenfu a B tamiertto, del

\SCTi » - lo que concluye declarando abstlacto. el tratam o
:'leecslj;slcl))tzz ;picl)zllciénqdeducido en contra de la sentencia N° 391 de fecha

21/10/10.-
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~ Ahora bien, en oportunidad de dictar la resolucién que
apelo N° 234 de fecha 09/6/2015 que resuelve el pedido del.demandado de
fs.72/74 de levantamiento de la medida cautelar, el A-quo no ha considerado,
ameritado, ni valorado los antecedentes y las particularidades del planteo
sometido a su decision, a pesar de que esta parte los expuso claramente a fs.
87/88 al contestar el traslado conferido, limitandose a transcribir en forma
amplia y genérica, como fundamento de su pronunciamiento, que *...Es
uniforme la doctrina y la jurisprudencia acerca de que una medida cautelar es
inadmisible cuando tiende a suspender el tramite de otro proceso, o a impedir
el cumplimiento de un resolucién dictada por un juez diferente...”.-

Es principio rector en derecho procesal que toda medida
cautelar, como toda accion judicial, responde a un interés econdémico y/o
juridico susceptible de ser eficazmente tutelado o protegido por el
pronunciamiento que debe dictar el Juzgador, por lo que ante la inexistencia o
desaparicion de dicho interés, la accion carece de sustento factico y juridico,
que es lo que sucede en el caso que nos ocupa, donde el boleto de
compraventa en el que el accionado sustenta su solicitud de cautelar, ha sido
declarado invélido e ineficaz por sentencia judicial, que se encuentra firme al
presente.- .

Asi lo ha entendido también el Tribunal de Alzada,
cuando mediante resolucion N° 255 de fecha 30/11/2012, dictada en estos
mismos autos, ha declarado abstracto el tratamiento del recurso de apelacion
deducido, por carecer el demandado de “interés legitimo en la legalidad del
pedido”, quedando firme la resolucion N° 391 de fecha 21/10/2010.-

- En conclusion, en virtud de las consideraciones
expuestas precedentemente y las que suplira el ilustrado criterio del Tribunal
de Alzada, solicito que oportunamente se dicte sentencia acogiendo el recurso
de apelacion interpuesto y, en consecuencia, se revoque la resolucién N° 234
de fecha 09/6/2015 dictada por el Inferior, desestimando el pedido de
levantamiento de medida cautelar de no innovar por las razones 'y
fundamentos ya expuestos en resolucion de la Excma. Camara de Apelaciones
N° 255 de fecha 30/11/2012 dictada en estos mismos autos.-

III.- PETITORIO.-

Por todo lo antes expuesto, a V. S. peticiono:

, 1.- Se tenga por presentado el presente memorial de
expresion de agravios en legal tiempo y forma.-
Firmado digitalmente por: CASILLO

Adriana Carolina
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