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PROVINCIA DE TUCUMAN

CENTRO JUDICIAL MONTEROS

4

Juzgado Civil en Documentos y Locaciones !

INICIADO: 07/02/2025 N°® EXPTE: 3/25

ACTOR: DIAZ LUIS CLEMENTE

' DEMANDADO: LESCANO NEREA Y OTROS

CAUSA: AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA

JUEZ: DRA. MARIA GABRIELA RODRIGUEZ DUSING

SECRETARIC:



“DIAZ LUIS CLEMENTE C/ LESCANO NEREA Y OTROS &/ AMPARO A LA SIMPLE

TENENCIA”

Simoca, 04 de Febrero de 2025.- -

Recibi del Juzgado de Paz de Simoca, expediente caratulado: Diaz Luis Clemente ¢/
" Lescano Nerea y otros s/ Amparo a la Simple Tenencia, en 75 fojas utiles. Para ser
elevado al Juzgado de Documentos y Locaciones | de Monteros, a traves de

Superintendencia de Juzgados de Paz.-
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DEDUZCO ACCION DE AMPARG-:

AL SR. JUEZ DE PAZ DE SIMOCH ..-

JUICIO: DIAZ LUIS CLEMENTE """" VS LESCANO NEREA , LESCANO
MAURICIO Y OTROS S/AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA O POSESION

LUIS CLEMENTE DIAZ , D.N.L Nro. 18.182.371 ,
argentino , mayor de edad , Cel 381-3537771 , domiciliado en Campo Volante |,

s/m, Dpto. Simoca , Provincia de Tucuman , y constituyendo domicilio virtual

20201598118 , correo electrénico  doctordaniefbulacio@gmail.com , cel : 3865-

694892 , me presento por mis derechos al SR. JUEZ DE PAZ de la localidad de

SIMOCA , y respetuosamente digo :
I - OBJETO :

Que vengo a deducir en tiempo y forma ACCION DE
AMPARO a la SIMPLE TENENCIA O POSESION pretension de naf¥galeza
juridico - policial , a fin de Usia , tutele una vez efectuada las constataciones
legales , el derecho que detento y vengo ejerciendo 1a posesion sobre UN  inmueble

de mi propiedad |, ublcado en la AMPLIACION ~del Bo RAUL ALT ONSIN de
Ia ciudad de Simoca Manzana F,L te 'nro 6 1denuﬁcad0 en el padrén de mayor

A

etenslonro h 48903 de

extension de 10 mts. de frente y contrafrente por 30

mts. de fondo aproximadamente , colindando al norte con lote nro. 7, al sur: con lote
nro. 5, al este con lote nro. 13, al oeste con calle publica , toda la propiedad se
encuenfra cerrada con tapia , tiene un porton y puerta de ingreso construido en
chapa y hierro estructural , CERRADO CON LLAVE Y CANDADO QUE
FUERA DESTRUIDO POR LOS USURPADORES — VER , en su interior del

inmueble existe una casa de construccién en material habitable con techo de chapa

, INSTALACION DE LUZ y agua . también tiene 2 habitaciones, 1 baﬁog
donde vivo actualmente CON MI FAMILIA compuesta de mi sefiora ALICIA ~

&

-



NAVARRO y mis CUATRO HIJOS LUIS ALBERTO DIAZ de 30 afios ( ‘ .
DISCAPACITADO PARAPLEJICO ), GABRIELA DE LOS ANGELES DIAZ ':E"‘li‘b;
de 24 afios , ALDO ERNAN DIAZ de 21 afios , ALDANA DANIELA DIAZ de 21
afios , acredito la propiedad y posesion con la COMPRA _VENTA INMBILIARIA
de fecha 1 de noviembre 2023 realizada. por ante la escribania FOURCADE , DEL
REGISTRO NRO. 28 DE LA CIUDAD DE SIMOCA que se acompafia— VER .-

SUJETO DEMANDADO : La presente sccion y medida
esta dirigida contra NEREA LESCANO , MAURICIO LESCANO y un tal
ADRIAN , todos argentinos , mayores de edad , usurpadores de mi propiedad
antes mencionada , quienes en el caracter de intrusos y .usurpadores de la posesion
procedieron a ingresar en- MI propiedad ubicada en la AMPLIACION del Bo.
RAUL ALFONSIN , de la cindad de Simoca , Manzana F, Lote nro. 6 , identificado
en el padron de mayor extension Nro. 48903 , de una extensién de 10 mits. de frente
y contrafrente por 30 mits. de fondo aproximadamente , colindando al norte con lote
nro. 7 , al sur: con lote nro. 5, al este conlotenro. 13, al oeste con calle publica |
por su frenfe DESTRUYENDO EL CANDADO Y CERRADURA DEL PORTON
Y PUERTA RESPECTIVAMENTE , enforma indebida y sin ningun derecho que
le asista , ademas se deja constancia que esta accion s¢ entabla contra cualquier
ofro ocupante y/o intruso que sean familiares y parientes de los demandados &
principales por tal usurpacién , al margen de la amenazas esgrimidas por los
demandados de que me matarfan si les Hegaba a decir algo o demandar , no

quedandome ofra situacion de iniciar esta accidén -

PLAZO : Conforme a las disposiciones legales art.
409 mc. 8 del C.P.C. y C. alafechano han transcurrido mas de diez dias de la
turbacion , por lo que se encuentra planteada la presente accion en tiempo util para
dar curso a la ﬁretension que con cardcter de URGENTE , CON HABILITACION
DE DIAS Y HORAS solicito se resuelva .-

I1- HECHOS - ANTECEDENTES :




- aproximadamente , en circunstancias que los  usurpadores

Que el dia 30 de Mayo 2024

a hs. 11,30

i ey e re

ingresaron
S ANEE R

ILEGITIMAMENTE en el inmueble de mi propiedad y posesion ubicado en

simoca , ROMPIENDO LA CERRADURA DE INGRESO DE LA PUERTA Y
EL CANDADO DEL PORTON - VER - para INGRESAR Y APODERARSE
DE MI PROPIEDAD , donde existe DOS PIEZAS CONSTRUIDA EN
MATERIAL DE 3X3,Y LA OTRA DE 4X3 , Ademas de tener un bafio
instalado , la vivienda es de mi propiedad que fue construida por el suscripto ,
tal propiedad se encuentra amueblada con 3 sillas , ventilador de pie , 3 camas
con su respectivo colchon y almohada y toda la ropa de cama , sabanas y
frazadas , también hay enla otra pieza una cocina con su respectiva garrafa , pava

eléctrica , cubiertos, platos vasos, mesa y vajillas , es decir que esta propiedad

estaba siendo habitada por mis CUATRO HIJOS . lo que se puede apreciar SR.
JUEZ“ » ES QUE ESTOS USURPADORES ADEMAS DE APODERARSE DE
MI PROPIEDAD , ME ROBARON TODOS LOS BIENES MUEBLES
MENCIONADOS , inmediatamente le dije alos intrusos porque habian ingresado
y producido tal dafio , porque estaba usurpando mi derecho de propiedad y
posesion , el cual me dijo que a la brevedad se retiraria , pero resulta que no
cumplio , luego me constitui nuevamente el exponente al dia siguiente pero
seguia usurpando mi propiedad , asi fue que me dijo NEREA LESCAN& que
nadie lo sacaria , AMENAZANDQ DE AGRESION y MUERTE , esta situacion
llevo a interponer esta accion de AMPAROQO , obviamente estos actos son
turbatorios e ilegitimos , posesion que detento en forma publica , quieta , pacifica ¢
interrumpida , por tal motivo es que vengo a interponer esta accion , solicitando su
intervencion para resguardar la posesion que legitimamente gozo y se ordene sin
mas tramite que LOS DEMANDADOS desocupen la propiedad usurpada vy
restituyan a su estado anterior , a fin de evitar eventuales hechos de gravedad.-

Hago resaltar que al reclamarle , respondieron siempre en forma
agresiva y violenta , AMENAZANDOME QUE ME MATARIAN SI VOLVIA
APARECER POR ESTA PROPIEDAD , QUE ELLOS ERAN LOS DUENOS pero
NO  JUSTIFICARON CON NINGUN INSTRUMENTO SU INGRESO
CLANDESTINO - VER -



Es decir que los USURPADORES PRETENDE CON la

AMENAZA , VIOLENCIA arrebatarme mi propiedad, CUANDO ELLOS SABEN
QUE ERA MI PROPIEDAD del cual soy legitimos propietario y poseedor .-

En conclusién , fui privando de ejercer plenamente mi derechos de
posesion , sin ningun derecho que le asista a los usurpadores , siendo el autor
NEREA LESCANO , MAURICIO LESCANO , Y un tal ADRIAN y ofras personas

que no conozco .-

III - PETITORIO :
1 - Portodo lo expuesto solicito al SR. JUEZ DE

PAZ , que previo a los tramites y diligencias estipuladas por ley , se proceda a
practicar en forma inmediata INSPECCION OCULAR , CROQUIS DEL LUGAR
DEL HECHO , SUMARIA INFORMACION Y TODA OTRA MEDIDA QUE V.S.
considere necesaria , etc. a fin de evitar que se continue realizando actos turbatorios
y de usurpacion .-

2 - Asimismo se haga lugar a esta ACCION
DE AMPARQO ordenando volver las cosas al estado anterior a la usurpacion
ordenando que los demandados restituyan la propiedad turbada y vuelva las
cosas a su estado anterior , libre de todo ocupantes, facultandose en caso necesario

el auxilio de la fuerza publica y allanamiento.-

PROVEA DE CONFORMIDAD
EL SR. JUEZ DE PAZ DE SIMOCA
POR SER JUSTICIA .-

Lhs CremevTé Oy (4

12/¢2 31




Emm FOURCAL.
CREG 5‘? MOCA - TUC, |
TEL.: 3815 89 /38 yﬁﬁﬁm j

ARTA

DNI N° 1; $923.419 Argentma mayor de edad domiciliada en
Simoed provincia de Tucuman por una parte y en adelante
llamﬁaa VENDEDORA y por otra parte DIAZ LUIS
CLEMENTE DNI N° 18.182.371 en adelante denominado -
COMPRADOR Argentino mayor de edad; domiciliado en Buena
Vista Dto Simoca convienen celebrar presente boleto de compra
venta, sujeto a las clausulas y condiciones que a continuacion se
insertan: | :
PRIMERA: La Vendedora vende, cede y transfiere
al Comprador y este acepta de plena conformidad un terreno en
La ampliacién del B° Raul Alfonsin de la ciudad de Simoca
Manzana F Lote N° 6 identificado con el N° de Padrén de mayor
extension N° 48903 de su legitima propiedad con todo lo en el
plantado edificado y 1o de mas adherido al suelo ubicado enel
barrio antes mencionado compuesto por 10 mts de frente y
contrafrente por 30 mts. de largo de ambos costados tentendo
como lindero al Sur : Lote N° 5 al Norte Lote N° 7 al Oeste calle
publica y al Este Lote N° 13, ¢l inmueble objeto de este contrato
es una fraccion de ofro de mayor extensién identificado con el
numero de padrén antes mencionado.
SEGUNDA.: El precio de venta se fija en la suma
total de y convenida de PESOS 1.060.000 (un millén sesenta mil)
importe que la vendedora recibe de manos del comprador en
dinero en efectivo y a su entera satisfaccion, sirviendo el presente
mstrumento de suficiente recibo y carta de pago total.-
TERCERA: la vendedora entrega en este acto al
. comprador la posesion real y efectiva del inmueble vendido libre
de todo ocupante y ocupacion, declarando ademas que no se
encuentra inhibida para disponer de sus bienes y que el inmueble
objeto de este contrato le pertenece
CUARTA: La Vendedora Manifiesta que el
inmueble es de su legitima propiedad



foi e | QUINTA: El comprador recibe ¢l inmueble
¢y de manos de la vendedora en el estado en que s¢ encuentra, y a
partir de esta fecha todos los gastos de de impuestos que
ocasionare corren a cuenta del comprador como asi también los
de sellado, escritura traslativa y firmas correspondientes.
- SEXTA: para todos los efectos judiciales
emergentes de este contrato las partes se someten a la jurisdiccion
de los tribunales Ordinarios de la ciudad de Concepcion,
renunciando al fuero federal y a cualquier otro fuero de excepeion
que en razén de las personas o cosas les pudiere corresponder.- |
Previa lectura y en prueba de conformidad
| las partes firman dos ejemplares de un mismo tenor de un solo
efecto en la ciudad de SIMOCA provincia de Tucuman a los 1
dias del mes de Noviembre de 2023
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R R 4
ACTUACION NOTARIAL PARA /¢
CERTIFICACION DE FIRMAS (%

En la Ciudad de Simoca, Departamento Simoca, Provincia de Tocumdn, a fos 03 dias del mes de -
Noviembre de 2.023, ante mi, Ese. CECILIA LORENA FOURCADE, en el caracter de

ESCRIBANA PUBLICA TITULAR DEL REGISTRO N° 28 ¥, en uso de las atribuciones,

03443097 deberes y facultades que me confieren las leyes y reglamentaciones vigentes, CERTIFICO:
PRIMERO: Que las FIRMA(s) que antecede(n) y obra(n) en el documento al cual se anexa al

presente, ha/n sido puesta/s en mi presencia por: ACUNA, CLEMENTINA MERCEDES, D.N.I,

N 17.923.419, DIAZ,_ LUIS CLEMENTE, D.N.I. N°: 18.182.371, persona/s a quien/es
identifico en los términos del Art, 306, inciso “A” del Nuevo Codigo Civil y Comercial de la

Nacion, doy fe.— SEGUNDOQ: Que actlia/n a Titulo PERSONAL doy fe.- TERCERO: Que el

requerimiento respectivo ha quedado formalizado simultineamente por medio de ACTA N° 734,

735.~ FOLIO N° 245.- LIBRO N° 02 respectivamente— CUARTO: Documento pres;entado: '

COMPRAVENTA INMOBILIARIA - Fecha en Libro de Requerimientos de Firmas: 03 de

Noviembre de 2.023.- Fecha de Expedicién: 10 de Noviembre de 2.023.- No se certifica al

L E o RE contenido ni la forma del instrumento al que se anexa, eximiéndose a la certificante de toda -

responsabilidad por inbabilitacién absoluta del/los requirente/s.-

SELLADO DE LEY REPUESTO

POR DECLARACION JURADA

GRAFICALETAAS L - 200085
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e

CUIT / CUIL
20781823713
. DIRECCION %‘;‘?
e | 2% g-;,ﬂc'ﬁgm,nﬁ
. DERENTAS ﬁﬂg{“
F-600 o ~ Codigo de Pago Electronice
- Comprobante para el Pago T

Rubre I ~ Imputac:on del Page - Impuesto

Codigo Denommamén
52 sellos .
Rubro I - Concepio de Pago _
Cod;g.c.r. o _ Denorminacion
35 '_ln_strumentq de Sellos
Cédigo Denominacidn

nubro Iz - Tlpos da Moneda [ Impor!:es

' Codigu Tipo de Moneda
.1 EFECTIVO
Cédigo Tipo de Moneda
Perindo :. Fecha de Pago - I“;%‘::z;;::f’ -, SON PESOS
_ Ahtic'ipo“ wo ] : . A HEpUERTAr |

(*} Este talén so.ziiado &5 valida como comprobante de pago. 5 el bance le entrega un ticket como_ccmprobante de pago, abrachelo af presente, Solo serd vaildo acompaiado

AT

per &l gismo,

el

IR

11462964231116000000000272

IR

Apei!:do y Nombre o Denommac ;

' DIAZ LUIS CLEMENTE

) Obhgacién
20231 1462964

importe a depositar

Imporie a depositar

1611172023 - $21.280,00 veintiun mil doscientos ochenta

b

COMPROBANTE PARAEL CONTRIBUYENTE

Preverd el Ciberacoso Sexual a3 Menores en Imtetnet, Preveni el Grooming - Ley N° 8898

Sefle dal Cajero {*)

Imparte

21,280,00

Importe .

21,280,00

.



£

CUIT / CUIL
B 20181823713
DIRECCION | 8885 -
dhpccon | & 5 GOBIERN DE

_  DERENTAS Ty TUCUMAN

F.600

. - Comprobante para el Pago | Hppms—

Cédigo de Pago Electrénico

Rubro I - Imputacién def Pag - Impuesto.

Codige Benominacion
.52 .Selles
Rubro II — Concepto de Pago
Codigo - benominacion
35 Instrumento de Sellos
" Codigo

Pengminacidn

“edbro IXT ~ Tipos de Moneda e Imporlﬁes

Apellldo y Nombre o Denominacion :

" DIAZ LUIS CLEMENTE

Obligacién

202311482964

Sello del Cajera (¥}

Irporte

21.280,00_

Importe a depositar 24 280,00

| Cédige . Tipe de Moneda
.1 EFECTNG
Codigo Tipe de Moneda
Importe a depesitar
Perinde °" Fecha de Pagoe Ir:%i‘:ﬁ;::fl SON PESOS
Anticipo  Affe 16/11/2023 $ 21.280,00 veintiun mil doscientos ochenta

o Ir.n.mm.a %

{*) Este talén sejtado es valide como comprobante de page, 51 ¢l banco lg entrega un tickel como comprobante de page, abrochelo al prasente. Sole serd valldo acompafiads.

por ef Eisma.

I

I

I

i

ﬂﬂ

I

|

520035023114629642311160000000002128

A

Q00440000000000C00030001

COMPROBANTE PARA DGR



CUIT / CUTE i Apemdo ¥ Nombre a Denommac;én
20181 823713 DIAZ LUIS CLEMENTE k

" DIRECCION “-“&ﬁé}é GORIERNG DE; :
GENERAL 2 :
 DERRIAS | Y TUCUMAN

B . F-GOO ) :' o (_:s‘s_di_gq de Pagn Electrénico S _ . ) Oblagacion
- Comprobante para el Page o _ pembambear _ 202311462964

i

Rubro I- Imputacmn del Pago - Impuesto

Cédigo Denumlnacion
52 Sellos
Rubra I - cﬂncepto de Pago
.Cod!go. _ _ _ Denominacion
3 Instrumento de Sellos
Codigo - Denominacidn

: Selle del Cajere {*)
“ «ubro IL{I - Tipos de Moneda e Importes
! cédigo  Tipo de Moneda . Importe -

1 [ EFECTVO L L L 2123009 .

Importe a depositar  24,280,00

o R .

Codigo : Tipo de Moneda . Importe

Importe a depositar

Perlodo ' Fechs dePago Ir:%‘::g;::fi . SON PESOS
| e, Afle .. 16/11/2023 : $21.280,00 - veintiun mil doscientos ochenta

{*) Este taldn seliado es valido como comprobants de pagy. 5i el banca le entrega un ticket corno comprabante de page, abrichelo al presente. Solo sevd valido acompafiado

T AR

5200350231146295423111600 §0060000000090001
COMPROBANTE PARA EL BANCO







DIRECCION TR '
ECCION | ¥ %2, GOBIERNO DE F.950 W,

HEENRAL | £ & TUCUMAN IMPUESTO DE SELLOS e

Declaracion Ygada /4

nigllvng

OBLIGACION FECHA DE OTORGAMIENTO!|| FECHA DE VENCIMIENTO FECHA DE PAGO

202311462964 01/11/2023 1611172023 16/11/2023

culL/cuIT APELLIDGS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL CARACTER
20181823713 DIAZ 1L UIS CLEMENTE COMPRADOR
27179234185 ACUNA CLEMENTINA MERCEDES VENDEDCR

I TGO - DESCRIPCION DEL INSTRUMEKTO BASE IMPONIBLE FXENCION | [ ALICUOTA / MONTO FIJO IMPORTE
16 Boleto de compraventa de inmueble 1.060.000,00 2% 21.200,00
TOTAL DEL IMPUESTO 21.200,00
RECARGO 000
HOJAS ADICIONALES (4) 80,00
21.280,00

IMPORTE EN LETRAS: VEINTIUN MIL DOSCIENTOS OCHENTA

DATOS ADICIONALES

COD - OPERACION |DATOS

Lugar de otorgamiento:; Tucuman

8 Padran : 48903

eclaro que los datos consignados en este formutario son correctos y completos y que he confeccionado la pres%jte

declaracion jurada utilizando el servicio Web aprobado por la DGR sin omitir ni falsear dato alguno que deba contener
stendo fiel expresion de la verdad.




DIRECCION | 8%, GOBIERNG DE F
A | i TUCUMAN -6t

URRENANY. "y 4YT - 1eusEeg Jod osaid)

Presentacion de D por Internet
Acuse de recibo de 03J

Formulario  F.950W - Liguidacion Sailos Web
C.LLT. 20-18182371-3
Establecimiento 0
Impuesto 52 - Sellos
Concepto 35 - Instrumeantos de Sellos
Periodo 202311
Tipe DJ  Original
Obligacion 202311462964
Fecha de Vencimienio  16/11/2023
Fecha de Presentacion  07/11/2023
Nomero de Verlficacion 48800
Usuario autenticado por - AFIP (Clave Fiscal)

Datos sujetos a verlficacion

Conserve este Acuse de Recibo como comprobante de ?{




UAN CIPRIANI
JUEZ DE PAZ DE GONZALO



%oca, Tucuny

an, 26 de junic del 2024. VISTA la presentacion del sefior LUIS
CLEM AZ D.N.I. N° 18.182.371, an contra de Nerea Lescano; Mauricio Lescano
y otros, en cuanto solicita amparo a la simple tenencia o posesidon -tal lo expresa-, sobre
un inmueble sito en la ampliacion del B® Radl Alfonsin, Manzana F, lote 6 de esta ciudad.
Solicitud de amparo a la simple terencia que no observara lo inherente a posesion, ya
que no corresponde a esta instancia judicial. Por lo tanto, y acerde los términos del
amparo a la simple tenenciz, decreto: 1) DECLARME competente para entender en razén
de la jurisdiccién territorial y materia {amparo a la simple tenencia). 1) TENER, al sefior
Luis Ciemente Diaz por presentado, er el caracter invocado. Asimismo, tomar como
domicilio legal constituido el teléfono celular 3865-694892 (Whatsapp). Otorgar la
correspondiente intervencion de ley, FIJANDO para el dia jueves 4 de julio del 2024 a
horas 10:00 para que el suscripto juez de paz se constituya en el lugar objeto de autos,
y se lleven a cabo las diligencias previstas en el Art 40 de la Ley Provincial 4815.
Oportunidad -04/07/2024, a horas 10:00) en la cual la parte denunciada podra ser
escuchada, y ejercer la defensa que considere pertinente. Ill) PROMUEVA el amparista

(denunciante) lo solicitado en el| cagso, toda vez que sea necesario con sus

suspenderan las actuaciones dispuestas para ia fecha (04/07/2024), para futura %;asién,
¥} SE HABILITA el uso de la fuerza pub

y [0 que oportunamente se hara saber. ica en

caso de estimarse necesario. HAGASE $ABE

JUAN CIPRIANI



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACIONES

Simoca, Tucuman, 27 de junio de 2024

JUZGADO DE PAZ DE SIMOCA
CEDULA DE NOTIFICACION

AUTOS: “DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA Y OTROS sf
AMPARQO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE: 34040/24

Se notifica a: \_\J Y O»\ @,NQﬂTQ,—D"‘D_?_

Domicilio: —\— e QQHG_,M RG-S~ GO, k\ Lo ad! j}

PROVEIDO

Simoca, Tucuman 26 de junio de 2024. VISTA la presentacion del sefior LUIS
CLEMENTE DIAZ D.N.I. N° 18.182.371, en contra de Nerea Lescano; Mauricio
Lescano y otros, en cuanto solicita amparo a la simple tenencia o posesion —tal
lo expresa-, sobre un inmueble sito en la ampliacién del B° Raul Alfonsin,
Manzana F, lote 6 de esta ciudad. Sclicitud de amparo a la simple tenencia que
no observara lo inherente a posesion, Iya gue no corresponde a esta instancia
judicial. Por lo tanto, y acorde los terminos del amparc a la simple tenencia,
decreto: 1) DECLARARME competente para entender en razén de la
jurisdiccion territorial y materia (amparo a la simple tenencia). I} TENER, al
sefior Luis Clemente Diaz por presentado, en el caracter invocado. Asimismo,
tomar como domicilio legal constituido el teléfono celular 3865-694892
(Whatsapp). Otorgar la correspondiente intervencion de ley, FIJANDO para el
dia jueves 4 de julio del 2024 a horas 10:00 para que el suscripto juez de paz se
constituya en el lugar objeto de autos, y se lleven a cabo las diligencias
previstas en el Art 40 de la Ley Provincial 4815. Oportunidad -04/07/2024, a
horas 10:00) en la cual la parte denunciada podra ser escuchada, y ejercer la
defensa que considere pertinente. Ill) PROMUEVA el amparista (denunciante)
lo solicitado en el caso, toda vez que sea necesario con sus correspondientes
gestiones, bajo apercibimiento de tenerla por desistido. En caso de mal tiempo,



lluvia y otros factores impedientes, tales: dia Websgetado feriado por el Estado

Provincial, Nacional, Poder Judicial Provincial & Nagional, se suspenderan las
actuaciones dispuestas para la fecha (04/07/2024), para futura ocasion, y lo que
oportunamente se hara saber. IV) SE HABILITA.

. caso de estimarse necesario. HAGASE SABER

~=Z BE PAZ DE GONZALO
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Simoca, Tucuman, 28 de junio del 2024

Al Sefior
Jefe de Comisaria

Presente

Ref, Autos: “DIAZ LUIS CI_EMENTE ¢ /ILESCANO NEREA Y OTROS s/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE n° 34040/24

Juan Cipriani, Juez de Paz, se dirige a Ud a fin de:

Que, atento los autos de
referencia que se tramitan por ante este Juzgado de Paz; solicito su colaboracién, a fin
de que arbitre los medios, y proceda a notificar con cedula que se adjunta a: NEREA _
LESCANO Y OTROS en el domicilio B° Ampliacién Radl Alfonsin, Manzana F, Lote 6 de
esta ciudad. En la diligencia del caso, deberd constar: datos del funcionaric que lleva

adelante la misma, su firma, dia y hgra. Cumplido, devolvera cedula debidamente

diligenciada a su origen a la brevedad

Agradecido de vuestra colaboracior: flo atte

JUAN CIERIAN]
JUEZ DE PAZAIE GONZALC

8, ICIA DE TULLMAN



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACIONES

Simoca, Tucuman, 27 de junio de 2024

NYous

i

AUTOS: “DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA Y OTROS s/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE: 34040/24

Se notifica a:\.’éﬂ‘mﬁ@ : EJ exed,  CTy
Domicilio;
oMo Manunied O b ionesin Mo 8% ¢

VYo S I
PROVEIDO

Simoca, Tucuman 26 de junio de 2024. VISTA la presentacion del sefor LUIS
CLEMENTE DIAZ D.N.I. N°® 18.182.371, en contra de Nerea Lescano; Mauricio
Lescano y otros, en cuanto solicita amparo a la simple tenencia o posesion —tal
lo expresa-, sobre un inmueble sito en la ampliacién del B® Raul Aonsin,
Manzana F, lote 6 de esta ciudad. Solicitud de amparo a la simple tenencia que
no observara lo inherente a posesién, ya que no corresponde a esta instancia
judicial. Por lo tanto, y acorde los términos del amparo a la simple tenencia,
decreto: 1} DECLARARME competente para entender en razén de la
jurisdiccién territorial y materia {amparo a la simpie tenencia). ll) TENER, al
sefior Luis Clemente Diaz por presentado, en el caracter invocado. Asimismo,
tomar como domicilio legal constituido el teléfono celular 3865-694892
(Whatsapp). Otorgar la correspondiente intervencion de ley, FIJANDO para el
dia jueves 4 de julio del 2024 a horas 10:00 para que el suscripto juez de paz se
constituya en el lugar objeto de autos, y se lleven a cabo las diligencias
previstas en el Art 40 de la Ley Provincial 4815. Oportunidad -04/07/2024, a
horas 10:00) en la cual la parte denunciada podra ser escuchada, y ejercer la
defensa que considere pertinente. 1ll) PROMUEVA el amparista (denunciante)
lo solicitado en el caso, toda vez que sea necesario con sus correspondientes

gestiones, bajo apercibimiento de tenerla por desistido. En caso de mal tiempo,



lluvia y otros factores impedientes, taley: dia decretadc feriado por el Estado
Provincial, Nacional, Poder Judicial Proviricial o\Nacional, se suspenderan las

actuaciones dispuestas para la fecha (04/07/2024), para futura ocasién, y lo que

JUAN !PREA'I
(UEZ DE PAZDE GORZA

B



Simoca, Tucuman, 28 de junio del 2024

Al Senor
Jefe de Comisaria /

Presente

Ref. Autos: “DIAZ LUIS CLLEMENTE ¢ /LESCANO NEREA Y OTROS s/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE n° 34040/24

Juan Cipriani, Juez de Paz, se dirige a Ud a fin de:

Que, atento los aufos de
referencia que se tramitan por an'té este Juzgado de Paz; solicito_su colaboracibn, a fin
de que arbitre los medios, y proceda a notificar con cedula que se adjunta a: NEREA
LESCANO Y OTROS en el domicilio B° Ampliacién Raul Alfonsin, Manzana F, Lote 6 de
esta ciudad. En la diligencia de! caso, debera constar: datos del funcionario que lleva

adelante la misma, su firma, dia y Jiora Cumplido, devolvera cedula debidamente

diligenciada a su origen a la brevedad

Agradecido de vuestira colaboracion, le saludo atte

)

-EAZ] DE G

MZALC



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACIONES

Simoca, Tucuman, 27 de junio de 2024

i JUZGADO DE PAZ DE SIMOCA
{ CEDULA DE NOTIFICACION

AUTOS: “DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA Y OTROS s/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE: 34040/24

Se n9tific:a a:\.ESth&O \3@;% v O Ox
Domicilio e Aavtia vou) Q). Drodsny - Mz 4. %ﬁ G
SIMONT U4

PROVEIDO

Simoca, Tucuman 26 de junio de 2024. VISTA la presentacion del sefior LUIS
CLEMENTE DIAZ D.N.I. N° 18.182.371, en contra de Nerea Lescano; Mauricio
Lescano y otros, en cuanto solicita amparo a la simple tenencia o posesion —tal
lo expresa-, sobre un inmueble sitc en la ampliacién del B° Radl Alfonsin,
Manzana F, lote 6 de esta ciudad. Solicitud de amparo a la simple tenencia que
no observara lo inherente a posesion, ya que no corresponde a esta instancia
judicial, Por lo tanto, y acorde los términos del amparo a la simple tenencia,
decreto: 1) DECLARARME competente para entender en razén de la
jurisdiccién territorial y materia (amparo a la simple tenencia). |ll) TENER, al
sefior Luis Clemente Diaz por presentado, en el caracter invocado. Asimismo,
tomar comb domicilio  legal constituido el teléfono celular 3865-694892
(Whatsapp). Otorgar la correspondiente intervencion de ley, FIJANDO para el
dia jueves 4 de julio del 2024 a horas 10:00 para que el suscripto juez de paz se
constituya en el lugar objeto de autos, y se lleven a cabo las diligencias
previstas en el Art 40 de fa Ley Provincial 4815. Oportunidad -04/07/2024, a
horas 10:00) en la cual la parte denunciada podra ser escuchada, y ejercer la
defensa que considere pertinente. lll} PROMUEVA el amparista (denunciante)
lo solicitado en el caso, toda vez que sea necesario con sus correspondientes
gestiones, bajo apercibimienio de tenerta por desistido. En caso de mal tiempo,

-



lluvia y otros factores impedientes, tales: dia \decréado feriado por el Estado

Provincial, Nacional, Poder Judicial Provincial b Nacfonal, se suspenderan las
actuaciones dispuestas para la fecha (04/07/202\1), para futura ocasion, y lo que
oportunamente se hara saber. IV} SE HABILITA, el

caso de estimarse necesario. HAGASE SABER _

JUANVCIPRJANT
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AUTOS: “DIAZ, LUIS CLEMENTE c/ LESCANO, NEREA Y}if¥
A LA SIMPLE TENENCIA” Expte N° 34040/24

me constituyo en el lugar objeto de autos, sito en B® Ampliacion Radl Alfonsin,
Manzana F, lote 6. Lugar en donde soy atendido por.leﬁmﬁ‘@...i.\lam...
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AUTOS: “DIAZ, LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO, NEREA Y OTRO sf AMPARO
A LA SIMPLE TENENCIA” Expte N° 34040/24

CROQUIS DE UBICACION

[3° Ampliacion Radl Alfonsin, Manzana F, lote 6
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SIMPLE TENENCIA, EXPTE N° 54040/24 o

AUTOS: DIAZ, LUIS CLEMENTE o LESCANO, NEREA éﬁi@NPAROA LA
A

INSPECIION OCULAR

En Simoca, Departamento Simoca, Tucuman, a 04 de julio del 2024, a horas
10:00. Atento lo dispuesto y actuaciones de rito, procedo a observar el lugar
objeto de estos actuad.os, sito en B° Ampliacion Radl Alfonsin Manzana F, lote 6,
(en croquis a fs 20 e iméagenes de fs 21 a la 25) y resulta: inmueble sobre calle
sin nombre, sin numero. De unos 10x30m de frente,.cbntra frente y Iados.. Con
paredes medianeras en sus lados Norte y Sur. En su frente puerta metalica y

portdn del mismo material para acceso de vehiculog, En el limite Este, fondo del

inmueble una tela plastica, pracaria que divide Igs prokRiedades. Observada la

puerta de ingreso de personas, s€ nota fue mianipulada, o forzada, tal se

evidencia en imagenes de fojas 23/24. También surfje en estas imagenes (fs. 21
a la 24) el construido frente es de reciente data. Sin\mas s¢ da por finalizada la

presente.

L ARIANT



CONTITUYO DOMICILIO LEGAL..-

SRA. JUEZ DE PAZ DE LA CIUDAD DE SIMOCA.-

JUICIO: DIAZ LUIS CLEMENTE C/ LESCANO NEREA Y OTROS S/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA.- -

EXPTE. N° 34010/24.- -

LESCANO NEREA ABIGAIL, DNI N° 38.249.646, de las demas
condiciones personales obrantes en autos y con el patrocinio de la DRA.
ALBORNOZ CLAUDIA FABIANA, M. P. 7.202, TOMO M, FOLIO 669, con
domicilio en calle Cordoba n® 712, de la ciudad de San Miguel de Tucumaén,
provincia de Tucuman, direccién de mail caualbo@hotmail.com, numero de contacto
3815838139, domicilio legal en casillero de notificaciones n® 27293385977, a V.S.

respetuosamente digo:

Que vengo por este acto a constituir domicilio legﬁl en los arriba
denunciados de mi letrada patrocinante Dra. Albornoz Claudia Fabiana (calle
Cordoba n° 712, de la ciudad de San Miguel de Tucuman, provincia de Tucuman,
direccion de meil caualbot@hotmail.com, numero de contacto 3815838139, domicilio

legal en casillero de notificaciones n® 27293385977) .

PROVEER DE CONFORMIDAD

SERA JUSTICIA.-

38,244,615
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AUTOS: "DIAZ, LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO, NEREA Y OTROS s/ AMPARO A LA
SIMPLE TENENCIA”. Expte N° 34040/24

Simoca, Tucuman, 19 de agosto del 2024. En |a fecha y horas 10:00 comparece el
actor de autos, sefior Luis Clemente Diaz. Con g

N previa conversacion sobre el tema,

solicita intente un arreglo amigable y componedopr. Se firma para constancia
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AmparoDiaz o .

ult. vez hoy a las 09:48
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JUAN CIPRIAN]
HIEZ UE PAZ DE GONZALO



"~ Hola senor juez buen

~ dia siga nomas con el

- proceso de mi causa no
ay arre

~ Bien gracias ..,







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUZGADO DE PAZ DE SIMOCA

CEDULA DE NOTIFICACIONES

AUTOS: “DIAZ, LUIS CLEMENTE c/ LESCANO, NEREA ABIGAIL Y
OTROS s/ AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE N°43010/24

Se notifica a:LL\\S O\Qm Uvie D2
Domicilio: A 8G{~ e Q1

PROVEIDO

Simoca, Tucuman, 7 de octubre del 2024 Atento lo formulado por la actora,
sefior Luis Clemente Diaz, dese continuilad y produzcanse los pendientes
informes vecinales, conforme la ley de rifo. Diligencias que, se dispone se
lleven a cabo el dia jueves 10 del corri

mafiana. Siendo potestad del Juzgado dg Paz, lag mismas se llevaran a
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUZGADO DE PAZ DE SIMOCA

CEDULA DE NOTIFICACIONES

AUTOS: “DIAZ, LUIS CLEMENTE c/ LESCANO, NEREA ABIGAIL Y
OTROS s/ AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE N°43010/24

ge npt_ilf_ica a: LE*S;r/.b Q. !\)EQJZJ‘; AB VD
omicIllo: .
2%\ - LB R0
PROVEIDO

Simoca, Tucuman, 7 de octubre del 2024-Atento lo formuiado por la actora,

sefior Luis Clemente Diaz, dese confindidad\y produzcanse los pendientes

informes vecinales, conforme la ley de nNto. DNigencias que, se dispone se
lleven a cabo el dia jueves 10 del cortiente nes y afio en horas de la
mafana. Siendo potestad del Juzgado de Pazjlas mismas se llevaran a

cabo sin Ia presencia de las partes. HAGAS

JUAN CIPRIANI
JuEZ DE PAZ DE GONZALO
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AUTOS: “DIAZ LUIS CL N

TROS ¢/ LESCANO, NERA ABIGAIL Y
OTROS s/ AMPARO A AOSIMPLlf

NENCIA” Expte N° 34040/24

;"
En Simoca, Tucuman, a 1 w"fbcfkubre del 2024, a horas A3 :.Clne constituyo en
ampliacion del Barrio Ratl AFONSIN, ..........veviiiii oo e

Domicilio en donde soy atendido por: Cl@@’ﬂr\-\ 1(!1\"\@6‘(:&@65%
O N AT A A

Puesta/o “la/elftestigo” en conocimiento de las actuaciones que se llevan a cabo.
Y previamente solicitada su colaboracién e informe al respecto, dice: residi en
este lugar desde L isermbse.. del . Q80..... ZOA9), Conmzoe. ...
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En Simoca, Tucuman a 10 de octubre del 2024, a horas ﬂ.\.ﬁéme constituyo en
ampliacién del Barrio Radl Alfonsin, . ‘Q%DOO\\ al. 9‘,0]@4‘%

Domicilio en donde soy atendido por: jUOm A“OQ r"l*O %QH.;QU ...................

Puesta/o “la/elftestigo” en conocimiento de |las actuaciones que se lievan a cabo.

Y previamente salicitada su colaboracién e informe al esi?g , dice:_residir en
este lugar desde NOCEZ UN0S 3 AT0S. oM. b\'g @ 1aa Ioeowq:@

a_\ee 2 perctes involacrados. Qr@@ﬁaJ e:alSrb»imb%o O,
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¢ PAZ

AUTOS: “DIAZLUIS C NTE ¥QYROS c/ LESCANO, NERA ABIGAIL Y

En Simoca, Tucuman, a 10 de octubre det 2024, a horas44. :“Sme constituyo en
ampliacion del Barrio Raul Alfonsin, ...,
Domicilio en donde soy atendido por: %&%@&;%&ﬁ% .........

Puesta/o “la/elftestigo” en conocimiento de las actuaciones que se llevan a cabo.

Y previamente sollmtada s aboracmn e informe al respecto, dice; residir en
este lugar desde. ktca .. © DC::J\‘ ........................ hmm@e\hdﬁa
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AUTOS: “DIAZ, LUIS CLEMENTE c/ LESCANO, NEREA Y OTRO S/ AMPARO A LA

SIMPLE - EXPTE N° 34040/24

Simoca, Tuélman, 14 de octubre de! 2024, ¥ ara resolver

AN CIPRIANT
pAZ DE GONZALO



AUTOS: “DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO, NEREA ABIGAIL s/ AMPARO
A LA SIMPLE TENENCIA” — EXPTE N° 34040/24

T

/ Simoca, Tucuman, 23 de octubre del 2024

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver los autos
del epigrafe.

RESULTA:
Que, el 06/06/2024 el sefor
Luis Clemente Diaz, DNI N° 18.182.371, solicita amparo a la simple tenencia, tras
un despojo ocurrido el 30/05/2024, -cinco dias habiles antes- sobre una
propiedad gue dijo venia ejerciendo posesion, por ser su propietario. Inmueble
ubicado en Ampliacion Barrio Rall Alfonsin, Manzana F, Lote 6, en contra de

Nerea Abigail Lescano y otro.

CONSIDERANDO:

Que, el presente instituto se tramita conforme la Ley
4815, siguiendo lo normado en su Art. 40. |

Que, a fin de preservar el derecho de defensa y un desarrollo anoticiado y
transparente, se puso en conocimiento de la denunciada del asunto en cuestion,
con el objeto de ser escuchada, si asi lo consideraba.

Que, previo a decretar fecha de inicio a las actuaciones de rito, la actora
'procurc') un arregio. También lo intentd el suscripto, incluso cuando la denunciada
sefiora Nerea Abigail Lescano, se presentara en el Juzgado de Paz acompariada
de la Dra. Claudia Albornoz. Situaciones componedoras que nunca se
produjeron, por lo que se dio la correspondiente prosecucién al caso.

Que, primeramente, la sefiora Nerea Abigail Lescano, el 04/07/2024 se

expresd, diciendo entre otras cosas: “... estuve viviendo (en referencia al



inmueble objeto) con mis hijos hasta mediado de ébqsto del 2023.
Oportunidad en que me sacaron bajo amenazas... Clemenﬁn;-'?Meréredes
Acuiia fue quien le vendid la propiedad a Luis Clemente Diaz... Volvi a
ocupar esta casa, mi domicilio el 28 de mayo de este afio... la medianera del
lado norte y frente no estaban como hoy, antes habia una tela de alambre
en ambos lados...el bafio también habia tenido una modificacion. Durante
todos esos meses que falté unos nueve no tuve ningin contacto con esta
propiedad esperaba una respuesta a mi denuncia policial. Tome la decisiéon
de volver porque en otros lados tenia que pagar alquiler ...”

Que, de la Inspeccién ocular surgid habia restos, monticulo de arena (fs
22}, restos de materiales (fs 23), .Io gue permite pensar hubo reciente trabajo de
construccion. Asimismo, |la evidente violacion a la puerta metalica del frente (fs
24}, tales surgen de fotografias tomadas por personal de este Juzgado de Paz.

Que, la actuacién de inspeccidon ocular, se completé con respectivo
croquis de ubicacion. _

Que, como expresé anteriormente, por iniciativa de la actora y el suscripto
se volvid a intentar un avenimiento entre las partes. No prosperd a pesar que la
denunciada a esa altura tenia asistencia letrada. Letrada con quien tuve la
oportunidad de tratar el tema en presencia de su asistida.

Que, surge necesario la concurrencia de requisitos para la procedencia
del presente instituto, siendo: interposiciéon tempestiva de la accidn, la
legitimacion del peticionante sobre el inmueble que reclama la proteccioén,
y la ocurrencia cierta y efectiva de la turbacion. Que, analizados estos
supuestos; la actora presento su solicitud de amparo el 06/06/2024, aduciendo
turbacion el 30/05/2024; o sea, cinco (5) dias después de la supuesta turbacion.
La denunciada Nerea Abigail Lescano, adujo (a fs 19) haber ingresado el
28/05/2024, dos dias antes. Lo que coloca al peticionante dentro de los diez dias
habiles que la ley determina. Por lo tante, oportuno.

Observada la legitimacién y la efectiva turbacién: la actora, manifiesta haber
adquirido el inmueble mediante compra celebrada el 01/11/2023 (adjunta como
prueba boleto de compraventa a fs 3/5). De esto se desprende que, a partir de la
fecha la actora, toma posesion del mismo, TENIENDO -lo que corresponde
establecer- para si, el objeto de la cosa desde entonces. Insistiendo en los dichos
de la sefiora Nerea Abigail Lescano, ella estuvo en el inmueble hasta mediados
de agosto del 2023, ocasidn en la que fue sacada -no es en este caso revisable
si fue un acto legitimo o, no- por Clementina Acufia y otros. Y sabia que
Clementina Acufia le habia vendido la propiedad a Luis Clemente Diaz. También
argumento “la casa restaba vacia como la dejé” “la Unica diferencia era la pared

medianera y el frente”. O sea, sabia que, al ingresar, estaria haciéndolo en una



gdad dermodo u otro ocupada. Que, si bien es cierto no es para todos los
casos “a‘“;c"ghfesién de parte relevo de prueba”. Analizado esto, queda claro al
suscripto que la actora tenia la propiedad hasta la llegada de Nerea Abigail
Lescano y otros. Y que la denunciada sefiora Nerea Abigail Lescano, tal vez
considerado recuperaba su casa habia turbado la tenencia por parte de la actora.
Y asi se mantiene. Situaciéon de “recupero” que sin la intervencion judicial se
convierte en turbacion

Ahora bien, yendo estrictamente a lo recabado en las actuaciones de
Inspeccidn ocular e informes vecinales; herramientas que en este caso también
resultan muy valorables: se desprende de la inspeccion la diferencia entre las
paredes medianeras, portén acceso de vehiculos y puerta metalicas del frente
con edificacion anterior e interna. Es indudable el ejercicio de tenencia de
ocupacién por parte de la actora. Reflejado evidentemente a través de las
construcciones. Tambien, la rotura, el forzamiento de |a puerta (a fs 24) metalica
de acceso, prueba clara de acceso indebido o turbacion.

Y, finalmente de los informes, sobre todo el de Clementina Mercedes Acufia,
que lo hizo con mayor precision, por estar directamente involucrada en un tiempo
con el objeto en cuestidn; Juan Alberto Soria, que, no la reconoce o recuerda a
Nerea Abigail Lescano como residente en el inmueble en cuestion. Si, al sefior
Luis Clemente Diaz, haciendo construir medianera y frente. Que, a decir verdad,
se expresa escuetamente en evidente temor a quedar expuesto o en conflicto.
y Nahuel Fernando Rodriguez, que habian visto anteriormente a Nerea Abigail
Lescano, que la vio, dej6 de vérla por un tiempo y ahora nuevamente ve en el
lugar,

Que, se cumplieron los extremos legales. Por ello:

RESUELVO: I) HACER LUGAR, al amparo a la simple tenencia, solicitado
por Luis Clemente Diaz, DNI N° 18.182.371, en contra de Nerea Abigail Lescano
DNI N° 38.248.646, y cualquier otro que junto a ella se encuentre ocupando el
inmueble, sito en Barrio Ampliacion Radl Alfonsin, Manzana F, Lote 6, Simoca,
Tucuman.

I} ORDENAR, a la demandada, sefiora Nerea Abigail Lescano, DNI N°
38.249.646 y a todo otro ocupante, dejar el inmueble libre de toda persona o cosa
en un plazo de 72 horas de notificada de quedar firme |la presente resolucién -lo
que en su oportunidad se hara saber- Por haber guedado demostrado que quien
tenia el objeto de estas actuaciones, inmueble sito en Ampliacion Rall Alfonsin,
Manzana F, Lote 6, era el sefior Luis Clemente Diaz. Vencido el plazo, si la
demandada no cumpliera con lo dispuesto, sin necesidad de nueva ordén, se



procedera a su lanzamiento, poniendo en posesion del inmueble al tenedor
legitimo del caso. Se facuita el uso de la fuerza publica y ailanamiento de la

propiedad en caso de resultar necesario.

lll) DEJAR a salvo los derechos que pudieran corresponder a

las partes, para hacer valer las mismag por la via y forma que corresponda.

UAN CIPRIANI
. JE PAZ DE GONZALO
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACIONES

JUZGADO DE PAZ DE SIMOCA

AUTOS: “DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA ABIGAIL Y OTROS s/
AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA” EXPTE: 34040/ '

Se notifica a: Diaz Luis Clamente

Domicilio: g, % ~ (HAM QO

PROVEIDO

Simoca, Tucuman, 23 de octubre del 2024. AUTOS Y VISTOS:

CONSIDERANDO: ... .RESUELVO: I} HACER LUGAR al amparo a la simple
tenencia solicitado por Luis Clemente Diaz, DNI N° 18.182.371, en contra de
Nerea Abigail Lescano DNI N° 38.249.646, y cualquier otro que junto a ella se
enuentre ocupando el inmueble, sitio en Barrio Ampliacion Raul - Alfonsin,
Manzana F, Lote 6, Simoca, Tucuman. Il} ORDENAR, a la demandada, sefiora
Nerea Abigail Lescano, DNI N° 38.249.646 y a todo otro ocupante, dejar el
inmueble libre de toda persona o cosa en un plazo de 72 horas de notificada de
quedar firme la presente resolucidn -lo que en su oportunidad se hara saber-
por haber quedado demostrado gque quien tenia el objeto de estas actuaciones,
inmueble sito en Ampliacién Ratil Alfonsin, Manzana F, Lote 6, era el sefior Luis
Clemente Diaz. Vencido el plazo, si la demandada no cumpliera con lo

“dispuesto, sin necesidad de nueva orden, sd piqcederad a su lanzamiento,

poniendo en posesion del inmueble al tenedor {legitimo de! caso. Se faculta el

uso de la fuerza publica y allanamiento de la propiedad en caso de resultar

Locaciones del Centro Judicial de Monteros por int io de Superintendencia
~ de Juzgados de Paz. V) HAGASE SABER a las pa
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CEDULA DE NOTIFICACIONES

JUZGADO DE PAZ DE SIMOCA

AUTOS: “DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA ABIGAIL Y OTROS s/

Se notifica a: Lescano Nerea Abigail

' Domicilio: 2% A -XR2 KA 20 |

PROVEIDO

Simoca, Tucuman, 23 de octubre del 2024. AUTOS Y VISTOS:

CONSIDERANDO: ... RESUELVO: 1) HACER LUGAR al amparo a la simple
tenencia solicitado por Luis Clemente Diaz, DNI N° 18.182.371, en contra de
Nerea Abigail Lescano DNI N° 38.249.646, y cualquier otrb_que junto a ella se
enuentre ocupando el inmueble, sitio en Barrio Ampliacion Ratl Alfonsin,
Manzana F, Lote 6, Simoca, Tucuman. ) ORDENAR, a la demandada, sefiora
Nerea Abigail Lescano, DNI N° 38.249.646 y a todo otro ocupante, dejar el
inmueble libre de toda persona o cosa en un plazo de 72 horas de notificada de
guedar firme [a presente resolucic’)h -lo que en su oportunidad se hara saber-
por haber quedado demostrado que quien tenia el objeto de estas actuaciones,
inmueble sito en Ampliacién Raul Alfonsin, Manzana F, Lote 6, era el sefior Luis
Clemente Diaz. Vencido el plazo, si la demandada no cumpliera con lo
dispuesto, sin necesidad de nueva orden, se prpcedera a su Ianzamiento-,
poniendo en posesion del inmueble al tenedor legitimo del\caso. Se faculta el
uso de la fuerza publica y allanamiento de la propiedad eh caso de resultar
necesario. Ill) DEJAR a salvo los derechos que pudieran gorresponder a las
partes, para hacer valer las mismas por la via y fofna que¢ corresponda. [V}
ELEVENSE estas actuaciones a sus efectos al Juzgado Civll en Documentos y‘
Locaciones del Centro Judicial de Monteros por interméedio de Superintendencia
de Juzgados de Paz. V) HAGASE SAB s partes.
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AUTOS:" DIAZ, LUIS CLEMENTE c/ LESCANG/RERES ABIGAIL s/ AMPARO A LA
SIMPLE TENENCIA” EXPTE n° 34040/24 /5% = O

' “\’1;;5;{’ CUThl
Simoca, Tucuman, a 28 de octubre del 2024. En'iafetha y a horas 10:00 se presenta
la sefiora Nerea Abigail Lescano, quien hace el retiro de copia de los fundamentos del
fallo dl suscripto. Firma parta constancia




OBJETO: ME APERSONO. CONSTITUYO DOMICILIO PROCESAL. SOLICITO
BENEFICIO PARA LITIGAR SIN GASTOS. APELO SENTENCIA DE FECHA
23/10/2024. FORMULO RESERVA DE EXPRESAR AGRAVIOS EN PLAZO

LEGAL. SOLICITO SUSPENSION DE PLAZOS PROCESALES.
SR. JUEZ DE PAZ LETRADO DEL JUZGADO DE PAZ DE SIMOCA

JUICIO: "DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA ABIGAIL s/ AMPARO A

LA SIMPLE TENENCIA" EXPTE N° 34040/24.

Dr. GUSTAVO PALIZA, Defensor Oficial Civil y del Trabajo del
Centro Judicial Monteros, constituyendo domicilio a todos los efectos procesales
en mi Publico Despacho y en casillero digital N° 307162716481511 y en mail
defensoriacivilmonteros@mpdtucuman.gob.ar, ante ef Sr. Juez me presento y

respetuosamente digo:

l.- PERSONERIA

Me apersono en nombre y representacion de la Sra. NEREA
ABIGAIL LESCANO, argentina, mayor de edad, DNI: N° 38.249.6486, con domicilio
real en B° ALFONSIL AMPLIACION LOTE 6 MZA: F de la ciudad de SIMOCA,
teléfono celular N° 381-2122471, quien lo constituye a los efectos legales en mi
Publico Despacho y en Casillero Digital N° 307162716481511. Pido se tenga

presente.

Adjunto Declaracion Jurada suscripta por mi conferente y
protocolizada por el Actuario de este Ministerio, Constancia de ANSES e Informes

previstos en el art. 79, 80 y concordantes del NCPCCT.

Solicito que, previa vista a la Sra. Fiscal Civil, se conceda el
Beneficio para Litigar Sin Gastos a favor de mi mandante y en el caracter

invocado, ' se -me - otorgue: la. correspondiente intervencion de ley vy la



representacion provisional prevista en los arts. 83 y 84 del NCPCCT.

I.- APELO SENTENCIA DE FECHA 23/10/2024. FORMULO

RESERVA DE EXPRESAR AGRAVIOS EN PLAZO LEGAL

En el caracter invocado y siguiendo expresas instrucciones de mi
mandante, no encontrdndome de acuerdo con la resolucion reqaida en autos en
fecha 23/10/2024, APELO la misma en todas sus partes, formulandd reserva de
expresar los correspondientes agravios, dentro del plazo legal previsto en la
norma procesal, una vez que cuente con las copias digitalizadas de Ia totalidad de
las actuaciones de referencia, a los fines del ejercicio pleno del derecho de

defensa.

Il.- PIDO COPIAS DIGITALES DE LA CAUSA. PIDO

SUSPENSION DE PLAZOS PROCESALES

A los fines de ejercer plenamente el derecho de defensa de mi
asistida, pido se digitalicen la totalidad de las actuaciones de referencia y sean

remitidas al mail defensoriacivimonteros@mpdtucuman.gob.ar

Solicito, asimismo, vinculacién de la causa, a los fines del acceso al

expediente correspondiente.

Considerando que las actuaciones de referencia no son accesibles a
esta parte, solicito que se suspendan los plazos procesales que estuvieran
corriendo, hasta tanto fenga acceso a las copias digitales de la totalidad de las

actuaciones practicadas en autos. 13
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OBJETO: SOLICITO BENEFICIO PARA LITIGAR SIN GASTOS. DESIGNO

APODERADO
SRA JUEZA CIVIL EN FAMILIA Y SUCESIONES UNICA NOMINACION (CJM).

JUICIO: "DIAZ, LUIS CLEMENTE c/ LESCANO, NEREA ABIGAIL s/ AMPARO A

LA SIMPLE TENENCIA" EXPTE N° 34040/24

NEREA ABIGAIL, LESCANO, argentina, mayor de edad, DNi N°
38.249.646, con domicilio en B° ALFONSIN AMPLIACION LOTE: 6 MZA: F de la
ciudad de SIMOCA, por derecho propio, ante la Sra. Jueza me presento y

respetuosamente digo:

Que, a los efectos del otorgamiento del Beneficio para Litigar sin
gastos, adjunto la presente declaracién jurada (art. 79 del NCPCCT). Atal fin informo

mis datos personales:

NOMBRE Y APELLIDO: NEREA ABIGAIL LESCANO

DOCUMENTO DE IDENTIDAD: 38.249.646

ESTADO CIVIL: SOLTERA

ACTIVIDAD: AMA DE CASA |

PERSONAS A CARGO: 03 HIJOS

INGRESOS PERSONALES MENSUALES: $ 180.000

BIENES INMUEBLES: NO POSEE.- AUTOMOTORES: NO POSEE.-

Solicito el presente beneficio en virtud de carecer de los medios

econdémicos suficientes para afrontar los gastos que demanda la presente accion.

Designo para actuar en mi nombre y representacion al Dr. GUSTAVO

PALIZA, Defensor Oficial en lo Civil y del Trabajo del Centro Judicial Monteros,



Tucuman, y/o a quien este designe, para intervenir en la causa de referencia,

tramites judiciales conexos y proceso de mediacion obligatoria.
A tales fines, adjunto los informes exigidos por el art. 80 del NCPCCT.

En virtud de lo expuesto, previa vista a la Sra. Fiscal Civil, solicito se

me otorgue el Beneficio para Litigar sin Gastos en los términos requeridos. 13
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OBJETO: RATIFICO APELACION DE SENTENCIA. EXPRESO AGRAVIOS
SR. JUEZ DE PAZ LETRADO DEL JUZGADO DE PAZ DE ACHERAL

JUICIO: "DIAZ LUIS CLEMENTE C/ LESCANO NEREA ABIGAIL S/ AMPARO )

LA SIMPLE TENENCIA". EXPTE N° 34040/24,

Dr. GUSTAVOQ PALIZA, Defensor Oficial Civil y del Trabajo del &entro:.-:.—
Judicial Monteros, con domicil-i.o a todos los efectos procesales en mi Publico
Despacho, en casillero digital N° 307162716481511 y en mail
defensoriaciviimonteros@mpdiucuman.gob.ar, ante el Sr. Juez me presento y

respetuosamente digo:

.- RATIFICO APELACION. EXPRESO AGRAVIOS

En tiempo y forma, RATIFICANDQ la apelacidn interpuesta el
29/10/2024 contra la sentencia de fecha 23/10/2024, por la cual se hizo lugar a la
accién de AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA promovida por el Sr. Luis Clemente
Diaz, en confra de mi asistida, la Sra. Nerea Abigail Lescano, respecto de .un
inmueble ubicado en Ampliacion Barrio Rall Alfonsin, Manzana F, Lote 8, Simoca,
notificada a esta parte el 25/10/2024, vengo a presentar MEMORIAL DE
AGRAVIOS, solicitando que NO SE APRUEBE lo resuelto por el Sr. Juez de Paz
de Simoca y, en consecuencia, s¢ RECHACE el amparo a la simple tenencia, de
acuerdo a las consideraciones que se expondran infra.

A todo evento, hago constar que la apelacién fue interpuesta .en
29/10/2024, con reserva de expresar lgs agravios dentro del plazo legal, luego de
acceder a las copias digitalizadas dei expediente, lo cual ha sido posible a partir del
04/11/2024. En virtud de ello, el pié'zo legal de 10 dias, previsto en el NCPCCT (de
aplicacion supletoria atento al vacio legal de la ley 4815), vence el 20/11/2024 a las
10:00 hs, siendo interpuesto el presente, con anterioridad a dicha fecha.

Asimismo, conforme a lo dispuesto por el articulo 801 del NCPCCT,
interpongo conjuntamente el recurso de NULIDAD, fundado en los vicios procesales

que afectan la estructura esencial del procegdimi _desde la notificacion del primer




decreto dictado el 28/06/2024 y todos los actos consecuentes. En este caso, los
vicios procesales observados, como [a notificacién defectuosa de mi asistida y la
ausencia de asistencia letrada en actos fundamentales del proceso, vulneran
gravemente el derecho de defensa y la estructura del procedimiento aplicable. Estas
cuestiones, de orden publico, seran desarrolladas en defalle en los agravios infra.
Atento a la naturaleza de la cuestibn debatida, asi como las
caracteristicas del procedimiento de referencia, solicito que se apliquen los
principios de informalidad y flexibilidad de formas, en aras a hacer efectivo el pleno
derecho de defensa de mi asistida, que incluye el derecho a la doble instancia y a
objetar la decisién arribéda (articulo 8 CADHM; articulo 18 CN y legislacién

concordante).

.- LA SENTENCIA APELADA

El Sr. Juez de Paz, mediante sentencia de fecha 23/10/2024, .resolvic')
hacer lugar a la accién de Amparo a la Simple Tenencia promovida por el Sr. Luis
Clemente Diaz en contra de la Sra. Nerea Abigail Lescano, respecto del inmueble
ubicado en Ampliacién Barrio Raul Alfonsin, Manzana F, Lote 6, Simoca, Tucuman.
Asimismo, dispuso el lanzamiento de la demandada y cualquier otro ocupante del
inmueble en el plazo de 72 horas desde la firmeza de la resolucién, facultando
expresamente el uso de la fuerza publica y el allanamiento en caso de ser necesario.

El pronunciamiento se fundamentd, esencialmente, en ciertos y
presuntos reconocimientos que habria efectuado la demandada en la audiencia de
| fecha 04/07/2024, durante la cual habria manifestado haber reingresado al inmueble
después de un periodo de nueve meses en que permanecié ausente iras ser
desalojada por vias de hecho en agosto de 2023. Segun el decisor, la demandada
habria reconacido ademas, que la propiedad se encontraba vacia al momento de
su retorno, con modificaciones materiales en la estructura del inmueble realizadas
presumiblemente por el actor. Este acto fue calificado como una turbacion a la

tenencia del Sr. Diaz, quien, segln la sentencia, habria adquirido el inmueble en



virtud de un boleto de compraventa celebrado con la anterior propietaria, Clemer

Mercedes Acufia, en fecha 01/11/2023.

El juez otorgé un especial valor probatorio al boleto de compraventa
aportado por el actor, considerando que dicho instrumento documentaba la
transmision de la tenencia del inmueble, y entendiendo que el actor detentaba la
tenencia de! bien al momento de los hechos. Asimismo, destacé la relevancia de la
inspeccién ocular realizada, donde se constato la existencia de construcciones
recientes, como una medianera y una puerta metalica (sin que se haya acreditado
que dichos actos hayan sido realizados por ei Sr. Diaz), asi como signos de

forzamiento en el acceso al inmueble (tampoco pudo determinarse que

efectivamente, ia Sra. Lescano haya realizado dicho forzamiento), elementos que,'

a juicio del tribunal, reforzaron la narrativa del actor sobre la existencia de un acto
turbatorio por parte de la demandada.

En el ambito probatorio, el juez valoré también las declaraciones
testimoniales recibidas en el expediente. Particularmente, se destacé la deposicién
de la Sra. Clementina Mercedes Acufa, quien afirmé haber vendido el inmueble al
actor y haber observado que la demandada, tras su retiro inicial, no volvid a tener
contacto con el lugar hasta su reingreso en mayo de 2024. Dicho testimonio, segun
el sentenciante, aporté claridad respecto de la secuencia de hechos y corrobord la
legitimacion del actor. Otros testigos, aunque menos contundentes, fueron
considerados en apoyo de la fesis del actor sobre su tenencia efectiva.

El fallo concluyd que los presupuestos normativos del amparo a la
- simple tenencia —legitimacién del peticionante, interposicion tempestiva vy
existencia de turbacién— se encontraban acreditados. En viriud de ello, el juez
dispuso el restablecimiento de la tenencia a favor del Sr. Diaz, en tanto este habria
demostrado ser el tltimo tenedor del inmueble hasta el acto turbatorio denunciado.

Sin embargo, el razonamiento judicial presenta serias falencias tanto
en la valoracion probatoria como en la interpretacion normativa, asi como vicios
procesales que afectan la validez del procedimiento en su conjunto'. En primer

término, se advierte una omisién de congjderacion respecto de la normativa
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aplicable al inmueble en cuestion, registrado en el RENABAP, cuya regulacion
" expresamente prohibe el desalojo de bienes inmuebles incluidos en dicho registro,
conforme a lo dispuesto por la Ley 27.453 y sus modificaciones. La sentencia, al
ignorar este marco normativo de orden pdblico. contraria principios fundamentales
de proteccién habitacional y acceso a la vivienda.

En segundo lugar, se verifican graves vicios procesales que
comprometen el debido proceso y el derecho de defensa de la demandada. Entre
ellos, se destaca una notificacién presuntamente defectuosa de la audiencia inicial,
cuya autenticidad fue cuestionada por la persona de la demandada, y la celebracion
de actos procesales esenciales sin la adecuada asistencia letrada, lo cual privé ala
demandada de una defensa técnica efectiva en momentos clave del procedimiento:
Ademas, la separacion injustificada de actos procesales que debieron haberse
realizade conjuntamente, como lo exige la normativa aplicable, afectd la
imparcialidad y equidad del proceso, generando un evidente desequilibrio en
perjuicio de la demandada.

La valoracién probatoria realizada por el juez resulta igualmente
objetable, al otorgar un peso desproporcionado al boleto de compraventa, un
instrumento que no acredita por sf mismo la tenencia efectiva del inmueble, y al
basar la decisién en testimonios ambiguos o directamente interesados, como el de
la Sra. Acufiia, quien posee un interés econémico directo en la validacién del acto
de compraventa. Asimismo, se otorgé relevancia indebida al reconocimiento
realizado por la demandada en condiciones de indefensidn técnica, lo cual
_contraviene principios basicos de equidad procesal y garantias constitucionales.

Finalmente, la sentencia desatiende por completo la situacion de
vulnerabilidad de la demandada y su grupo familiar, compuesto por personas
menores de edad, asi como las obligaciones del Estade en relacién con la
proteccién de los derechos fundamentales de estos. La falta de intewencién del
Ministerio Pupilar y la ausencia de aplicacion de los protocolos inferinstitucionales
de abordaje de derechos de nifios, nifias y adolescentes constituyen omisiones

graves gue impactan directamente en la validez de la resolucion.



En este marco, la sentencia no sélo resulta juridié%_‘_ir?r;agnté'
W ey

R

improcedente, sino que vulnera derechos fundamentales, tanto procesales céltie:
sustantivos, de la demandada y su grupo familiar. Estos- agravios seran

desarrollados en detalle infra.

lil.- NATURALEZA DE LA ACCION INTENTADA Y SU
PROCEDIMIENTO. EL DERECHO A LA REVISION JUDICIAL Y DOBLE
INSTANCIA.

El amparc a la simple tenencia es una medida de caracter juridico-
policial cuyo objetivo principal es evitar que las partes involucradas en un conflicto
de tenencia recurran a la autotutela, preser\fando la tenencia material de un
inmueble a favor de quien la ejercia al momento de producirse un acto turbatorio.
Este procedimiento busca garantizar la continuidad en la tenencia sin necesidad de
debatir cuestiones relativas a derechos reales o posesion, limitandose a restablecer
el estado de hecho preexistente, preservando asi el orden publico y la paz social.

Nuestro Superior Tribunal ha establecido que el amparo a la simple
tenencia constituye un remedio rapido y excepcional, destinado a restablecer
situaciones alteradas de manera ilegitima mediante un mecanismo agil, que impide
la justicia por mano propia y refuerza la legitimidad del sistema juridico. Este tipo de
proceso no tiene como finalidad discutir la titularidad o posesion del inmueble, sino |
garantizar que las partes ejerzan sus derechos sustantivos en las vias legales
correspondientes, evitando. alteraciones al drden publico mientras se resuelven las
controversias de fondo.

El procedimiento se encuentra regulado por la Ley 4815 en su articulo
40 y en caso de Justicia de Paz Letrada, por el érticulo 43 de la Ley 7365, los cuales
establecen que se debe garantizar un tramite expedito para resolver los conflictos
de tenencia. Sin embargo, la ley 4815 no regula expresamente el derecho a apelar
las decisiones dictadas en este marco, mas alia del proceso de revisidn por parte
del Juzgado de Documentos y Locaciones. En virtud de esta omision normativa, a

criterio de esta defensa, resulta aplicable supletoriamente el Codigo Procesal Civil
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y Comercial de Tucuman (CPCCT), conforme a los principios de integracién
normativa y la jerarquia del derecho al acceso a la justicia y a la doble instancia
como garantia fundamental.

El derecho a la doble instancia es un pilar dei debido proceso legal,
consagrado en el articulo 8.2.h de la Convenﬁién Americana sobre Derechos
Humanos (CADH) y el articulo 18 de la Constitucién Nacional. Estos instrumentos
establecen que toda persona tiene derecho a que su caso sea revisado por un
tribunal superior, en condiciones de equidad y plena contradiccion. La aplicacion
supletoria del CPCCT no solo se sustenta en la falta de regulacién especifica, sino
que responde al imperativo de evitar que un procedimiento juridico-policial, como el
aqui analizado, termine colocando a las partes en una situacion de indefensién-,
desprovistas de los controles judiciales que aseguran una revision justa y adecuada
de los actos procesales.

Finalmente, la importancia de garantizar el derecho a [a apelacidén y la
revision de la sentencia adquiere mayor relevancia en este caso, considerando que
el procedimiento seguido adolece de graves vicios procesales que comprometen su
validez y que la resolucion afecta derechos fundamentales de la demandada,
incluidos su derecho a la vivienda y el interés superior de los nifios a su cargo,
elementos que seran desarrollados con mayor detalle en los agravios subsiguientes.
L.a revisién en segunda instancia es no sélo un derecho de la parte afectada, sino

una garantia esencial del sistema democratico de justicia.
IV.- LOS AGRAVIOS QUE FUNDAN EL RECURSO DE APELACION.

1.- PRIMER AGRAVIO: INAPLICABILIDAD DEL DESALOQJO
CONFORME A LA LEY 27.453 (RENABAP). INEJECUTABILIDAD DE LA
DECISION DEL SR. JUEZ DE PAZ.

El agravio que se trata en este punto, radica en la manifiesta
contradiccion entre la sentencia apelada y las disposiciones de la Ley 27.453, que

regula el Régimen de Regularizacion Dominial para la Integracién Socio Urbana de



Barrios Populares (RENABAP). Esta normativa, de caracter imperativo y“‘i‘q‘_den

RO

publico, establece la prohibicién expresa de ejecutar desalojos en I‘t‘:s -
inmuebles incluidos en el registro correspondiente, una proteccion gue aplica
de manera directa al inmueble objeto de este litigio.

La Sra. Nerea Abigail Lescano es beneficiaria del Certificado de
Vivienda Familiar (CVF), expedido el 16/08/2023, que acredita su residencia en el
inmueble sito en Barrio Ampliacion Ratt Alfonsin, Manzana F, Lote 6, de la ciudad
de Simoca. Dicho certificado, acompanado con esta presentacién, acredita que el
inmueble objeto de litis se encuentra incluido en el RENABAP y que su
ocupacion esta protegida por las disposiciones legales que rigen este
régimen. Esta acreditacién tiene pleno valor probatorie y debe ser considerada
determinante para la resolucidn del presente caso.

La Ley 27.453, sancionada en 2018, tiene como objetivo garantizar
derechos fundamentales a los habitantes de barrios populares incluidos en el
RENABAP. Entre sus disposiciones mas relevantes, la ley declara en proceso de
integracién socio urbana los barrios registrados, y establece que los bienes
inmuebles ubicados en estos barrios son declarados de utilidad pdblica y sujetos a
expropiacion. El articulo 15, sustituido por el articuto 11 de la Ley 27.553, dispone
expresamente que: “Suspéndanse por igual plazo al establecido en el articulo 18 de
la presente las acciones y medidas procesales que conduzcan al desalojo de los
bienes inmuebles incluidos en el RENABAP La aplicacion del presente articulo es
de orden piblico.” Asimismo, el articulo 18 estipula que solo se considerara
- abandonada la expropiacién si transcurren diez afios desde la publicacion de la ley
sin que el expropiante promueva el juicio de expropiacion. La interpretacion
conjunta de estas disposiciones extiende la suspension de desalojos por un
plazo de diez afios a partir del 28 de octubre de 2022.

El caracter de orden publico de esta normativa impone al juzgador la
obligacion de aplicarla de manera directa, sin necesidad de su invocacion expresa
por las partes. En este caso, la sentencia del Sr. Juez de Paz, al ordenar el

desalojo de la demandada, se encuentra ep-abierta violacién de estas
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disposiciones. Esta omision no solo afecta la validez de la resolucidn judicial, sino
que también vulnera derechos fundamentales de la Sra. Lescano y su grupo familiar,
colocandolos en un estado de desproteccién incompatible con las garantias
constitucionales y convencionales.

La vulneracién se agrava al considerar que el desalojo implicaria la
expulsién forzosa de un grupo familiar integrado por nifios, nifias y adolescentes, en
contravencion al principio del interés superior del nifio consagrado en el articulo 3
de la Convencién sobre los Derechds del Nifio. Este principio obliga a los 6rganocs
judiciales a priorizar la proteccion de los derechos de los NNyA involucrados en
cualquier decisién que pueda afectar su bienestar. Asimismo, el derecho a la
vivienda digna, reconocido en el articulo 75 inciso 22 de la Constitucion Nacional y -
en el articulo 11 del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales (PIDESC), resulta directamente comprometido.

El Certificado de Vivienda Familiar (CVF), otorgado por el
RENABAP, no solo acredita la residencia y la antigiliedad de la ocupacion de
la Sra. Lescano, sino que constituye una herramienta disefada
especificamente para prevenir desalojos arbitrarios en los barrios populares
protegidos por la ley. Este certificado, acompafiado en autos, no admite
cuestionamiento alguno en cuanto a su autenticidad y constituye prueba plena de
que el inmueble en litigio esta protegido por el marco normativo vigente.

En este contexto, el desalojo ordenado en la sentencia apelada no solo
resulta contrario a derecho, sino que vulnera garantias fundamentales consagradas
en la Constitucion Nacional y los tratados infernacionales de derechos humanos. El
principio de legalidad, garantizado por el articulo 18 de la Constitucién Nacional, y
el derecho al debido proceso, consagrado en el articulo 8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos (CADHY), imponen al juzgador la obligacion de
respetar la normativa aplicable y proteger a los grupos en situacion de
vulnerabilidad. En consecuencia, la sentencia impugnada debe ser revocada en
virtud de su manifiesta contradiccion con la Ley 27.453 y el régimen de derechos

fundamentales que esta protege.
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2.- SEGUNDO AGRAVIO: VICIOS PROCESALES QUE ALTEﬁ“A
LA ESTRUCTURA DEL PROCEDIMIENTO Y AFECTAN EL DERECHO DE
DEFENSA DE LA DEMANDADA

El procedimiento seguido adolece de vicios que comprometen su
validez juridica y vulneran los derechos fundamentales de mi representada, Nerea
Abigail Lescano. Estos defectos afectan la estructura misma del proceso,
generando un estado de indefension contrario a las garantias del debido proceso
consagradas en el articulo 18 de la Constitucion Nacional y el articulo 8 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos {CADH). Procedo a exponerlos

de manera detaliada.

a. Notificacién defectuosa y nulidad absoluta de la cédula de
citacion.

La Sra. Lescano manifiesta que nunca fue debidamente notificada &e
la audiencia del 04/07/2024. Segun su declaracidn ante esta Defensoria Oficial,
la firma obrante en la cédula de notificacién de fecha 27/06/2024 no le
pertenece, lo que implicaria una grave irregularidad procesal que afectaria la
validez de todos los actos posteriores. Esta cuestion surge de la propia
manifestacién de mi asistida, quien recién habria tomado conocimiento de las
éctuacionesjudiciales al momento de la inspeccién ocular practicada en el inmueble
que habita con su familia.

La inexistencia de una notificacién valida constituye un vicio de nulidad
absoluta, conforme al principio cardinal de que ningan acto procesél puede producir
efectos contra quien no ha sido debidamente citado o nofificado. Ello invalidaria
todos los actos subsecuentes, incluyendo la audiencia en la que se interpreto un
supuesto reconocimiento de hechos de la demandada en la que se basé la
sentencia adversa.

Ademas, esta irregularidad impidié que la Sra. Lescano pudiera contar

con defensa técnica en dicha audiencia, lo que agraya la situacién de indefension y




vulnera el derecho de toda persona a ser oida en condiciones de igualdad, conforme
a los estandares internacionales de derechos humanos. La falta de notificacion no
solo transgrede normas procesales basicas, sino que también compromete la
imparcialidad del proceso al privar a mi asistida de la oportunidad de intervenir en

igualdad de condiciones con la actora.

b.- Celebracién de la audiencia del 04/07/2024 sin asistencia
letrada.

En la audiencia del 04/07/2024, mi representada comparecio sin
patrocinio letrado debido a la ausencia de una notificacion valida, lo que derivé en
una situacién de manifiesta indefensién. En dicha audiencia, se interpretaron sus
manifestaciones como un reconocimiento de hechos que jamas realizé de manera

deliberada ni informada.

Si bien la naturaleza del amparo a la simple tenencia, dada su urgencia
y caracter de medida juridico-policial, permite que las partes puedan intervenir sin
asistencia de abogado, dicha flexibilidad debe ser considera con las circunstanlcias
que rodean al caso. El reconocimiento de ia demandada de algunos hechos de
relevancia invocados por la parte actora, tiene consecuencias sustanciales, como el
desalojo del inmueble. En este contexto, la intervencién de un abogado resulta
crucial para garantizar que el demandado comprenda el alcance de sus actos y las
consecuencias juridicas que de ellos derivan.

Estos supuestos reconocimientos, como expresién de voluntad de
- someterse a los hechos y encuadre del actor, implican en la practica una renuncia
a derechos, que tiene como consecuencia, un eventual desalojo. En este sentido,
la falta de asistencia letrada impidié que mi representada pudiera evaluar
adecuadamente las consecuencias de sus palabras. Si bien la legislacidn procesal
permite la autodefensa en este tipo de acciones, la gravedad de la situacion
demanda mayores garantias para asegurar que las decisiones adoptadas sean

informadas y deliberadas.



En el presente caso, mi representada se encontraba en un'h.__\

e

de vulnerabilidad, sin vivienda propia y con hijos a cargo, lo cual agravaba aln mas
la necesidad de una defensa adecuada. Reitero que el reconocimiento de ciertos
hechos, sin patrocinio letrado, se produjo en un contexto en el que mi asistida no
eétaba en condiciones de comprender plenamente el alcahce de su acto ni las
cansecuencias juridicas que ello traia aparejado.

En este marco, el derecho de defensa consagrado en el articulo 8 de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos cobra especial relevancia. Este
articulo establece las garantias judiciales minimas que deben respetarse en todo
proceso, incluyendo el derecho de todo justiciable a ser oido con las debidas
garantias y, cuando corresponde, a contar con la asistencia de un defensor paré
asegurar que pueda ejercer adecuadamente su derecho de defensa. La renuncia
de derechos que implica un reconocimiento de hechos fundantes de la demanda,
debe estar rodeada de garantias, entre las cuales la intervencion de un abogado
resulta esencial para su validez.

Este reconocimiento de ciertos hechos invocados por el actor, no
puede considerarse valido, ya que no fue realizado con pleno conocimiento de sus
implicancias. Aun cuando la ley permite que un demandado opte por no estar
asistido por un letrado, en situaciones de esta naturaleza, donde se discute la
ocupacién de un inmueble, el impacto de tal acto es tan trascendente que la falta de
asistencia letrada deslegitima su valor juridico. El caso es comparable con el
réegimen penal, en el que la confesion solo tiene validez cuando esta rodeada de las

_debidas garantias procesales, lo que incluye la asistencia de un defensor.

¢.- Produccion irregular de prueha testimonial

Otro aspecto critico del procedimiento es la producciéon de prueba
testimonial, que se llevd a cabo en una fecha distinta a la audiencia inicial, sin que
existieran razones justificadas para ello. Las declaraciones de los testigos fueron
recibidas el 10/10/2024, bajo el argumento de que el personal judicial encargado de

,d’é audiencia de 04/07/2024:

la medida tenia “ofras obligaciones laborales" (ver
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“Se suspende para més adelante y en razon de otras obligaciones laborales, los
informes vecinales que completaran las diligencias def articulo 40 de la ley 4815%).
Este fundamento resulta insuficiente y contrario a la normativa procesal aplicable.

Por su parte, surge de la notificacién cursada en fecha 07/10/2024,
que el Sr. Juez de Paz dispuso: “... dese continuidad y prodiizcanse los pendientes
informes vecinales... se dispone se lleven a cabo el dia jueves 10 def corrienfe mes
y afio en horas de la mafiana. Siendo potestad del Juzgado de Paz, las mismas se
llevaran a cabo sin la presencia de las partes...”. Ello resulta claramente violatorio
del derecho de defensa, de contradiccién y de control de la prueba por parte
de mi asistida. En este sentido, al no estabiecer hora para la realizacion de la
misma y denegar la participaciéon de las partes, se han violentado claramente-
las garantias detalladas ut supra, lo que ha generado un claro perjuicio al
privar a mi asistida de la posibilidad de controlar el interrogatorio y la
seleccién de testigos realizada oficiosamente por el érgano jurisdiccional.
Toda ello no cuenta con justificacién suficiente, por lo que estimo que tal decisidn,
resulta arbitraria y contraria a derecho.

Debe tenerse presente que el articulo 375 del Cddigo Procesal Civil y
Comercial de Tucuman (CPCCT), de aplicacién supletoria, prevé la oportunidad de
las partes de interrogar libremente a los testigos, mediante un examen directo,
contrainterrogatorio y, finalmente, preguntas aclaratorias formuladas por el é6rgano
jurisdiccional. Sin embargo, mi representada no tuvo participacidn alguna en el acto,
lo que vulnera gravemente el principio de contradiccién y el derecho de defensa. La
realizacion de las testimoniales en una fecha posterior a la audiencia inicial permitid,
ademas, un margen de interferencia indebida que afecta la objetividad de las
declaraciones, beneficiando al actor de manera arbitraria.

Asimismo, al haberse diferido la produccién de la prueba, se privo a
mi representada de la posibilidad de objetar preguntas o formular tachas contra ios
testigos, derechos que son esenciales para garantizar la igualdad procesal. Este

proceder procesal no solo es irregular, sino que ademas genera un desequilibrio



insalvable en el proceso, afectando la transparencia y la validez de [as pruéﬁ
recabadas.

Por lo demas, esta situacion irregular, podria haberse evitado, en caso
de haberse realizado la indégacic’m vecinal, el mismo dia de la audiencia en la que
si se encontraba presente mi asistida, difiriéndose la misma sin verdaderas y

justificadas razones, perjudicando asi a mi representada.

En conclusion, los vicios procesales detallados no solo comprometen
la regularidad del procedimiento, sino que también afectan derechos fundamentales
de la Sra. Lescano, tales como el derecho a la defensa, a la igualdad procesal y a
ser oida con las debidas garantias. Por lo expuesto, solicito se declare la NULIDAD
de las actuaciones afectadas por estas irregularidades, restituyendo el pleno
ejercicio de los derechos de mi representada y garantizando un procedimiento

ajustado a derecho.

3.- TERCER AGRAVIO: ERRONEA VALORACION DE LA PRUEBA
PRODUCIDA EN AUTOS

La sentencia apelada presenta una errénea valoracion de la prueba
producida, omitiendo elementos fundamentales que demuestran la falta de tenencia
del actor respecto del inmueble objeto de litis (falta de legitimacion activa). Este
agravio aborda la insuficiencia de la prueba documental, la ambigiiedad y el interés
directo de Ioé testimonios brindados en autos, asi como la ausencia de prueba que

acredite la real ocupacion del inmueble por parte del Sr. Diaz.

a.- Prueba documental insuficiente y falta de acreditacién de la
tenencia.

El actor sustenté su pretensién en un contrato de compraventa que,
lejos de acreditar la tenencia efectiva del inmueble, Gnicamente da cuenta de una
relacién contractual entre partes, una de ellas ajena a la litis (que, sin embargo,

interviene como testigo). La entrega material del biegi{tradicién) no esta probada en
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autos, ni existen elementos que indiquen gue el actor hubiera detentado el inmueble
al momento del acto denunciado como turbatorio.

Por el contrario, el cerificado del RENABAP acompafado por mi
representada acredita que desde mayo de 2022 la Sra. Nerea Abigail Lescano y su
familia han habitado el inmueble en cuestién. Este documento oficial es una prueba
contundente de la ocupacién efectiva del inmueble por parte de mi representada,
quien es identificada como residente del lugar en el marco del proceso de
integracién socic-urbana previsto por la Ley 27453. La ausencia de cualquier prueba
por parte dei actor que refute esta ocupacién pone de manifiesto la insuficiencia de
su reclamo.

El Sr. Juez de Paz dio preeminencia a un documento privado que no
demuestra la posesion material del actor. Tal omision resulta inadmisible, ya que en
un proteso de amparo a la simple tenencia lo que debe acreditarse es la tenencia
efectiva y no la titularidad o las relaciones contractuales previas.

Por lo demas, se observa que el actor acompafié como prueba de sus
dichos, comprobantes de pago de impuestos, sin que se detalle a qué bien se

refiere, lo que de ninguna manera acredita la tenencia del inmueble objeto de litis.

b.- Falta de prueba que valide la narrativa del actor

La versidbn presentada por el actor, segun la cual habria sido
despojado de la tenencia del inmueble por mi representada, carece de respaldo
probatorio. No existe en autos ninguna evidencia que indique que el Sr, Diaz
_hubiera ocupado el inmueble antes del ingreso de mi representada. Por el
cantrario, los testimonios refuerzan la posicién de mi asistida, evidenciando que el
inmueble estaba vacio al momento en que la Sra. Lescano. comenzo a habitarlo
junto a su familia.

Este punto resulta crucial, ya que si el inmueble estaba desocupado,
no es posible que el actor haya sido despojado de su tenencia, requisito
esencial para que prospere la accién de amparo a la simple tenencia. Esta

circunstancia fue completamente ignorada por el Sr. Juez de Paz, quien no analizé



adecuadamente las pruebas en este sentido, limitandose a aceptar una r;gi\ffagiva
del actor que no se encuentra respaldada en autos.

Debe tenerse presente que el actor, al momento de interponer la
demanda, esgrimio una versién a las claraé falaz y carente de todo sustento factico,
en cuanto manifestd que “... esta propiedad estaba siendo habitada por mis cuatro

n

hijos...”, refiriendo actos delictivos que imputa livianamente a mi mandante

(‘usurpacion”, “amenazas de muerte”, “robo”, etc.), sin que existe ninguna prueba
de ello en el expediente, pero que el érgano jurisdiccional da por cierto en base a
presunciones en interpretacion parcial de la prueba.

Por lo demas, ninguno de los testigos afirmo que el Sr. Diaz o su
familia hayan efectivamente usado como viviendo en el inmueble. Algunos ni-
lo conocian y otros dijeron que alguna vez lo vieron, pero de ninguna manera dan

fe o corroboran la historia contada por el actor. Sobre esta cuestion, el Sr. Juez de

Paz no se expide en lo absoluto.

c.- Testimonios ambiguos y con interés directo

Elanalisis de los testimonios aportados por el actor pone de manifiesto
serias deficiencias que afectan su credibilidad y, por ende, su valor probatorio. Lejos
de acreditar la tenencia efectiva del actor, los dichos de los testigos refuerzan la

posicion de mi representada como Ultima detentadora del inmuebie,

i.- Primer testigo: Clementina Mercedes Acufa

La Sra. Acufia, quien vendi¢ el inmueble al actor segtn consta en el
contrato de compraventa obrante a fs. 3/4, tiene un interés econdémico directo en
el resultado del proceso, ya que un fallo adverso podria obligarla a devolver
el dinero recibido en la transaccién (garantia de eviccién o saneamiento) Este
interés compromete su bbjetividad y debi6 ser considerado por el juzgador al
momento de valorar su testimonio.

Asimismo, la Sra. Acuila fue denunciada penalmente por mi

representada en fecha 21/08/2023, por amenazas de muerte, coaccion y
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exhibicion de arma de fuego, hechos que llevaron a la Sra. Lescano a retirarse
temporalmente del inmueble para resguardar su integridad fisica vy la de su familia.
Esta circunstancia no solo afecta la imparcialidad de su declaracién, sino que
_ademés pone en evidencia un contexto de violencia incompatible con Ié narrativa
presentada por el actor.

Alvedar el Sr. Juez de Paz de la posibilidad de mi asistida de intervenir
en la prueba, como he referido anteriormente, no se ha podido formular oposicién o

facha de esta testigo, que resulta claramente procedente.

ii.- Segundo testigo: Juan Alberto Soria

El Sr. Soria manifestd: "Creeria que ef Sr. Diaz hizo construir el frente- -
y la medianera. No conozco con exactitud el problema. Vi algunas veces llegar a
Diaz en su camioneta para dirigir la obra... Si escuché de problemas ahi, pero no
puedo precisar nada”. Estas afirmaciones, basadas en suposiciones y
observaciones esporadicas, no acreditan de manera concluyente la tenencia
efectiva del actor. En un proceso donde se discute Ia tenencia, es imprescindible
contar con pruebas contundentes que acrediten la ocupacién material del inmueble,
requisito que no se cumple en este caso.

El testigo carece de precisioén en sus dichos, dice no conocer el
problema y solo hace referencia a que vio llegar a Diaz en su camioneta, lo que no
implica que pueda reconacer en que caracter habria intervenido o participado en la
obra a la que hace referencia. Por lo demas, no se establece de qué clase de obra
se trata ni que se refiere especificamente al inmueble objeto de litis. Esta
ambigliedad y falta de precision, resta valor probatorio a su testimonio y de ninguna

manera pueda considerarse concluyente respecto de la efectiva tenencia del actor.

jii.- Tercer testigo: Nahuel Fernando Rodriguez
El Sr. Rodriguez declard: "Resido en este lugar desde hace cualro
afios, la conozco a elfa de w'sta'. A Diaz no lo conozco. La vi antes, dejé de veria por

un tiempo y volvi a verla ahora. No puedo precisar los tiempos, escuché que habia



problemas con la chica del lugar’. Este testimonio refuerza la posicidn:
represenfada, ya que no reconoce al actor como tenedor del inmueb
ningan momento nilo conoce. ¢ Como es posible que viviera alli junto a sus cuatro
hijos? La falta de identificacion del actor como del inmueble resulta concluyente para

desestimar su pretensién.

d.- Uso indebido del supuesto reconocimiento sin defensa
técnica

El Sr. Juez de Paz otorgé un peso indebido al supuesto reconocimiento
de hechos realizado por mi representada en una audiencia a la que comparecio sin
asistencia letrada debido a la ausencia de una notificacién vélida. Este acto, que no
cuenta con las garantias minimas exigidas por el debido proceso, no puede ser
considerado como prueba suficiente para sustentar la decisién judicial. Sobre ello,
me expedi previamente, al momento de analizar la falta de valor probatorio y efectos
jurtdicos de reconocimientos como los mencionados en el acta, sin participacién

letrada, a cuyas consideraciones me remito.

En sintesis, la falta de pruebas que acrediten la narrativa del actor,
sumada a la clara demostracion de la tenencia anterior de mi representada y a las
inconsistencias de los testimonios aportados, evidencia una valoracién deficiente y
sesgada por parie del juzgador. En consecuencia, solicito que se revoque la
sentencia apelada y se rechace la accion de amparo a la simple tenencia interpuesta

por el Sr. Luis Clemente Diaz.

4.- CUARTO AGRAVIO: FALTA DE ACREDITACION DE LOS
REQUISITOS PARA EL AMPARQ A LA SIMPLE TENENCIA

La accién de amparo a la simple tenencia, como medida juridica-
policial, exige la concurrencia de ciertos elementos esenciales para su procedencia.
Entre estos requisitos, resulta indispensable que el actor acredite haber detentado

la tenencia del inmueble al momento del acto t trio alegado. Sin embargo, en
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el presente caso, los elementos probatorios colectados y analizados en autos,
desvirtian completamente la versién de la parte actora, evidenciando que el Sr.
Diaz no cumplia con las condiciones exigidas para la procedencia de la accién.

La sentencia apelada recoge la pretensién del Sr. Diaz, fundada en
una valoracidén parcial y sesgada de [a prueba. El fallo parte de la presuncion
infundada de que el actor detentaba la tenencia efectiva del inmueble en litigio,
ignorando los elementos probatorios que claramente indican lo contrario. En
particular, no existe en autos prueba alguna que demuestre un acto material de
tenencia por parte del actor previo al ingreso de mi representada.

El contrato de compraventa presentado por el actor fue interpretado
de manera etrénea por el juzgador como indicativo de una tenencia efectiva. Este
_instrumento, aun cuando podria acreditar una expectativa de derechos entre las
partes que lo suscribieron, no tiene fuerza probatoria para demostrar actos de
aprehension material, protegidos por el amparo a Ia simple tenencia. La
interpretac_ién defectuosa de este documento por parte del juzgador constituye un
error grave, pues el amparo no tiene como objeto resolver controversias sobre
derechos reales o personales ni expectativas de propiedad, sino garantizar la
proteccion de la tenencia material en el momento del acto perturbador.

Ademas, la prueba testimonial producida adolece de deficiencias que
fueron completamente ignoradas en la valoracion judicial. Por ejemplo, ia testigo
Clementina Mercedes Acufia, quien tiene un interés directo en el resultado del
proceso debido a su relacidn contractual con el actor, reconocié en su declaracién

“que el inmueble en cuestién habia sido objeto de una operacién comercial con el
actor, pero no aporté prueba alguna de gue él haya detentado la tenencia efectiva
del mismo. Por el contrario, los testimonios de Nahuel Fernando Rodriguez y Juan
Alberto Soria refuerzan la posicion de mi representada, ya que no pudieron acreditar
que el actor tuviera una relacién material con el inmueble, mientras que si
reconocieron la presencia dé la demandada y su familia como ocupantes legitimos.

Asimismo, es importante destacar que la sentencia carece de un

analisis exhaustivo sobre la ausencia de elementos materiales que acrediten ia



tenencia del actor. El Sr. Juez de Paz, en su fallo, afirmé que la prue a
analizarse en su conjunto, pero en la practica otorgé un peso determinante ‘a.]
declaracion supuesta de mi representada, obtenida sin asistencia letrada, dejando
de lado la evaluacién integral de los elementos probatorios. Este sesgo en la
valoracion de la prueba no solo debilita la fundamentacién de la sentencia, sino que
ademas evidencia una parcialidad en el analisis judicial, que afecta gravemente las
garantias procesales de mi asistida.

Resulta especiaimente relevante sefialar que el juzgador omitio
considerar que el inmueble se encuentra dentro por el RENABAP, lo que significa,
que el mismo esta en proceso de integracién socio-urbana y que mi asistida es su
ocupante desde mayo de 2022, Este documento debe ser interpretado como una
prueba concluyente de que el actor no tenia el sefiorio material del predio,
desvirtuando cualquier'pretensién del mismo de haber sido perturbadd en su
tenencia.

Por otro lado, la inexistencia de prueba de actos de tenencia por parte
del actor torna inviable la configuracién del acto turbatorio. La accion de amparo a
la simple tenencia solo protege al detentador que ha mantenido la tenencia hasta el
momento del despojo. Sin.embargo. el Sr. Diaz no demostrd haber gjercido ningtin
acto material sobre el inmueble, lo que invalida la posibilidad de que mi
representada haya turbado una tenencia que nunca existié (la existencia de obras
no acredita quien las realizd efectivamente).

En conclusion, la sentencia apelada se encuentra viciada por una
valoracion errénea y sesgada de la prueba, asi como por la ausencia de una
fundamentacién coherente que acredite los requisitos esenciales para la
procedencia del amparo a la simple tenencia. La falta de acreditacién de la tenencia
por parte del actor, sumada a la evidente ausencia de un acto turbatorio por parte
de mi representada, torna insostenible la decisidén adoptada. Por lo tanto, solicito la

revocacion de la sentencia y el rechazo de la demanda interpuesta por el Sr. Diaz.

GUSTAYO PALZA
DF!
ENSCE)FF{E\%SIa?Y DEL TRABAJO

CJ MONTEROS
NINISTERI) PUPILAR Y DE LA DEFENSA




5- QUINTO AGRAVIO: FALTA DE INTERVENCION DEL
MINISTERIO PUPILAR Y AUSENCIA DE APLICACION DE PROTOCOLOS DE
PROTECCION A LA VULNERABILIDAD FAMILIAR

El presente agravio radica en el desconocimiento por parte de Ia
sentencia apelada de la situacién de vulnerabilidad en la que se encuentra la Sra.
Nerea Abigail Lescano y su grupo familiar, compuesto por NNyA cuyos derechos
fundamentales estan comprometidos. Este desconocimiento vulnera la normativa
vigente en materia de proteccion integral, al no habers_e garantizado el cumplimiento
de los procedimientos necesarios para salvaguardar sus derechos, conforme lo
exigen tanto el derecho interno como las normas internacionales con jerarquia
constitucional.

En primer lugar, conforme lo dispone el articulo 103 del Codigo Civil v
Comercial de la Nacidén (CCyCN), la intervencién del Ministerio Pupilar en causas
donde se ven afectados derechos de NNyA es imperativa, y su omisién acarrea la
nulidad relativa de los actos procesales en cuestién. Este precepto garantiza que
cualqﬁier decisién judicial en la que estén involucrados intereses de NNyA debe
cantar con el control y participacion de este organo, a fin de salvaguardar el interés
superior del nifio, conforme lo establece el articulo 3 de la Convencidn sobre los
Derechos dei Nifio (CDN), de jerarquia constitucional. Sin embargo, en el caso en
cuestion, no consta en el expediente la intervencidn de la Defensoria de Nifiez,
Adolescencia y Capacidad Restringida, lo que constituye una grave omisidn
procesal.

Esta omision resulta aan mas reprochable al considerar las
caracteristicas del proceso de amparo a la simple tenencia, que culmina con
decisiones de alto impacto, como el desalojo forzoso. El desalojo de una madre,
como ocurre en este caso, implica de manera automatica el desalojo de sus hijos
menores de edad, QUienes dependen de ella para su subsistencia, cuidado y
proteccién. La resolucion judicial, al no garantizar la intervencién de los organismos
estatales pertinentes ni evaluar el impacto del desalojo en la vida de los NNyA,

desatendid los estandares internacionales de derechos humanos que protegen el



derecho a una vivienda adecuada (articulo 75, inciso 22 de la Constitucidn Nécfonai-:-
y Observacion General N.° 4 del Comité de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales).

El Protocolo Interinstitucional de Abordaje de Derechos de NNyA, que
establece _medidas especificas para proteger a familias con personas menores de
edad en riesgo de desalojo, no fue aplicado en este caso. Este protocolo exige la
intervencion de la Direccién de Nifiez, Adolescencia y Familia (DINAF) y otros
arganismos sociales para analizar la situacién habitacional y adoptar medidas que
eviten agravar la vulnerabilidad del grupo familiar. La omisién de este protocolo
refleja un desconocimiento de la normativa especifica aplicable, que debié haber
sido prioritaria en un caso como el presente.

Por otro lado, la sentencia tampoco consideré adecuadamente el
impacto en la salud mental de ia Sra. Lescano, quien se encuentra actualmente bajo
tratamiento psicolégico debido a hechos de violencia sufridos previamente en el
inmueble en disputa, los cuales no fueron objeto de evaluacién en el fallo. La
omision de un analisis contextual de esta situacién y de la condicién de salud de la
demandada representa un desconocimiento de su derecho a una vida digna y al
acceso a una justicia equitativa, agravado por su condicién de mujer en situacion de
vulnerabilidad con hijos a cargo.

El desconocimiento de estas garantias procesales y sustanciales,
sumado a la faita de intervencién del Ministerio Pupilar y la omisién de los protocolos
especificos, coloca a la Sra. Lescano y a sus hijos en un estado de desproteccion

.incompatible con los estandares de derechos humanos. La sentencia no solo
vulnera el principio de interés superior del nific, sino también el derecho a una
vivienda adecuada, el acceso a la justicia y el debido proceso, configurando una

grave afectacion de derechos fundamentales.

V.- CONCLUSIONES
A lo largo del presente memorial, ha quedado en evidencia la

existencia de errores sustanciales en la valoragion de la prueba, el desconocimiento




de normas de orden publico como fa Ley 27.453 (RENABAP), graves vicios
procesales que afectaron la estructura del procedimiento, y una omision inaceptable
respecto de la situacion de vulnerabilidad de la demandada y su grupo familiar.

En primer lugar, la inaplicabilidad del desalojo conforme al régimen del
RENABAP constituye un agravio de especial relevancia, ya que la sentencia
apelada se encuentra en abierta contradiccion con el marco normativo de proteccién
habitacional vigente, de caracter imperativo y con fuerza de orden publico. La orden
de desalojo dictada por el Sr. Juez de Paz vulnera derechos fundamentales,
desconociendo la prohibicién expresa de desalojos establecida por la ley, en
perjuicio de la demandada y su grupo familiar,

En segundo término, los vicios procesales sefalados, como. la
defectuosa notificacion y la falta de asistencia letrada en actos decisivos, configuran
una violacién al debido proceso y al derecho de defensa de mi representada,
derechos consagrados en !a Constitucion Nacional.y en los tratados internacionales
de derechos humanos. Estas irreguléridades procesales no solo afectan la validez
del procedimiento seguido, sino gue colocan a la demandada en una situacion de
clara indefensién.

Asimismo, la valoracién probatoria efectuada por el Sr. Juez de Paz
resuita arbitraria y sesgada, al otorgar peso desproporcionado a documentos
privados y testimonios ambiguos que no acreditan la tenencia efectiva del actor. Por
su parte, el Certificado de Vivienda Familiér (CVF), demuestra la ocupacion legitima
y continuada del inmueble desde el afio 2022 por parte de la demandada,
desvirtuando la teoria del caso del actor.

Por otro lado, la sentencia desconoce por completo la situacién de
vulnerabilidad de la Sra. Lescano y su grupo familiar, integrado por NNyA cuyos
derechos fundamentales han sido ignorados. La falta de intervencién del Ministerio
Pupilar y la omisién de protocolos interinstitucionales de proteccion constituyen
violaciones graves al principio del interés superior del nifio y al derecho a la vivienda
digna, protegidos tanto por nuestra Constitucidon como por los tratados

internacionales con jerarquia constitucional.




En este contexto, solicito a V.S. que revoque la sentencia diC‘fﬂQ_ﬂ*;g
fecha 23/10/2024, y que en su lugar, disponga el rechazo de la accién de amparo a
la simple tenencia interpuesta por el Sr. Luis Clemente Diaz, con expresa imposicion
de costas a la parte actora. La resolucidn que aqui se irﬁpugna no solo resulta
contraria al derecho Qigente, sino que también vulnera principios esenciales de
justicia, equidad y proteccién de los derechos humanos.

Finalmente, considero oportuno recordar que el derecho de propiedad,
reconocido y garantizado por nuestra Constitucién, no puede entenderse como
absoluto ni desvinculado de su funcién social. La proteccidn de los derechos
funda-fnentales de".las .personas mas vulnerables, como los NNyA y las familias en
riesgo de desalojo, constituye un deber prioritario del Estado y de sus grganos
judiciales. La justicia no puede ser ciega ante las desigualdades, ni ignorar las
circunstancias de quienes, como la Sra. Lescano y sus hijos, se encuentran en
situaciones de desproteccion y vulnerabilidad. Considero que la posicidbn que
sustenta esta Defensa Publica, se funda en la necesidad de proteger el derecho a

la vivienda y el respeto por la dignidad humana.

V.- PETITORIO
Por lo expuesto, con mas los argumentos que supla el elevado criterio

de V.5 solicito:

1.- Se tenga por presentado en tiempo y en forma la expresién de
‘agravios de la apelacién de la sentencia de fecha 23/10/2024

2.- Se realice el control de la sentencia de fecha 23/10/2024 y en virtud

de los argumentos vertidos en esta presentacion, no se apruebe el amparo a la

simple tenencia y en consecuencia, se ordene mantener las cosas en el estado
factico que es encuentra.

3.- En su defecto, pido que se tenga presente la Ley N° 27.453
Registro Nacional de Barrios Populares, que tornan inejecutable cualquier orden

que implique el desalojo o lanzamiento de mi mandante.

_ R-OFICIAL
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4.- Se impongan las costas al actor vencido, por ambas instancias.
5.- Se de intervencién a fa Defensoria de Nifiez, Adolescencia y
Capacidad Restringida que por turno corresponda y se de intervencion a los,

organismos estatales en virtud del Protocolo Interinstitucional de Abordaje de

Derechos de Nifios, Nifias y Adolescentes. san-cep

PROVEER DE CONFORMIDAD

JUSTICIA

S VENSOR OFICIAL
PEFINIORACVI Y DL TRAAIO

HNISTERID iuvm Y DE u DEFENSA
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AUTOS: DIAZ, LUIS CLEMEMTE ¢/ LESCANO, NEREA ABIGAIL Y
OTROS s/ AMPARO A LA SIMPLE TENENCIA. 34040/24

Simoca, Tucuman, 26 de noviembre del 2024. |} Atento la apelacion de fecha
20/10/24 vy ratificacion de la misma en fecha 20/11/2024 formuladas por
denunciada Nerea Abigail Lescano con asistencia letrada de la Defensoria Civil y
Del Trabajo de CJ de Monteros; proveyendg estas: y, conforme el r-narco legal -

Ley 4815- en el que se desenvuelve el insfjtutoJel amparo a la simple tenencia.

Que, practicadas las actuaciones, exifemos \legales prescripios en la

mencioncionada norma de rito: NO HA LUGAR, pbr improcedente. ll) Dese al
presente el debido tramite, elevando estay actuiapiones al Juzgado Civil en

Documentos y Locaciones Unica Nomicacion de Monteros. NOTIFIQUESE.

JUAN CIPRIANI
JEZ PE PAZ de GONZALO
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
JUSTICIA DE PAZ
Juzgado de Paz de Simoca

CEDULA DE NOTIFICACION

Simoca, Tucunan, 27/121/2024

AUTOS: DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA Y OTROS s/ AMPARO A LA
SIMPLE TENENCIA. Expte 34040/24 :

SE NOTIFICA A: Dr. GUSTAVO PALIZA, Defensor Oficial Civil y del Trabajo CJ
Monteros

DOMICILIO: 381- 335. 0550 Te! Prov. Defensoria Oficial Civil y del Trab del CJ Monteros

PROVEIDO

‘~  Simoca, Tucuman, 26 de noviembre del 2024. I}|Ateqto ja apelacion de fecha
20/10/24 vy ratificacion de la misma en fecha 30/1N2024 formuladas por
denunciada Nerea Abigail Lescano con asistencia I€
y Del Trabajo de CJ de Monteros; proveyendo estas: V)
legal -Ley 4815- en el que se desenvuelve el institlto del\amparo a la simple
tenencia. Que, practicadas las actuaciones, extremo
mencioncionada norma de rito: NO HA LUGAR, por knprog¢edente. il} Dese al
presente el debido tramite, elevando estas actuiaciohes
Documentos y Locacicnes Unica Nomicacion de Montejos,

Whazuoia .ot \u\.ww o \ui

Coht Ao e v D

----------------------------------------------

FIRMA DE LA PERSONA
QUE RECIBE LA CEDULA

CAJC
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN | 45
JUSTICIA DEE PAZ : : '
Juzgado de Paz de Simoca

NI
- H20914622351
Simoca, Tucunan, 13/121/2024

.CEDULA DE NOTIFIACION

AUTOS: "DIAZ, LUIS CLEMENTE c/LESCANO, NEREA Y OTROS sl AMPARO A LA
SIMPLE TENENCIA. Expte. 34040/24 .

SE NOTIFICA A: Dr. GUSTAVC PALIZA, Defensor Oficial Civil y del Trabajo CJ DE Monteros

DOMICILIO: defensoriacivilmonieros@mpdtucuman.gob.ar

PROVEIDO
Simoca, Tucuman, 26 de noviembre del 2024. 1) Atento la apelacion de fecha 20/10/24 y ratificacion de la
misma en fecha 20/11/2024 formuladas por denunciada Nerea Abigail Lescanp cap asistencia letrada de la
Defensoria Civil y Del Trabajo de CJ de Monteros; proveyendo estas: y conformg el rparco legal -Ley 4815- en
el que se desenvuelve el instituto del amparo a la simple tenencia. Que, practizadas la actuaciones, extremos
legales prescriptos en la mencioncionada norma de rito: NO HA LUGAR, por improcedepte. ) Dese al presente
&l debido tramite, elevando estas actuaciones al Juzgado Civil en Documentos yjLocaciones Unica Nomicacion
de Monteros, NOTIFIQUESE.
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AUTOS: “DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO. NEREA Y OTROS s/
AMPARO A LA SIMPLIEE TENENCIA” Expts 34040/24

Simoca, Tucuman, 4 de febrerd del 2025, Atento el estado de autos, a sus

efectos, elevense al Juzgado Civil en Dodumentos y\Locaciones I de Monteros en 75,045 .

a través de Superintendenia de Justicia de\Paz
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JUICIO: DIAZ LUIS CLEMENTE ¢/ LESCANO NEREA Y OTROS s/ AMPARO ALA
SIMPLE TENENCIA A LA SIMPLE TENENCIA

San Miguetl de Tucuman, 05 de febrero de 2025.-

Recibido y Atento a lo dispuesto en Decreto que antecede, pasen los autos, en un cuerpo y
76 fs, ala OFICINA DE GESTION ASOCIADA 1 DEL CENTRO JUDICIAL MONTEROS, a
sus efectos. Sirva la presente de atenta nota de remision.sv

Proc. SONIA B. VIDES
PROSECRETARIA Jt
SUPERINTENDENCGIA DF HiZs AOUS DE MZ
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JUICIO: DIAZ LUIS CLEMENTE c/ LESCANO NEREA Y OTROS s/ AMPARO A
LA SIMPLE TENENCIA - EXPTE N° 3/25

Monteros, 07 de febrero de 2025.- Pase a Oficina de Gestion Asociada Multifuero

CJM N°1 de este Centro Judicial Adjunta expediente fisico en 76 fs . cca
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