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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Oficina de Gestion Asociada Multifuero CJM N° 1 - Civil

H30800111276

Civil CUM
AUTOS: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA'Y
OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21.-

Monteros, 01 de diciembre de 2025.

1)- Previo a proveer presentacion de fecha 26/11/25 realizada por el Dr.

Balborin William Esteban:

Previamente aclare la interesada si revoca el poder otorgado al Dr. Rouges
Felipe Mariano o en su caso informe si ejerceran la representacion de manera

conjunta. nsv

Il)- Atento a las constancias de autos: suspéndanse los plazos para el
dictado de la Sentencia.-FDO. DRA. TATIANA ALEJANDRA CARRERA. JUEZA P/T.
FIRMADO DIGITALMENTE
Certificado Digital:

CN=CARRERA Tatiana Alejandra, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27244140004, Fecha:01/12/2025;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial delPoder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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-

CUMPLO DECRETO.

OFICINA DE GESTION ASOCIADA Mill,TlFUl'.RO CIM N° 1 -
CIVIL

AUTOS: LEILA CECILIA _ARIAS Y OTROS C/ JUAN JOSE .
ORELLANA Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS.

EXPTE. N°225121.-

1 JUAN JOSE ORELLANA, demandado en autos, con
. domicilio digital en CUIL: 203158889775, de¢ mi letrado patrocinante, Dr.
WILLIAM ESTEBAN BALBORIN, abogado, Mat. Prof.nro. 9982, a V.S |

respetuosamente digo:

CUMPLO DECRETO:
. .
Que vengo, por este acto, en virtud de providencia de fecha

01/12/2025, que indica: “Monteros, 01 de diciembre de 2025. I)- Previo a
proveer presentacion de fecha 26/11725 realizada por el Dr. Balborin 1 illiam
Esteban: Previamente aclare la interesada si revoca el poder otorgado al Dr.
. Rouges Felipe Mariano o en su caso informe si ¢jercerdn la representacion
de mancra conjuntu. ... 11)- Atento a las constancias de autos: suspéndanse
los plazos para el dictado de la Sentencia™, a manifestar que, por este acto,
revoco ¢! poder conferido al Dr. Rouges l‘chpc Mariano. Pido se tenga

presente, sc provea de conformidad, por ser

JUST
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Oficina de Gestion Asociada Multifuero CJM N° 1 - Civil

H30800112065

Civil CUM
AUTOS: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA'Y
OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21.-

Monteros, 09 de diciembre de 2025.

Proveyendo presentacion de fecha 04/12/25 realizada por el Dr.

Balborin William Esteban:

I)- Téngase presente lo manifestado y por revocado el poder al Dr. Rouges
Felipe Mariano.

Il)- Téngase al Sr. Juan José Orellana DNI 32.687.454 por apersonado, con
el domicilio real Av. San Martin S/N°, B® Eva Peron, Famailla y nuevo domicilio

digital constituido a los efectos legales en el casillero 20315889775 de su letrado
patrocinante Dr. William Esteban Balborin MP 9982 (CAT) , por cumplidos los
recaudos legales. Désele intervencion de ley

lll)- De la nulidad planteada: cérrase traslado a las partes por el plazo de

ley. Se hace constar que dicho planteo se encuentran incorporado en el
expediente para su toma de conocimiento (Art. 187 y 188 Procesal, ley 9531).

IV)- Cumplido el punto anterior: pasen los autos a la Sra. Fiscal Civil y
del Trabajo de este Centro Judicial a fin de que dictamine por la nulidad.- nsv FDO.
DRA. TATIANA ALEJANDRA CARRERA. JUEZA PIT.

FIRMADO DIGITALMENTE
Certificado Digital:

CN=CARRERA Tatiana Alejandra, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27244140004, Fecha:09/12/2025;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial delPoder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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CONTESTA TRASLADO.-

SRA. JUEZA
CENTRO JUDICIAL MONTEROS

AUTOS: ARIAS LEILA CECILIA CI ORELLANA JUAN JOSE Y OTROS S/ DANOS
Y PERJUICIOS.
EXPTE N°: 225/21

"ARIAS LEILA CECILIA, de las demas condlcnones personales
obran en autos me presento y muy respetuosamente dlgo

" 1.-OBJETO:
"Que a través del presente acto vengo a CONTESTAR
TRASLADO EN RELACION Al |NCIDENTE DE NULIDAD PLANTEADO POR EL
DEMANDADO JUAN JOSE ORELLANA por Ias cons:deraclones que expondré -

II FUNDAMENTOS

EI Sr Juan José Orellana con un nuevo abogado patrocnnante
viene en esta mstancua a plantear un incidente de nulidad, desde el cierre del acta de
medlacnén

: En pnmer Iugar qmero recalcar que, el Sr Orellana Juan José

recnén advuerte en esta etapa de juicio que no partlcapé del proceso ‘de mediacion,
cuando en fecha 14/03/2022 a las 19:10 hs su abogado Fellpe M. Ruges hizo una
presentacnén en el Iegajo de mednacnén 635/21 donde dijo: ‘De mi mayor
cons:derac:én Por Ia pmsente vengo a mformar ala Sra Dlrectora que ‘existe una
:mpos:b:l:dad jurfdlca para asistir a la aud:enc:a fijada en el presente Iega;o En este
sentldo, en los autos caratulados "ORELLANA JUAN JOSE S/DOBLE HOMICIDIO
CULPOSO AGRAVADO ART 84 BIS PAR 1Y2.- VICT ROBLES JESUS MARIA Y
ARIAS MARCOS LAUTARO" LEGAJO M-004404/2021 que tramita ante la OGA
de este centm Judrmal se ha fi mado un acuerdo con el Ministerio Pubhco Fiscal

Qara reahzar un lu:c:o abrewado, en eI cuaI mi garte se obliga expresamente a_no
ener contagto dmecto ni indirecto con Ias Qartes reau:rentes Es por lo expuesto ut

supra que existe un lmpedlmento Iegal que lmplde que qu:en suscnbe as:sta a la
audlencla de med:ac:dn f/ada y c:tada Por lo expuesto sol:c:to se me exima de Ia
obl:gac:én de asrst:r a la mencionada audiencia. Sin otro pamcular la saludo atte”
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Se resalta que esa presentacion esta firmada por el Sr. Juan José
Orellana.- _

Que en fecha 15/03/2022, el Centro de’Mediacién'Monteros,
resolvié: “Monteros, 15 de marzo de 2022. 1.- A los escritos preseptqdog por la parte
requerida, Orellana Juaﬁ José, donde solicita se lo exima de la obligacién de asistir a
la audiencia de mediacién fijada y adjunta mail de notificacion de audiencia en Sede
penal, agréguese y téngase presente. 2.- Atento a lo sohcutado 'y al mail adjuntado,
como a la informacién recabada en la Umdad Flscal de Investigacién y
Enjuiciamiento de graves delitos contra la integridad Fisica, eximase a la parte
presentante de asistir a la audiencia fijada para el dia 15 de Marzo del 2022. 3.- No
habiendo constituido domicilio la parte requerida, Orollané Juan José, intimese
con un plazo de 5 dias notlficada el presente, para que, constituya domicilio
digital bajo apercibimlento de tenerlo por constituido en Ios estrados judlciales
de mediacién. 4.- Notifiquese”.- Es de dejar constancia que el incidentista NO
CONSTITUYO DOMICILIO PROCESAL, pese._a_estar debldamente notificado,
transgredlendo lo que establece el cédigo de nto en su Art. 28,- Constitucion de
domicilio dlgltal 5 )

Que en la audiencia de mediacién celebrada el ‘i5/03/2022 la
Sra. mediadora dejo expresa constancna en el acta de: "Se deja constancia que el
Sr. ORELLANA JUAN JOSE D NI N° 32. 687 454, tamblén nequendo en autos,
realizé una presentac:én ante el Centm de Med:ac:én de Montems sollcrtando se lo
dispense de asistir al presente pmceso En wrtud de ello, es que no se encuentra
presente en Ia aud:enc:a del dla de hoy" Es decnr que el Sr Juan José Orellana no
se presento ala audnencna porque fue notlf cado que estaba exnmndo de asustlr a la
misma.-

Que en fecha 21/03/2022 se llevo a cabo una audxencna de Juicio
Abrevnado en el Iegajo M-004404/2021 en los autos caratulados "ORELLANA JUAN
JOSE S/DOBLE HOMICIDIO CULPOSO AGRAVADO ART. 84 BIS PAR 1 Y 2.-
VICT: ROBLES JESUS MARIA YARIAS MARCOS LAUTARO" donde el maglstrado
interviniente resolwo 1°)DECLARAR ADMISIBLE el pmcedtmrento de Juicio Penal
Abrawado celebrado entre el Ministerio PUbIICO Flscal eI lmputado ORELLANA
JUAN JOSE DNI.32. 687 454 demés datos pefsonales que constan en el pmsente
Iegajo juntamente con su defensa técmca 2°)APROBAR EL ACUERDO DE JUICIO
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PENAL ABREVIADO, oralizado en el dia de la fecha 21 de marzo de 2022, por
parte del Ministerio Publico Fiscal, con acuerdo expreso de la defensa técnica, y el
reconocimiento circunstanciado y llano del imputado ORELLANA JUAN JOSE,
DNI.32.687.454, de las demas condiciones personales que obran en el presente
Legajo, conforme a lo considerado. (arts. 376, 377 del CPPT). 3°) CONDENAR al
acusado ORELLANA JUAN JOSE, DNI.32.687.454, y deméas condiciones
personales que constan en el legajo, en virtud de los arts. 290, 291 y el 292 del
C.P.P.T.A CUMPLIR LA PENA DE 03 (TRES) ANOS DE PRISION DE
EJECUCION. CONDICIONAL y CINCO (050 ANOS DE INHABILITACION
ESPECIAL para la conduccién de todo tipo de vehiculo con motor, conforme lo
disponen los arts: 26, 27, 40 y 41 del C.P, por resultar penalmente responsable de
los delitos de: “HOMICIDIO CULPOSO -CALIFICADO POR LA CONDUCCION
ANTIRREGLAMENTARIA DE UN VEHICULO CON MOTOR Y POR MEDIAR MAS
DE UNA: VICTIMA FATAL en calidad de AUTOR (Art 84 Bis 1° y 2° y 45 del
Cédigo Penal) por el hecho'ocurrido en fecha 18/10/2021, en perjuicio de los
ciudadanos: ROBLES, JESUS MARIA Y ARIAS, MARCOS LAUTARO., y que a
continuacién se detalla: "Que en fecha 18/10/21 aproximadamente a hs. 01:30 en
circunstancias en que usted Juan José Orellana, se movilizaba por la:Ruta Provincial
N :324.en sentido oeste a: este, conduciendo bajo: los efectos del alcohol una
camioneta modelo ‘Fiat Toro, dominio; AD770AU, de color. gnis, llevando como
acompafiantes a los' ciudadanos Orellana:Juan Pablo'y en el sector de atrés a los
ciudadanos 'Anias Nalalia y: Caldes. Julian, fue que‘al llegar a la altura del loteo
fronterita de la mencionada ruta, realizando usted una maniobra antirreglamentaria
invadi6 el carril opuesto e impacté de frente a una motocicleta marca Honda, modelo
Wave sin dominio colocado, en la cual circulaban en sentido contranio al suyo ‘los
ciudadanos Marco Lautaro Arias y Jestus Maria Robles los cuales fallecieron en el
acto en el lugar tras ‘el impacto”.  4°) FIJAR LAS SIGUIENTES REGLAS DE
CONDUCTA, por el plazo de 3 (TRES) ANOS, conforme a lo considerado, segun el
Art. 27, 27 bis inc.-1,3, 6 y 7 del C.P. y 235 inc. 7 y 10 del C.P.P.T: a- La obligaci6n
de permanecer a disposicion del tribunal 'y concurrir a todas las citaciones que se le
formulen (Art. 235'inc. 5§ CPPT). b- La obligacién de mantener domicilio en calle
Uruguay N°406 de la ciudad de San Miguel de Tucumén, provincia de Tucuman, del
que no podra ausentarse sin consentimiento o autorizacién judicial, debiendo
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informar al Ministerio Publico, a la Dofensa y al Juez de Ejecuclén cualquler cambio
de domicilio (Art. 235 inc, 2 CPPT y 27 Bis Inc. 1 Cédigo Penal). c- La prohibicién de
abusar de bebidas alcohblicas y/o estupefaclentes (Art. 27 bls inc. 3 CP). d- La
obligacién de iniciar tratamiento psicolégico por adiccion al alcohol, deblendo el
imputado o su defensa técnica en el plazo de 10 dlas hébiles a contar desde la
presente audiencia, presentar constancia de tumo o de visita.. Asimismo, deberén
informar mensualmente a la Sra. Jueza de Ejecucién el cumplimiento del tratamiento
psicolégico (Art 27 bis inc. 6 CP). e- La prohibicién de salir del &mbito de la provincia
de Tucumén sin autorizacién judicial (Art 235 inc.' 7. CPPT). f-_La Restriccién
Prohiblcién) de Proximidad Fisica (Art. 235 inc. 9 del CPP ara_que_ el

Imputado ORELLANA JUAN JOSE se abstenga de acercarse a una distancia
Inferior a tresclentos (300) metros de la_persona de Arias, Leila Cecilia DNI
30.205.589, progenitora de Arias, Marcos Lautaro y de su domicilio sito en calle
Mariano Moreno 373 B° Elias Pérez de la localidad de Famailld y de Villarreal,
Karen Daiana DNI.42.796.456, quien actua en representacién de VILLARREAL
ROBLES, XIOMARA DNI 58.985.942, hija de Robles Jesus Maria y de su
domicilio cito_en calle principal de B° El Cruce de la localidad de Famailla
como asl también Se Abstenqga De Realizar Actos De Turbacién, Perturbacién o

Intimidacién -Directa O In&lrecta-, que pudieran poner en riesqo la salud fisica
y_mental de las mencionadas. (Arts 9 y 16 CPPT). - 5°) NO HACER LUGAR AL

CAMBIO DE CALIFICACION y OPOSICION EN CONTRA DEL ACUERDO DE
JUICIO ABREVIADO, presentado por el MPF, juntamente con el imputado y su
letrado defensor, conforme lo considerado. 6°) IMPONER LAS COSTAS del
presente proceso al imputado ORELLANA JUAN JOSE, conforme a los arts. 329 y
330 del C.R.P.T. y art. 29 inc. 3 del C.P. 7°) DIFERIR pronunciamiento sobre
HONORARIOS, hasta tanto el Dr. Monasterio y la defensa del imputado, ejercida por
el Dr.  Felipe Rougés, cumplan con ‘las reposiciones fiscales, previsionales y
profesionales, como asl también acredite su condicién como contribuyente frente a
la A.F.I.P. (art. 289 inc. 8 CPPT y Ley 5480). 8°)NOTIFIQUESE y LIBRESE por
intermedio de OGA, las comunicaciones pertinentes al Registro Nacional de
Reincidencla, a la Oficina de Antecedentes Personales de la Policla de la Provincia
de Tucumén y a los Registros de Antecedentes de las Oficinas Judiciales de los
tres Centros Judiciales de la provincia de Tucumén debiendo acompafiar las fichas
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con las ‘huellas dactilares respectivas del imputado ORELLANA JUAN JOSE. 9°)
DEBERA la Oficina de Gestién de Audiencias, en cumplimiento de los arts. 338 inc.
1 y concordantes y subsiguientes del C.P.P.T., practicar el COMPUTO DE. LA
PENA, debiendo NOTIFICAR el mismo. a fodas las partes. Una: vez firme el
computo, en virtud del art. 342 del C.P.P.T.- DEBERA la Oficina de Gestién de
Audiencias, COMUNICAR la presente resolucién al Juzgado ‘de Ejecucién de
Sentencias del Centro Judicial Concepcién, a efectos de llevar adelante el contralor
respectivo, REMITIENDO copia de la presente acta, con los antecedentes penales
actualizados del penado ORELLANA JUAN JOSE y en su caso la: videograbacion
de las audiencias del presente legajo conforme lo dispone el art. 343 del C.P.P.T.
Consecuentemente con ello, PASE el presente legajo a la Sra. Jueza de Ejecucion
de Sentencias a los fines de su contralor y demas fines pertinentes.10°)En virtud del
art. 11 bis de la ley 27.375 (modificatoria de la ley 24.660),: se comunica a las
victimas que, durante el plazo y término de la ejecucioén de la pena, tiene DERECHO
a CONTROLAR el proceso de ejecucién de la pena y.de las reglas de conductas
impuestas en la presente Sentencia. 11°) DEBERA LA OGA REMITIR COPIA DEL
ACTA de la:presente audiencia a las partes.intervinientes todo ello a través de los
medios 'electrénicos ‘disponibles. 12°) NOTIFIQUESE a las partes y a las victimas.
Art. 11 y 83 del C.P.P.T.HAGASE SABER. " :

Que el dia 30/11/2022 se realiz6  la segunda fecha de audiencia
en el marco del proceso de mediacion 635/21, donde se cierra el acta sin acuerdo.
Téngase presente que el incidentista no constituyé domicilio procesal y por ende
quedd notificado en los estrados del centro de mediacion judicial de Monteros y
porque existia'un impedimento legal.-

.El impedimento legal no permitia que el incidentista pudiera asistir
a la audiencia de mediacion en funcion de la sentencia judicial de fecha 21/03/2022,
punto 4, inc. f- La Restriccién (Prohibicién) de Proximidad Fisica (Art. 235 inc. 9
del CPP ra_que el imputado ORELLANA JUAN JOSE se abstenga de
acercarse a_una distancia_inferior a trescientos (300) metros de la persona
de Arias, Leila Cecilia DNI 30.205.589, progenitora de Arias, Marcos Lautaro y
de su domicilio sito en calle Mariano Moreno 373 B® Elias Pérez de la localidad
de :Famaillé y de Villarreal, Karen Daiana DNI.42.796.456, quien actia en

representacion de VILLARREAL ROBLES, XIOMARA DNI! 58.985.942, hija de
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Robles Jesus Maria y de su domicilio cito en calle principal de B°® El Cruce de

la_localidad de Famailla como asf también Se Abstenga De Realizar Actos De
Turbacién, Perturbacién o Intimidacién -Directa O Indirecta-, que pudieran

poner _en riesqo la salud fisica y mental de las mencionadas. (Arts 9 y 16
CPPT).

He de resaltar que en la primera audiencia de conciliacién y
proveido de pruebas, el abogado apoderado del incidentista Felipe Rouges, intenté
eximir al Sr. Orellana Juan José de asistir a la segunda audiencia de absolucién de
posiciones en funcién de este impedimento legal. Que no se le hizo lugar a dicha
solicitud, porque el juzgado aseguré que adoptaria todas las medidas necesarias
para que no se crucen, esta parte y el demandado.-

‘En segundo lugar voy a referir que el Sr. Orellana Juan José,
Participé de este juicio junto a su abogado apoderado, contesté demanda, ofreci6
prueba, particip6 de la primera audiencia de conciliacién y proveido de pruebas, pero
él, ni su abogado apoderado asistieron a la segunda audiencia, pese a que estaban
debidamente notificados.

Que en.ninguna etapa del proceso se violaron:los derechos del
incidentista, ya que al momento de ser. notificados de la demanda; hicieron el control
de legalidad y posterior a ello contestaron demanda.

- En todo- momento el Sr Orellana Juan José, conté con el
acomparfiamiento y el asesoramiento legal de su abogado apoderado, razén por lo
cual plantear un enciente de nulidad en esta etapa del proceso, transgrede la légica
y los principios de la buena fe procesal.

Esta parte considera que el incidente de nulidad no puede
prosperar, teniendo presente el fallo ‘de la: CAMARA CIVIL EN DOC. Y
LOCACIONES Y FAMILIA Y SUCES. - CONCEPCION - Sala en lo Civil en Familia
y Sucesiones, C.M.G. Vs. F.C.l. S/ DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL,
Nro. Expte: 1293/22.. Nro. Sent: 304 Fecha Sentencia 07/11/2025. Sumario
NULIDAD: SUPUESTOS  DE: PROCEDENCIA. . RECAUDOS ' FORMALES
EXIGIDOS. IMPROCEDENCIA. : :

Cabe precisar .que, la. procedencia' del: planteo de nulidad se
encuentra condicionada a la concurrencia de los siguientes requisitos: a) existencia
* de un vicio que afecte a algino o algunos de los requisitos del acto y que le impida
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cumplir con su finalidad (trascendencia); b) falta de convalidacién o subsanacion del
vicio; ¢) falta de imputabilidad del vicio a quien impugna el acto o a favor de quien se
declara la nulidad; d) interés juridico en obtener la declaracién de nulidad.- Con
relacién al planteo que tratamos el tema forzosamente debe circunscribirse a los
vicios a que alude el art. 221 Procesal. Asimismo, con respecto a las nulidades se
han establecido premisas que corresponde remarcar: el que impugna de nulidad
debe expresar y acreditar la existencia de un.perjuicio, éste debe traducirse en el
quebrantamiento. al.derecho 'al debido proceso y en el estado de indefension que
genera el acto cuestionado. Precisamente, ‘la proteccion de este bien juridico es lo
que. - en definitiva  dimensionar y riger la teoria especial de las
nulidades procesales (Conf. Maurino, ‘Alberto "Nulidades Procesales"). Asi, el objeto
de las:nulidades procesales es entonces el resguardo de la garantia constitucional
de la defensa en juicio;:y por via-indirecta asegurar la justicia del-caso. Pero las
violaciones u omisiones-de ésta indole para ser pasible de nulidad.deben serde tal
entidad que- perjudiquen “la potestad ' defensiva.de. los ‘justiciables,: porque. las
formalidades no tienen en el proceso una finalidad en si‘-misma ni se han impuesto
para. satisfacer. meros pruritos formales: 0:en: el solo interés de la ley. Tanto la
doctrina como la jurisprudencia sostuvieron que si el vicio se.debe a desviaciones de
procedimiento -como lo argumenta la incidentista-, de existir .los' mismos debera
impugnarse en tiempo:y por‘los medios pertinentes, de lo contrario la ineficacia del
acto se habra convalidado (Conf. Maurino Alberto "Nulidades " p.180/181). La
convalidacién 'se apoya.en el principio sefialado.por Couture de que "frente a la
necesidad ~de’ obtener actos validos 'y 'no’ ‘nulos, se : halla la:necesidad de
obtener actos firmes sobre los cuales pueda consolidarse el derecho". En tal sentido
el art. 224 CPCCT. dispone: "No podra pedir la declaraciéon de nulidad de un acto
procesal 'quien ‘lo haya’' consentido, ~expresa ' o tacitamente". Sentados 'los
lineamientos del caso; de‘la confrontacion de la sentencia atacada con los agravios
esgrimidos, se advierte ‘que la apelacion; intentada no puede prosperar.- DRES.:
MENENDEZ-SANTANAALVARADO: Registro: 00076678-02.-

lil.-CONSIDERACIONES:
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Con el presente incidente el Sr. Orellana Juan José y su abogado
patrocinante, lo que hacen es dilatar el proceso que se encuentra avanzado e
intentan evitar que esta parte consiga justicia a través de una sentencia judicial justa.

Téengase presente que el demandado por su accionar le quité la
vida a dos jovenes y uno de ellos era mi hijo Marcos Lautaro Arias, de 17 afios de
edad. 4

De las pruebas producidas en sede penal y. civil, No hay dudas
que el demandado, el dia 18/10/2021, en horas de la madrugada conducia una
camioneta marca Fiat, modelo Toro, Dominio AD770AU, alcoholizado y a una
excesiva velocidad. Que al llegar a la altura del Loteo Fronterita de la ruta 324,
perdi6 el control del vehiculo e invadié el carril contrario;, chocando de frente a la
moto que circulaba correctamente por su carril, produciéndoles una muerte
violenta e instantanea a los ocupantes de la moto, arrastrando sus cuerpos por
el asfalto por més de 100 mts, hasta el punto de despedazar sus cuerpos
siendo uno de ellos mi hijo Marcos Lautaro Arias de 17 afios de edad.

El Sr. Orellana Juan José, hoy se agravia y plantea un incidente
de nulidad por no haber participado del proceso de mediacién, siendo que existia un
impedimento legal a través de una sentencia penal y:pese a estar notificado en los
estrados del centro de mediacién judicial.

Esta parte considera que, el accionar-del demandado y:su
abogado patrocinante, transgreden las: normas’ del cédigo-de. rito, ' seccién 2,
DEBERES DE CONDUCTA, que establece el art. 23: Abuso procesal y fraude a la
ley, La ley no ampara el ejercicio abusivo de derechos procesales. Se considerara
abusiva toda peticién contraria a la“finalidad de la norma procesal invocada, o
cuando se excedan los limites impuestos por la buena fe, la moral y las buenas
costumbres. El juez evitara el ejercicio abusivo del derecho o una situacién procesal
abusiva, y si correspondiera procurara su reposicion al estado de hecho anterior. Los
jueces rechazaran fundadamente las. peticiones e incidentes formulados con
manifiesto abuso de derecho.o que impliquen fraude a la ley. Art. 24.- Deberes de
las partes, abogados y representantes. Son deberes de las partes, abogados y
representantes: 1. Colaborar con el desarrollo del proceso .y abstenerse de dilatarlo
con actos indtiles o innecesarios para la declaracién o defensa de los derechos. 2.
Proceder con veracidad, probidad, lealtad y buena fe en todos sus actos e
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intervenciones. 3. No actuar temerariamente, ni abusar del proceso y las vias
recursivas. 4. Guardar respeto al Tribunal, a las partes y a los auxiliares de justicia.
Esta prohibido usar expresiones verbales o escritas agraviantes, insultantes o
afirmaciones tendenciosas contra Ias. partes, terceros legitimados, tribunal y
auxiliares jurisdiccionales. 5. Concurrir ante el tribunal cuando este los cite y acatar
sus oOrdenes en las actuaciones judiciales. 6. Prestar al Tribunal su diligente
colaboracién para las agtuaciones procesales. Art. 25.- Temeridad o mala fe. Se
presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos: 1. Cuando sea
manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcién, recurso,
oposicién o incidente; 0 cuando a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la
realidad. 2. Cuando se aleguen calidades inexistentes. 3. Cuando se utilice el
proceso, |nc1dente o recurso para fines claramente ilegales, dolosos o fraudulentos.
7. Cuando por cualquier medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del
proceso o con propésitos manifiestamente dilatorios.

Luego de que S.S; analice las constancias de autos tendra la
conviccion'de que los fundamentos esgrimidos por el incidentista y su abogado
patrocinante, transgreden los deberes de conducta que rige nuestro cédigo de rito,
con respecto a las partes de un proceso.- :

Es por ello que esta parte considera que al Sr. Orellana Juan José
y a su abogado patrocinante, son Responsables por el incumplimiento de los
deberes que rige la ley en cuanto al comportamiento de todas las bartes entro de un
‘proceso y que se encuentra tipificado en el Art. 26.- Responsabilidad por
incumplimientb de los débéres. Si en cualquier etapa del proceso el ju‘ez estimare
que alguna de las partes, o sus abogados o representantes; incumplieron con los
deberes establecidos en el Articulo 24 o incurrieron en los casos previstos en los
Articulos 23 o 25, podra ;i'mponerles una multa de hasta un :30% (treinta por éiento)
del monto del juicio, no pudiendo ser inferior a una (1) consulta escrita. Si el juicio no
tuviera monto, la multa se graduara entre una (1) y diez (10) consultas escritas. La
multa debera fundarse y serd en beneficio de la contrapane La violacién de los
deberes establecidos en los articulos precedentes constituye una presuncion
contraria a la parte que omita colaborar, y se considerara al dictar sentencia o
resolver una incidencia.-
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Que el acclonar del Sr Juan José Orellana y su abogado
patrocinante, a consideraciéon de esta parte, se basa en una relacién de desigualdad
y de poder, que afecta a ml vida, la de mi familia, mi dignidad, mi integridad
psicolégica y ml seguridad personal.

El Incldente de nulidad que plantea el demandado, es un Abuso

procesal e Intenta defraudar a la ley, transgrede a la buena fe, la moral y las
buenas costumbres, solo con fines dilatorios Impldiendo obtener justicia a través de

una sentencia judiclal.-
IV.- OFRECE PRUEBAS INFORMATIVA:

Para un mejor proveer y a los fines de certificar lo esgrimido por

esta parte, ofrece la siguiente prueba informativa,

1).- Envie oficio al Centro de Mediacion Judicial Monteros, en
relacién al legajo N°: 635/21 y solicite que informe a este juzgado:

a.- Domicilio procesal legal constituido por el Sr Juan José
Orellana, en el legajo N°; 635/21.-

b.- Impedimento legal para asistir a la audiencia de mediacién del
legajo N° 635/21.~

Por lo expuesto solicito:
V.- PETITORIO:
1).- Se tenga por contestado el Traslado conferido en legal, tiempo y forma -
2).- Haga Iugar a la prueba ofrecida y se ordene realizar la misma.-
3).- Se rechace el incidente de nulldad con costas.-
4).- Se imponga la sancién prevista del art. 26 del cédigo de rito, imponiendo al
incidentista y a su abogado una multa del 30% (treinta por ciento) del monto del

juicio.-
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Civil CUM
AUTOS: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA'Y
OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21.-

Monteros, 16 de diciembre de 2025.

I)- Proveyendo presentacién de fecha 11/12/25 realizada por el Dr.

Rodriguez Robledo Jorge Luis:

a)- Téngase al Sr. Juan Enrique Orellana DNI 16.496.590 por apersonado,
con domicilio real Azcuénaga 257, Famailla y domicilio digital constituido a los
efectos legales en el casillero 20315894760 de su letrado patrocinante Dr. Jorge
Luis Rodriguez Robledo MP 6998 (CAT), por cumplidos los recaudos legales.
Désele intervencion de ley.

b)- Agréguense Bono Profesional Ley N°6059 y Patente Profesional.
NOTIFIQUESE al letrado, Dr. Rodriguez Robledo fin de que en el plazo de ley,
complete el aporte inicial conforme al Art. 27 Inciso a) de la Ley 6.059, bajo
apercibimiento de comunicar su inobservancia a la Caja de Prevision y Seguridad
Social de Abogados y Procuradores de Tucuman.

c)- Téngase presente la documentacién adjuntada en archivo pdf.

d)- A fin de poner orden en el proceso y siendo que en estos autos
principales ya se encuentra tramitando un planteo de Nulidad formulada por el
demandado Juan José Orellana, al planteo de nulidad interpuesto por el

presentante Juan Enrique Orellana: Tramite por cuerda separada. En

consecuencia: Procédase por coordinacion a la creacién del incidente respectivo
y a proveer lo pertinente en dicha incidencia.
Il)- Proveyendo presentaciéon de fecha 15/12/25 por el Dr. Monasterio

Nelson Alejandro:

a- Por contestado en tiempo y forma el traslado de la nulidad planteado por
el Sr. Juan José Orellana.
b- Vencido el plazo de ley para contestar el traslado: Pasen los autos a la

Sra. Fiscal Civil par que dictamine por la nulidad. .- nsv FDO. DRA. MARIA GABRIELA
RODRIGUEZ DUSING. JUEZA P/T. FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=RODRIGUEZ DUSING Maria Gabriela, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27207345011, Fecha:16/12/2025;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial delPoder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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Civil CUM
AUTOS: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA'Y
OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21.-

Presento a despacho informando a la Sra. Jueza que en fecha 26/11/25 el
letrado patrocinante del Sr. Juan José Orellana, Dr. Balborin William Esteban,
plantea nulidad y ofrece prueba documental. En fecha 15/12/25 el letrado
Monasterio Nelson Alejandro, por la actora, contesta traslado de nulidad y ofrece
prueba informativa. Finalmente informo que en fecha 16/12/2025 al proveer dicha
presentacion, por error se omitié abrir el incidente a pruebas y se ordend que
luego de la contestacion del traslado pasen las presentes a la agente fiscal. Es

todo cuanto puedo informar. Monteros, 04 de Febrero. FDO. DRA. MARIA ROCIO
GUERRA. DIRECTORA.-

Monteros, 04 de febrero de 2026.
I)- Atento a lo informado y a las constancias de autos:

Revoquese por contrario imperio el punto Il)- b)- del proveido de fecha
16/12/2025 y dispéngase en sustitutiva: Abrase el presente incidente de nulidad a
pruebas, por el término de 20 dias.

Hagase saber que el plazo de prueba comenzara a correr a parte del dia
siguiente al de la ultima notificacion a las partes y que no se admitira término
extraordinario o ampliacion en razon de la distancia (art. 236 2do parrafo CPCCT).

En consecuencia, dispongo:

- A la prueba documental ofrecida por la parte demandada, Sr. Juan José

Orellana: Téngase presente constancia de autos y acta de cierre de mediacion del
legajo 635/21 que adjunta en archivo pdf.

A la prueba informativa ofrecida por la actora Sra. Arias Leila: Admitase la

misma, en consecuencia: Librese oficio a la oficina de mediacion de este centro
judicial a los fines que informe del legajo 635/21 perteneciente al presente
proceso:



a- domicilio procesal constituido por el Sr. Juan José Orellana.

b- impedimento legal para asistir a la audiencia de mediacion del legajo
635/21. nsvFDO. DRA. TATIANA ALEJANDRA CARRERA. JUEZA P/T.

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:

CN=GUERRA Maria Rocio, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 23333756064, Fecha:04/02/2026; CN=CARRERA Tatiana Alejandra, C=AR,
SERIALNUMBER=CUIL 27244140004, Fecha:04/02/2026;
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H30001124046

JUICIO: LEILA CECILIA ARIASY OTROSc/ JUAN JOSE ORELLANA Y OTROSs DANOSY
PERJUICIOS

EXPTE.: 225/21

Vienen las presentes actuaciones adespacho de esta Fiscal iaCivil deMonterosafin deemitir dictamen
respecto del planteo de nulidad de actuaciones interpuesto por la parte demandada, quien solicita se
declarelainvalidez detodolo actuado apartir del "Actade Cierre" delaetapade mediacion prejudicial
obligatoria.

|. ANTECEDENTES

El incidentistafundasu pretension invalidatoria sosteniendo que, si bien el domicilio denunciadoenla
instancia prejudicial fue el delacalle Laprida N° 152 de la ciudad de Famaill4, por razones de indole
familiar mudo su residenciarea alaarteria Azcuénaga 257 de la mismalocalidad.

Manifiesta que, no obstante su mudanza, su grupo familiar continué residiendo en el primer inmueble
resefiado. Alega que, debido a una mala relacion convivencial e interpersonal con aquellos, las
notificaciones ali cursadas nunca le fueron entregadas, colocandolo en una situacién de indefension
absoluta al no haber tomado conocimiento oportuno de las presentes actuaciones.

Il. ANALISIS

Atento las constancias de autos corresponde dictaminar sobre la regularidad del tramite procesal, en
resguardo del orden publicoy las garantias constitucionales del debido proceso y ladefensaen juicio
(Art. 18 CN).

El domiciliodecalleLapridaN° 152 fueel fijado por el propio presentante enlaetapaprejudicial. Esun
principio procesal consolidado que las partes soportan la carga de denunciar de manera exacta su
domicilio y, fundamentalmente, la de comunicar de formainmediata cualquier cambio del mismo.Es
decir que por laTeoriadelos Actospropios, y € delacargaprocesal de denunciar cualquier cambio la
gestion pesaba en cabeza del incidentista

Por otroladolasvicisitudes, desavenencias o faltade comunicacion entreel demandadoy losmiembros
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desufamiliaguehabitanel domicilio por é denunciado constituyen circunstanciasdeorden privado que
resultan totalmente inoponibles alos actoresy al 6rgano jurisdiccional. Lacontraparte no puede verse
perjudicada en el avance del proceso por contingencias domésticas ajenas a su esfera de conocimiento.

Mientras no semodifiqueformalmenteel domicilio en el expediente (o0 enlasactasdelamediacion que
vinculan alas partes), las notificaciones dirigidas a domicilio que alli consta se tienen por vélidasy
plenamente eficaces.

Tal domicilio &l dado cuentaen el formulario de requerimiento DECRETO N° 2.960 /14 (MGyJ)
Dispone el CPCT Art.74.- SUBSISTENCIA. El domicilio constituido produce todos sus efectos yse
mantiene, rigiendo parael juicio principa”

Admitir lo contrario importaria conculcar la seguridad juridica 'y premiar la propia negligencia del
litigante en &l cuidado de sus asuntos procesales.

Por o tanto, al haber sido dirigidas las cédulas al domicilio que formalmente correspondia, no se
visumbra vicio formal alguno en el procedimiento que justifique la sancién excepcional de la nulidad.

I1l. CONCLUSION

Por lasrazonesexpuestas, estaFiscal iaCivil MonterosentiendequecorrespndeRECHAZAR el planteo
de nulidad articulado por la parte demandada, debiendo continuar |a causa seglin su estado.Monteros
09/06/2026

Mi Dictamen CARRAN Firmado

digitalmente por

. . CARRANZA Alici

ZA Alicia ... o
Fecha: 2026.06.10

Estela 10:57:09 -03'00"

2/2


http://www.tcpdf.org

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Oficina de Gestion Asociada Multifuero CJM N° 1 - Civil

H30800124061

Civil CUM
AUTOS: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA'Y
OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21.-

Monteros, 10 de junio de 2026.

Proveyendo presentacion de fecha 10/06/26 realizada por la Fiscalia

civil, comercial y del trabajo de este centro judicial:

I)- Téngase presente dictamen fiscal remitido.

Il)- Pase a despacho para resolver la nulidad planteada.- xsv FDO. PROC.
MARIA EMILSE ROBLES - COORDINADORA.
FIRMADO DIGITALMENTE
Certificado Digital:
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CAUSA: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANAY OTROS s/
DANOS Y PERJUICIOS EXPTE: 225/21.- Civil CJM .-

Monteros, 30 de junio de 2026.-

AUTOS Y VISTOS

Para resolver el incidente de nulidad deducido por el demandado Juan José
Orellana, con el patrocinio letrado del Dr. William Esteban Balborin, y

CONSIDERANDO:

I. Que en fecha 26/11/2025 se presenta el demandado Juan José Orellana y
promueve incidente de nulidad de todo lo actuado en el presente proceso a partir del
“Acta de Cierre sin Acuerdo” correspondiente a la instancia de mediacion prejudicial
obligatoria del legajo N° 635/21.

Sostiene que dicha acta de cierre sin acuerdo fue labrada en fecha 30/11/2022 y
que de ella surgiria que participaron como requirentes la Sra. Villarreal Karen Daiana,
la Sra. Juarez Noelia del Carmen, el Sr. Robles Ricardo Radl, la Sra. Arias Leila Cecilia
y el Sr. Juarez Héctor Enrique; y como requeridos, el Sr. Orellana Juan Enrique y la
compafia de seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada. Sobre esa base,
afirma que él, Juan José Orellana, no habria participado en ningun momento de dicha
audiencia de mediacion.

Agrega que de las constancias del proceso surge su intervencion posterior en
autos, pero que ello habria ocurrido sin haberse cumplido respecto de su parte la
instancia previa y obligatoria de mediacion. En tal sentido, refiere especialmente a
actuaciones posteriores del proceso, de las que, segun su postura, se desprenderia
que intervino en el juicio principal sin haber participado previamente en la mediacion ni
en el acta de cierre de dicha instancia.

Expresa que la mediacion prejudicial obligatoria constituye un presupuesto legal
de habilitacion de la instancia judicial, que tendria caracter de orden publico y que su
omision afectaria la estructura esencial del proceso. Cita nhormativa y doctrina referida
a la necesidad de integrar correctamente la mediacion con todos los sujetos que luego
seran parte del juicio, y sostiene que la falta de participacién de una parte requerida en
dicha instancia importaria una alteracién sustancial del procedimiento.

Concluye que, al no haber intervenido personalmente en la instancia previa de
mediacién, jamas habria quedado habilitada la instancia judicial a su respecto, razén
por la cual solicita la nulidad de todo lo actuado a partir del acta de cierre sin acuerdo.
Invoca como perjuicio concreto haberse visto privado de la posibilidad de arribar a un
acuerdo con la parte requirente en la etapa prejudicial, sefialando que, de haber

participado, eventualmente podria haberse alcanzado una solucion satisfactoria.



Il. Corrido el traslado de ley, la parte actora solicita el rechazo del incidente de
nulidad.

Sostiene, en primer término, que el planteo resulta tardio e improcedente, pues
el Sr. Juan José Orellana no desconocia la existencia de la instancia de mediacion.
Sefiala que en fecha 14/03/2022 su entonces abogado, Dr. Felipe M. Rouges, realizo
una presentacion en el legajo de mediacion N° 635/21, en la que puso en conocimiento
que existia una imposibilidad juridica para que el Sr. Orellana asistiera a la audiencia
fijada. Segun refiere la actora, en esa presentacion se indicO que en los autos
caratulados “Orellana Juan José s/ doble homicidio culposo agravado art. 84 bis par. 1
y 2 — Vict.: Robles Jesus Maria y Arias Marcos Lautaro”, tramitados ante la Oficina de
Gestidn de Audiencias, se habia celebrado un acuerdo de juicio abreviado con el
Ministerio Publico Fiscal, en virtud del cual Orellana se obligaba expresamente a no
tener contacto directo ni indirecto con las partes requirentes. Por esa razon, solicitd ser
eximido de la obligacion de asistir a la audiencia de mediacion.

También destaca la actora que dicha presentacidon fue firmada por el propio
Juan José Orellana, lo que, a su criterio, demuestra de manera inequivoca que
conocia la existencia del tramite de mediacion y la audiencia fijada.

Agrega que, en fecha 15/03/2022, el Centro de Mediacion de Monteros tuvo
presente aquella presentacion, eximié a Orellana de asistir a la audiencia en atencion
al impedimento informado y, ademas, lo intimo6 a constituir domicilio digital en el plazo
de cinco dias, bajo apercibimiento de tenerlo por constituido en los estrados judiciales
de mediacion. Senala que el incidentista no cumplié con esa carga procesal.

Asimismo, refiere que en el acta de audiencia de mediacion del 15/03/2022 se
dejo expresa constancia de que el Sr. Orellana habia realizado una presentacion
solicitando que se lo dispensara de asistir al proceso de mediacién, razén por la cual
no se encontraba presente en la audiencia.

La parte actora invoca, ademas, la existencia de una resolucién penal de fecha
21/03/2022 por la cual se habria aprobado el procedimiento de juicio abreviado y se
habrian fijado reglas de conducta, entre ellas la restriccion de proximidad fisica
respecto de determinadas personas vinculadas a la parte actora. Segun sostiene, ello
explica la imposibilidad de concurrencia personal a la mediacion, pero no autoriza a
sostener que el incidentista desconocia la existencia de dicha instancia.

Afirma también que el demandado participé luego del presente proceso judicial
con asistencia letrada, contesté demanda, ofrecié prueba y participé de actos
procesales, por lo que no puede en esta etapa pretender retrotraer todo lo actuado.
Considera que no existio afectacion del derecho de defensa, que el planteo vulnera la
buena fe procesal y que la nulidad pretendida no satisface los recaudos exigidos por el
CPCC, en tanto no se acredita un perjuicio concreto ni una indefension real.

lll. Abierto el incidente a prueba, se admitié la prueba documental ofrecida por el
incidentista y la prueba informativa ofrecida por la actora, ordenandose librar oficio a la
Oficina de Mediacion del Centro Judicial Monteros para que informe, en relacién al

legajo N° 635/21, si el Sr. Juan José Orellana habia constituido domicilio procesal y si



existia impedimento legal para asistir a la audiencia de mediacion.

En cumplimiento de ello, la Oficina de Mediacién informé que el requerido Juan
José Orellana no tenia constituido domicilio digital, pese a haber sido intimado en
fecha 15/03/2022 para que lo constituyera, sin haber dado cumplimiento a dicha carga.
Asimismo, informé que, respecto de la existencia de un impedimento legal para asistir
a la audiencia de mediacion de fecha 15/03/2022, la asistencia técnica del Sr. Juan
José Orellana realizé6 una presentacién en fecha 14/03/2022 solicitando que se lo
eximiera de participar en la audiencia.

La Fiscalia Civil dictaminé aconsejando el rechazo del planteo de nulidad.

IV. Asi las cosas, del informe de la Oficina de Mediacién surge que la situacion
no puede ser presentada como un supuesto de absoluto desconocimiento de la
instancia prejudicial. Por el contrario, se encuentra acreditado que, antes de la
audiencia, la asistencia técnica del incidentista efectué una presentacion especifica
dentro del legajo de mediacion, vinculada precisamente con su imposibilidad de
concurrir. También surge que el Sr. Orellana fue intimado a constituir domicilio digital y
no cumplié con dicha carga.

En consecuencia, el eje de la cuestion no radica en la inexistencia de mediacion
ni en una omision total de citacion o conocimiento, sino en que el incidentista solicitd
ser dispensado de asistir personalmente a la audiencia por un impedimento que él
mismo invoco, y luego omitié constituir domicilio digital pese a haber sido intimado a
hacerlo.

Cabe mencionar que la nulidad procesal constituye una sancion de caracter
excepcional y de interpretacion restrictiva. Conforme al art. 221 del CPCC, solo
procede la declaracién de nulidad de los actos procesales por inobservancia de las
formas cuando aquella se encuentre expresamente sancionada por la ley. A su vez, el
art. 222 del mismo cuerpo legal exige que quien pretende la nulidad exprese
concretamente la causa invocada, el perjuicio sufrido, el interés en obtener la
declaracion y las defensas que no pudo oponer. En igual sentido, el art. 223 dispone
que no se declarara nulo un acto irregular cuando la irregularidad no trascienda en
perjuicio de la defensa de quien la pide, ni cuando el acto haya cumplido el fin para el
cual estaba destinado. Finalmente, el art. 224 del CPCC consagra el principio de
convalidacion, al establecer que no podra pedir la declaracion de nulidad de un acto
procesal quien lo haya consentido expresa o tacitamente.

De este marco normativo se desprende que no basta invocar una irregularidad
formal o una disconformidad con el desarrollo del tramite. Para que proceda la nulidad
debe existir un vicio concreto, trascendente, no convalidado y causante de una efectiva
indefension. La nulidad no procede por la nulidad misma ni puede ser admitida para
satisfacer un interés meramente formal.

Bajo tales premisas, el planteo no puede prosperar.

Las constancias informadas por la Oficina de Mediacion desvirtuan la afirmacién
de que el incidentista haya permanecido ajeno o absolutamente ignorante respecto de
la mediacion prejudicial. La propia asistencia técnica del Sr. Juan José Orellana realiz6
una presentacién en fecha 14/03/2022 solicitando su eximicion de participar en la



audiencia de mediacion. Esa presentacion tuvo por fundamento un impedimento legal
derivado del proceso penal vinculado con los mismos hechos que motivan el presente
juicio de dafios y perjuicios.

Tal actuacién resulta incompatible con la postura asumida en este incidente,
quien solicita ser dispensado de concurrir a una audiencia de mediacién no puede
luego sostener, sin incurrir en contradiccién, que la instancia fue cumplida a sus
espaldas o que desconocia su existencia. La presentacion efectuada en el legajo de
mediacién revela conocimiento efectivo del tramite, de la audiencia fijada y de su
vinculacion con el conflicto sometido a mediacion.

Asimismo del informe de Mediacién surge que Orellana fue intimado en fecha
15/03/2022 a constituir domicilio digital y no lo hizo. Tal omision resulta imputable
exclusivamente a su parte. Las cargas procesales de denunciar domicilio, constituir
domicilio digital y comunicar sus modificaciones no pueden ser trasladadas a la
contraparte ni al 6rgano jurisdiccional. La inactividad o negligencia en el cumplimiento
de dichas cargas no puede luego ser utilizada como fundamento para invalidar el
proceso.

La alegada falta de participacién personal en la audiencia de mediacion no
puede analizarse aisladamente, sino en el contexto concreto informado en autos. No
se tratd de una ausencia desconocida o inexplicada, sino de una incomparecencia
vinculada a una presentacion previa realizada por la propia asistencia técnica del
incidentista, en la que se invocd un impedimento legal para concurrir. Por ello, la
ausencia fisica del Sr. Orellana en la audiencia no equivale, sin mas, a falta de
conocimiento, falta de citacion util o inexistencia de tramite prejudicial.

Tampoco se advierte un perjuicio procesal concreto, actual e insubsanable. El
incidentista sostiene que se vio privado de la posibilidad de arribar a un acuerdo en
mediacién. Sin embargo, dicha afirmacion no resulta suficiente para configurar el
perjuicio exigido por el régimen de nulidades. Maxime cuando su propia parte invocé
un impedimento para concurrir personalmente y solicitdé ser eximida de participar en la
audiencia.

El perjuicio requerido por la ley procesal debe traducirse en una efectiva
afectacion del derecho de defensa, no en una mera hipotesis abstracta o conjetural. En
el caso, el incidentista no demuestra de manera concreta qué defensa sustancial se vio
impedido de ejercer ni de qué modo la tramitacion posterior del juicio le ocasion6 una
indefension real.

Por el contrario, de las constancias invocadas por las partes surge que el
demandado intervino posteriormente en el proceso judicial, con asistencia letrada,
contesté demanda, ofrecid prueba y participé6 de actos procesales. Esa conducta
posterior resulta juridicamente relevante, pues importa consentimiento del tramite y
convalidacion de los actos cumplidos. El art. 224 del CPCC impide pedir la nulidad a
quien haya consentido el acto expresa o tacitamente. La convalidacion tacita se
configura cuando la parte, conociendo o pudiendo conocer el supuesto vicio, continua
interviniendo en el proceso sin formular oportunamente la impugnacion
correspondiente. Admitir lo contrario importaria desconocer los principios de

preclusién, buena fe, seguridad juridica y conservacién de los actos procesales.



En el caso, el incidentista no solo tuvo intervencién en el tramite de mediacién
mediante su asistencia técnica, sino que ademas fue intimado a constituir domicilio
digital y no lo hizo. Luego intervino en el proceso judicial sin articular oportunamente la
nulidad que ahora pretende. Esa secuencia de actos impide sostener validamente una
situacion de indefension absoluta.

La doctrina de los actos propios también resulta aplicable. Nadie puede
colocarse en contradiccion con su conducta anterior juridicamente relevante cuando
ella generd una determinada apariencia o produjo consecuencias procesales. Quien
invocd un impedimento para asistir a mediacién, solicitd ser eximido, omitié constituir
domicilio digital pese a haber sido intimado y luego intervino en el proceso, no puede
posteriormente pretender la nulidad total de lo actuado alegando desconocimiento o
falta de participacién en aquella misma instancia.

Finalmente cabe destacar que si bien es cierto que la Ley N° 7.844 establece la
mediacién prejudicial obligatoria como instancia previa al proceso judicial, ello no
significa que cualquier cuestionamiento vinculado con la participacion personal de una
parte conduzca automaticamente a la nulidad de todo lo actuado.

En el caso, existio legajo de mediacion, existid audiencia, existidé acta de cierre
sin acuerdo y existio, ademas, una presentacion previa de la asistencia técnica del
incidentista solicitando su eximicién de concurrir por un impedimento legal. En tales
condiciones, no se configura una omisién absoluta de la instancia prejudicial ni una
alteracion sustancial de la estructura esencial del proceso.

La mediacion prejudicial obligatoria no puede ser utilizada como instrumento
para retrotraer un proceso ya avanzado cuando la parte que invoca la nulidad conocia
la existencia del tramite, intervino en él a través de su asistencia técnica, incumplio
cargas procesales propias y luego participd del juicio principal sin formular
oportunamente la incidencia.

Por los fundamentos precedentemente desarrollados, corresponde rechazar el
incidente de nulidad promovido por el demandado Juan José Orellana.

V. Atento al resultado arribado, corresponde imponer las costas del incidente al
incidentista vencido, conforme al principio objetivo de |la derrota previsto por el art. 61
del CPCC.

Por ello,
RESUELVO:

I. NO HACER LUGAR al incidente de nulidad promovido por el demandado
Juan José Orellana, conforme lo considerado.

Il. IMPONER LAS COSTAS del presente incidente al incidentista vencido,
conforme art. 61 del CPCC.

lll. RESERVAR pronunciamiento sobre regulacion de honorarios para su
oportunidad.



IV. FIRME Ia presente, continue la causa segun su estado.

HAGASE SABER.

NRO.SENT: 456 - FECHA SENT: 30/06/2026

FIRMADO DIGITALMENTE
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GO RECURSO DE APELACION.
JAPA MULTIFUEROS CIM N | - CIVIL

INTERPON

OFICINA DE GESTION ASEH

JUICIO: LEILA CFC [L1A ARIAS C/AUAN JOSE ORELLANA Y

OTROS SDANOS ¥ PERJUICION.

EXPTE. 22511

WILLIAM ESTEBAN BALBORIN. Abogado Mat.
Prof. 9982, con domicilio digital en CUIL 20315889775, en representacion del
codemandado. JUAN JOSE ORELLANA, a V.S respetuosamente digo:

- OBJETO.

Que. en legal tiempo y forma y de conformidad a lo
dispuesto por el art. 769 y celes. del CPCCT, vengo a inierponer recurso de
apelacion en contra de la sentencia dictada por S.S. con fecha 30/06/2026, en
virtud de la cual resuelve: “I. NO HACER LUGAR al incidente de nufidad por
el demandado JUAN JOSE ORELLANA, conforme lo considerado. ..."
solicitando. desde va, su revocacion y/o anulacion. en merito a las

consideraciones ficticas y juridicas que a continuacion expongo:

I - FUNDAMENTOS

Fundo el presente recurso en las siguientes
consideraciones:

De los [érminos en gue se encuentra redactada la sentencia
que por este acto se recurre. resulta que la misma se funda. para rechazar e
planiec nulificatorio oportunamente realizado. en el hecho de que esta parte o
participacion en el juicio posterior promovido por la actora. con lo que se habria
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purgado cualquier irregularidad. Argumentacion que. sin duda. implica un
desconocimiento pleno de los motivos en los cuales esta parte fundé el incidente

de nulidad resuelto. Y ello. es asi, por las siguientes razones:

En_primer_lugar: Porque Si hay un hecho absolutamente indiscutible en el
presente proceso. el de es VO ST :

proceso de mediacion. Situacion que, por si sola. amerita la nulidad del juicio
posterior, en orden a lo expresamente dispuesto por la ley que rige el tramite de
la mediacion. esto es. la Ley nro. 7848. que establece, como instancia previa
obligatoria al proceso judicial, la de la mediacion prejudicial. Desde esia Optica.
debo sostener que la ley aludida es clara y no presenta dudas en cuanto & gue no
puede tramitarse un pmcesojudicial sin la mediacion previa. en los casos en la
que la ley asi lo establece. Lo contrario. como pretende V.S.. es violentar la ley.
lo que, demas estd decir. es inadmisible v trae aparejada como consecuencia
inexorable la sancion de nulidad. En este sentido, la reglamentacion vigente en.
materia de mediacion, establece: “fa obligatoriedad de convocar a todos los
demandados al tramite de mediacion prejudiciai...”. De ello. se infiere que la
mediacion no puede llevarse a cabo y. mucho menos concluir. sin la

participacion de todos los requeridos.

En segundo lugar: Porque del acta de cierre de mediacion sin acuerdo resulia que
a la misma no concurrié esta parte, situacion que de modo alguno podia ser
obviada con la presencia de su letrado. como también pretende V.S.. lo que.
también estd demds decir. es asi, porgue la ley expresamente dispone la
comparecencia personal de los requeridos. En este seniide. debo sosiener
enfaticamente que la comparecencia de la parte es personal e ineludible. © que
su incomparecencia necesariamente frae aparejada la nulidad de todo ¢! amite
Que decir, entonces. sobre la razon invocada para la incomparecenc# de &5@
parte. a saber: que existia. como consecuencia de um proceso penel Whe
prohibicion de acercamiento v. por lo anto, ne era pesible gue =58 parie €

Snconirara con la contraria, argumento gue. a todas luces. resulin WAS GUe
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inadmisible. En este sentido. ¥ reiterando lo ya dicho, debo decir que la

mediacion en el presente pleito s¢ llevé a cabo en el mes de noviembre del ailo

2022, época en la que, por la pandemia conocida con ¢l nombre de COVID, las
ienci virtual | resencial, razén por la

e cele 5
pedimento para Ja concurrencia de esta parte y para que

se arbitraran los medios para la mediacion ¥, sobre todo, de cierre de ¢sta sin
acuerdo, se llevara cabo con la presencia personal del dicente. Sin duda, el
Juzgado. a través del fallo dictado, trata de purgar esta situacion de absoluta
irregularidad. Y. efectio esta afirmacion, porque lo que correspondia que
hubiese hecho el tribunal en su momento era devolver el expediente a la Oficina
de Mediacion, indicdndole que tramitara de manera correcta la instancia

a mediacion y el cierre de la misma.

que no habia ningun im

respectiva, esto es, |

En tercer lugar: Porque, asi las cosas, con el tramite impreso a la presente causa

se incurrio en lo que en la doctrina jurisprude
“Alteracion de la estructura esencial del procedimiento”, al que define como:
cuando se quebrantan las formas

ncial se conoce con el nombre de

“Un vicio procesal grave que ocurre
sustanciales del juicio y se vulneran la garantia constitucional de la defensa

en juicio y el debide proceso, tratdndose siempre de un defecto que genera una
nulidad absoluta ¢ insanable, que puede inclusive ser declarada de oficio por
los jueces”. Agregando la doctrina, con relacion a la naturaleza del vicio, que:
“No se trata de un simple error formal, sino de la omision o transgresion de
tramites vitales disefiados para proteger los derechos de las partes™. Tambi¢n
nos dice. con respecto a la insubsanabilidad del acto, que: “A/l afectar las bases
del orden procesal y la defensa, el vicio no se convalida con el franscurso del
tiempo ni con actos procesales posteriores”. Inclusive, nos ensefia que: “El
juez puede advertir la irregularidad y declarar la nulidad por propia iniciativa,
sin mecesidad de sustanciacidn previa, si el defecto es manifiesto en el
expediente”, como obviamente sucedi6 en la especie, pues en ella, se privé &
esia parte de participar en la mediacion y en la audiencia del cierre. con una
argumentacién inadmisible, como es la que esta parte no conNCWITIo porque
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mediaba una prohibicion de acercamiento. Finalmente: con relacion a los efectos

jwﬂmahmmmhmwiﬁmmmm
que: 'h-wu..mkh.auﬁda*ﬂmmtwqu

cometid la falta procesal, bqw’nkindnirkcd‘lkllumx&m-_

mbm.umwelmmav.s.wwhmmmm

ible. su ible. como tal. de ser invocada cual
1 inclusive 5
En cuarto lugar: Porque V.S., como ya se sefialard anteriormente. violento,

ademas. de manera flagrante, la prohibicién que establece la legislacion con
respecto a la cunﬁdencialidadeimposibilidlddcpuﬂica‘OWVded
juiciopus&eﬁwbmﬁoeneiprwesodcmdiacién. En este sentido, V.S.,
}neimdncmomisoahadvmhdzmebNhinmihﬂMbpl
qunmdhdcmqwirinformessohciowmidoenelprmdcmndiﬂcién,
oﬁeiéalaOﬁcimdeMediacién.pamqucinfmrasohchcmdeh
immmiadecstapumalamediaciény,enpu‘ticuhr,almdeciqn
d:hmismaYloqmesmésgnvcaﬁn.puammcmlcmm
desudecisoﬁo,Desdeestaéptica,debodecirqlxladocaimjmisprMill
vigente en la materia es conieste al sostener que: “No, el Juez Civil no puede
utilizar el contenide o los resultados de una mediacidn sin acuerdo para
resolver el pleito, ya que el proceso es confidencial y su éinico efecto legal en
ese escenario es expedir el acta de cierre frustrado que habilita la via judicial”.
O sea. que los efectos de la mediacién sin acuerdo, son los siguientes: 1)
Habilitacién de la _instancia: El acta de cierre sin acuerdo, sirve
exclusivamente como requisito legal previo (o boleto de entrada) para poder
mhrhmdeMI)mm: Teds io
ml'wmw.nﬁmd‘m‘-mum
estd protegido estrictamente por el secreto profesional y la confidencialidad.
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Juez no puede valerse de opiniones, ofertas

3 Erabibicion de pruchas’ !
ja mediacion frustrada y el mediador tiene

de pago o dichos vertidos €0
prohibido declarar como testigo ©
Prccimnw. lo ex

a el posterior juicio.
puesto, nos lleva a sostener gue el

wado Y0 anulado, pues fue dictado considerando

fallo atacado debe ser revt
ramitada de manera irregular y, como 8i

como vélida una ctapa previa al juicio
posteriormente el*

mediacion, pidiéndose informes sobre

ello fuera poco, violentando principio de confidencialidad™,

de manera absoluta, el tramite de

que rige.
parecencia. cundo en realidad las unicas excepciones que

jas causds de una incom

acepta con relacion @ la estricta prohibicion que consagra el principio de

ia ley
“gl supuesto de la comision de un

confidencialidad, antes mencionado, son:

defito grave o de abuso de un menor”, SUPUESLOs que obviamente no son los de

autos.

111 - PETITORIO

Por lo expuesto, a V.S. pido:

1°) Se me tenga por presentado recurso de apelacion en contra de la sentencia de
fecha 30/06/2026, dictada por V.S. en los autos del rubro.

2°) Oportunamente, haciéndose lugar al recurso de apelacion presentado. se

revogue y/o anule el fallo atacado, con costas.

3°) Se tenga presente que, encontréndose en juego la observacion de mormas que
constituyen Ley Suprema de la Provincia, dictadas en orden a los principios
constitucionales de la defensa en juicio y el debido proceso legal, s formula en

esie acto reserva del caso federal
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Oficina de Gestion Asociada Multifuero CJM N° 1 - Civil

H30800127248

Civil CUM
AUTOS: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA'Y
OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21.-

Monteros, 06 de agosto de 2026.

I)- Proveyendo presentaciéon de fecha 29/07/26 realizada por la

Defensoria de Ninez, Adolescencia y Capacidad Restringida de la I°

Nominacion:

a- Téngase presente lo manifestado. En consecuencia: Procédase por
coordinacion a desvincular el casillero de la Defensoria de Nifiez, Adolescencia y
Capacidad Restringida de la I° Nominacién, conforme se solicita.

b- Notifiquese a la Defensoria de Nifiez Adolescencia y Capacidad
Restringida de la I[I° Nominacién -que ya interviene en los presentes autos por la
menor Carrazano Leila Nahir, DNI N° 52.388.80- a los fines que tome
intervencion también por el adolescente ARIAS JESUS ROBERTO F. Nac.:
01/10/2008, DNI 49.046.335.

Il)- Proveyendo presentacién de fecha 29/07/26 realizada por el Dr.

Balborin William Esteban:

a)- Por interpuesto recurso de apelacion en tiempo y forma, debidamente
fundado conforme lo dispuesto en el Art. 770 del CPCCT y dentro del plazo de
ley: Concédase este en relacion, con tramite inmediato y sin efecto suspensivo
conforme lo dispuesto en los arts. 775, 776y 777 del CPCCT.

b)- Del escrito de expresion de agravios: Cérrase traslado a la contraria por
el término de 10 dias (art. 770 3er parrafo CPCCT). Hagase saber a las partes
que la presentacion se encuentra incorporada en el expediente digital para su
toma de conocimiento (art. 187 CPCCT).

c)- Fecho: Elévense los presentes a la Excma. Camara en lo Civil y

Comercial Comun del Centro Judicial Concepcion.-MrRG FDO. DRA. MARIA GABRIELA
RODRIGUEZ DUSING. JUEZA P/T.

FIRMADO DIGITALMENTE

Certificado Digital:
CN=RODRIGUEZ DUSING Maria Gabriela, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27207345011, Fecha:07/08/2026;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial delPoder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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CONTESTA TRASLADO.-

SRA. JUEZA
CENTRO JUDICIAL MONTEROS

AUTOS: ARIAS LEILA CECILIA C/ ORELLANA JUAN JOSE Y OTROS S/ DANOS
Y PERJUICIOS.
EXPTE N°: 225/21

ARIAS LEILA CECILIA, de las demas condiciones personales
obran en autos, me presento y muy respetuosamente digo:

1.-OBJETO:

Que a través del presente acto, en legal, tiempo y forma, vengo a
CONTESTAR EL TRASLADO CONFERIDO EN RELACION AL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO POR EL APODERADO DEL DEMANDADO JUAN
JOSE ORELLANA ‘notificacion depositada el dia 08/08/2026 de conforrmdad con lo
normado enel cédlgo de rito y que por las consideraciones que expondré -

Il.- FUNDAMENTOS:

Comenzaré diciendo que, el recurso de apelacion mterpuesto por
el recurrente debe ser declarado inadmisible en funcién a las consnderacsones que
esta parte expondra adelantando que el recurso carece de una fundamentacion
clara, concreta razonada y desprovnsta de sustento Iegal -

A CON RESPECTO AL PRIMER Y SEGUNDO ARAVIOS DEL
RECURRENTE: ‘
S " El recurrente se agravua porque su representado no participo en el
proceso de mediacién b asegura que es un hecho indiscutible. Ahora bien, lo que el
apelante no ‘refiere e lgnora son las constancnas que existen en el legajo de
mediacion. En ese legajo el demandado Juan José Orellana, no participé de la
pnmgra audtencia de medicacién por una presentacion que el propio Orellana hizo a
través de éu'abogado La presentacion tiene fecha del 14/03/2022 a las 19:10 hs,
donde el abogado Felipe M. Ruges, hizo una presentacién en el legajo de mediacion
635/21 donde dijo: ‘De mi mayor consldemcidn Por la pmsenle vengo a informar a
la Sra. Directora que existe una imposiblhdad Jurldica para asistir a la audiencia
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filada en el presente legajo. En este sentido, en los autos caratulados "ORELLANA
JUAN JOSE S/DOBLE HOMICIDIO CULPOSO AGRAVADO ART. 84 BIS PAR 1Y
2.- VICT: ROBLES JESUS MARIA Y ARIAS MARCOS LAUTARO", LEGAJO: M-
004404/2021, que tramita ‘ante la OGA de este centro judicial, se _ha firmado un
acuerdo con el Ministerio Pablico Fiscal para realizar un juicio abreviado, en el cual
mi_parte se obliga expresamente a no tener contacto directo ni_indirecto con las
partes requirentes. Es por lo expuesto ut supra que existe un impedimento legal que
impide que quien suscﬁbe asista a la audiencia de mediacion fijada y citada. Por lo
expuesto, solicito se me exima de la obligacién de asistir a la mencionada audiencia.
Sin otro particular, la saludo atte”.

Se resalta que esa presentacién estd ﬁrméda por el demandado
Juan José Orellana - .

Que en fecha 15/03/2022 el Centro de Medlacmn Monteros
resolvio: 'Monteros 15 de marzo de 2022 1.- A los escritos presentados por la parte
requerida, Orellana Juan José, donde solicita se lo exima de la obhgacuén de asistir a
la audiencia de mediacién fijada y adjunta mail de notificacién de audiencia en Sede
penal, agréguese y téngase presente. 2.- Atento a lo solicitado y al mail adjuntado,
como a la informacién recabada en la Unidad ’Fisca‘l de Investigacién y
Enjuiciamiento de graves delitos contra la integridad Flsica;'exlmase a la parte
presentante de asistir a la audiencia fijada para el dia 15 de Mérzb del 2022. 3.- No
habiendo constituido domlcillo la parte requenda, Orellana Juan José mtimese
con un plazo de 5 dias notifi cada el presente, para que constituya domicilio
digital bajo aperclbimlento de tenerlo por, constltuldo en los estrados judiciales
de mediacion. 4.- Notlflquese -

Es de dejar constancna que, el incidentista NO CONSTITUYO
DOMICILIO PROCESAL, pese a estar debidamente notifi cado transgrednendo Io
que establece el cddigo de rito en su Art. 28.- Constltucién de domicllio dlgltal .

Que en la audnencna de medlacuén cetebrada el 15/03/2022 la
Sra. medladora dejo expresa constancna en eI acta de: ‘Se deja constancia que el
Sr. ORELLANA JUAN JOSE D.N.I. N° 32.68_7.454, también requerido en autos,
realizé una presentacién ante el Centro de Mediacién de Monteros, solicitando se lo
diSpense de asistir all' presente proceso. En virtud"d‘e‘ello, es que no se encuentra
presenie en la audiencia del dia de hoy”". Es decir, qu'e el Sr. Juan José Orellana, no
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se presento a la audiencia porque fue notificado que estaba eximido de asistir a la
misma.-

Que en fecha 21/03/2022, se llevo a cabo una audiencia de Juicio
Abreviado en el legajo M-004404/2021 en los autos caratulados "ORELLANA JUAN
JOSE S/DOBLE HOMICIDIO CULPOSO AGRAVADO ART. 84 BIS PAR 1 Y 2-
VICT: ROBLES JESUS MARIA Y ARIAS MARCOS LAUTARO", donde el magistrado
interviniente resolvié: 1°) DECLARAR ADMISIBLE el procedimiento de Juicio Penal
Abreviado celebrado entre el Ministerio Puablico Fiscal, el imputado ORELLANA
'JUAN JOSE, DNI.32.687.454, deméas datos personales que constan en el presente
legajo, juntamente con su defensa técnica. 2°)APROBAR EL ACUERDO DE JUICIO
PENAL ABREVIADO, oralizado en el dfa de.la fecha 21 de marzo de 2022, por
parte del Ministerio Publico Fiscal, con acuerdo expreso de la defensa técnica, y el
reconocimiento circunstanciado y llano: del imputado ORELLANA JUAN JOSE,
DNI.32.687.454, de las demds condiciones personales que obran en el presente
Legajo, conforme a lo considerado. (arts. 376, 377 del CPPT). 3°) CONDENAR al
acusado ORELLANA JUAN  JOSE, DNI.32.687.454, y 'demas condiciones
personales que constan en el legajo, en virtud de los arts. 290, 291 y el 292 del
C.P.P.T.A CUMPLIR LA PENA DE 03 (TRES) ANOS DE PRISION DE
EJECUCION ' CONDICIONAL :y - CINCO (05) ANOS DE . INHABILITACION
ESPECIAL para la conduccién de todo tipo de vehiculo con motor, conforme lo
‘disponen los arts. 26, 27, 40 y 41.del C.P, por resultar penalmente responsable de
los delitos de:: “HOMICIDIO CULPOSO CALIFICADO :POR LA  CONDUCCION
ANTIRREGLAMENTARIA DE UN VEHICULO CON MOTOR Y. POR MEDIAR MAS
DE UNA VICTIMA FATAL en calidad.de AUTOR (Art 84 Bis 1°:y-2° y 45 del
Cédigo Penal) por el hecho ocurrido.en fecha.18/10/2021, en perjuicio de los
‘ciudadanos ROBLES, JESUS'MARIA 'Y ARIAS, MARCOS LAUTARO. y que a
continuacién se detalla: "Que en fecha 18/10/21 aproximadamente a hs.:01:30 en

circunstancias en que usted Juan José Orellana, se movilizaba por la Ruta Provincial
N 324 en sentido oeste ' aeste, .conduciendo :bajo . los efectos ‘del alcohol una
camioneta' modelo’ Fiat \Toro,. dominio; AD770AU,- de color. gns, ‘llevando  como
acompafiantes a los ciudadanos- Orellana Juan Pablo y en el sector de'atrds a‘los
'ciudadanos: Arias Natalia y . Caldes Julidn, fue que: al llegar a'la' altura del loteo
‘frontenita‘de la mencionada ruta, realizando usted una maniobra antimeglamentana

Scanned with
(8 camScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

invadioé el caril opuesto e impacté de frente a una motocicleta marca Honda, modelo
Wave sin dominio colocado, en la cual circulaban en sentido contrario al suyo los
ciudadanos Marco Lautaro Arias y Jesus Marfa Robles los cuales fallecieron en el
acto en el lugar tras el impacto”. 4°) FIJAR LAS SIGUIENTES REGLAS DE
CONDUCTA, por el plazo de 3 (TRES) ANOS, conforme a lo considerado, segtn el
Art. 27,27 bisinc. 1, 3, 6 y 7.del C.P. y 235 inc.. 7 y 10 del C.P.P.T: a- La obligacién
de permanecer a disposicién del tribunal y concurrir a todas las citaciones que se le
formulen (Art. 235 inc. 5 CPPT). b- La obligacién de mantener domicilio en calle
Uruguay N°406 de la ciudad de San Miguel de Tucuman, provincia de Tucumaén, del
que .no podrd  ausentarse. 'sin. consentimiento' o autorizacién judicial, debiendo
informar al Ministerio Publico, a la Defensa y al Juez de Ejecucién cualquier cambio
de domicilio (Art. 235 inc..2 CPPT y 27 Bis inc. 1 Cédigo Penal). c- La prohibicion de
abusar de' bebidas alcohdlicas' y/o. estupefacientes (Art. 27 bis inc. 3 CP). d-'La
obligacién de iniciar: tratamiento psicolégico por adiccién al alcohol,- debiendo’ el
imputado o su defensa-técnica en el plazo de 10 dlas hébiles a contar desde la
presente audiencia, presentar constancia de turno o de visita. Asimismo, ‘deberén
informar mensualmente a la Sra.: Jueza de Ejecucion el cumplimiento del tratamiento
psicol6gico (Art 27 bis inc. 6 CP). e- La prohibicién de salir del &mbito de la provincia
‘de Tucumén 'sin autorizacién' judicial (Art”.235 \inc.! 7. CPPT). f-. La Restriccién
(Prohibicién) de Proximidad Fisica (Art. -235 inc. 9 del CPPT), para que el
imputado ORELLANA JUAN JOSE se abstenga de acercarse a una distancia
inferior a trescientos (300) metros de la persona de Arias; Leila_Cecilia DNI
30.205.589, progenitora de Arias; Marcos Lautaro y de su domicilio sito en calle

'Mariano_Moreno 373 B° Ellas Pérez de la localidad de Famaills y de Villarreal,
Karen Daiana DNI.42.796.456, quien actua en representacién de VILLARREAL
ROBLES, XIOMARA 'DNI' 56.985.942, "hija ‘de ‘Robles Jesis Marfa y de su
domicilio_cito _en calle principal de B® El Cruce de Ja'localidad. de Famaills
como asl también Se Abstenga De Realizar Actos De Turbacién, Perturbacién o
Intimidacién -Directa O Indirecta-, que pudieran poner en riesqo la salud fisica

y mental de las mencionadas. (Arts 9y 16 CPPT). - 5°) NO HACER LUGAR AL
CAMBIO DE CALIFICACION y OPOSICION EN CONTRA DEL ACUERDO DE

JUICIO ABREVIADO, presentado por el MPF, juntamente con el imputado y su
‘letrado . defensor, ' conforme ' lo considerado. 6°)' IMPONER LAS COSTAS del
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presente proceso al imputado ORELLANA JUAN JOSE, conforme a los arts. 329 y
330 del C.P.P.T. y art. 29 inc. 3 del C.P. 7°) DIFERIR pronunciamiento sobre

HONORARIOS, hasta tanto el Dr. Monasterio y la defensa del imputado, ejercida por
el Dr. Felipe Rougés, cumplan con' las reposiciones fiscales, previsionales y
profesionales, como asl también acredite su condicién como contribuyente frente a

la AF.I.P. (art: 289 inc. 8 CPPT 'y Ley 5480). 8°)NOTIFIQUESE y LIBRESE por
intermedio  de OGA, las comunicaciones pertinentes - al Registro _Nacional _de

Reincidencia, a la Oficina de Antecedentes Personales de la Policla de la Provincia ,
de Tucumén'y a los Registros de Antecedentes de las Oficinas Judiciales de los

tres Centros Judiciales de la provincia de. Tucumén debiendo acompafiar las fichas

con las huellas dactilares respectivas del imputado ORELLANA JUAN JOSE. 9°)

DEBERA la Oficina de Gestioén de Audiencias, en cumplimiento de los arts. 338 inc.

1.y concordantes .y ‘subsiguientes: del C.P.P.T.,  practicar el COMPUTO DE LA

PENA, debiendo NOTIFICAR e/ mismo a todas las partes. Una vez firme el

computo, en virtud del art. 342 de] C.P.P.T.- DEBERA la Oficina de Gestién de

Audiencias, COMUNICAR la - presente - resolucién  al Juzgado de Ejecucién -de

Sentencias del Centro Judicial Concepcién, a efectos de llevar adelante el contralor
respectivo, REMITIENDO copia de la presente acta, con los antecedentes penales

actualizados del penado ORELLANA JUAN JOSE y-en su caso la videograbacién

de las audiencias del presente legajo conforme lo dispone el art. 343 del C.P.P.T.

Consecuentemente con ello, PASE el presente legajo a la Sra. Jueza de Ejecucion

de Sentencias a los fines de su contralor y demés fines pertinentes.10°)En virtud del

art. 11 bis'de la:ley 27.375 (modificatoria-de la ley 24.660), se' comunica a las

victimas que, durante el plazo y término de la ejecucién de la pena, tiene DERECHO

a CONTROLAR el proceso-de ejecucién de la pena 'y de las reglas de conductas

impuestas en la presente Sentencia. 11°) DEBERA LA OGA REMITIR COPIA DEL

ACTA de la'presente audiencia a.las partes intervinientes todo ello a través de los
medios electrénicos disponibles. 12°) NOTIFIQUESE a las partes y a las victimas.

Art.11'y 83 del C.P.P.T. HAGASE SABER. }

Que el dfa 30/11/2022 se realiz6 la segunda fecha de audiencia
en el marco del proceso de mediacién 635/21; donde se cierra el acta sin acuerdo.
Téngase presente que el incidentista'no constituyé: domicilio procesal y por ende
quedé notificado en los estrados del centro de mediacién judicial de Monteros..-
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El impedimento legal no permitia que el incidentista pudiera asistir
a la audiencia de mediacién en funcion de la sentencia judicial de fecha 21/03/2022,

punto 4, inc. - La Restriccién (Prohibicién) de Proximidad Fisica (Art. 235 inc. 9

del CPP ara_que el imputado ORELLANA JUAN JOSE se abstenga de
acercarse a_una_distancia inferior a trescientos (300) metros de la persona
de Arias, Leila Cecilia DNI 30.205.589, progenitora de Arias, Marcos Lautaro y
de su domicilio sito en calle Mariano Moreno 373 B° Elias Pérez de la localidad

de Famailld y de Villarreal, Karen Daiana DNI.42.796.456, quien actia en
representacién de VILLARREAL ROBLES, XIOMARA DNI 58.985.942, hija de
Robles Jesus Maria y de su domicilio cito en calle principal de B°® EIl Cruce de
la localidad de Famailld como asi también Se Abstenga De Realizar Actos De

Turbacién, Perturbacién o Intimidacién -Directa O Indirecta-, que pudieran
poner en riesqo_la_salud fisica y mental de las mencionadas. (Arts 9 y 16
CPPT). ' ‘

He de resaltar que en la primera audiencia de conciliacién y
proveido de pruebas, el abogado apoderado del incidentista Felipe' Rouges, intentd
eximir-al Sr. Orellana Juan José de asistir a la segunda audiencia de absolucién de
posiciones en funcién de este impedimento legal (consta en el registro filmico de la
primera audiencia). Que no se le hizo lugar a dicha 'solicitud, porque el juzgado
asegurdé que adoptaria todas las medidas necesarias para que no se crucen, esta
parte y el demandado.-

He de resaltar que el Sr. Orellana Juan José, Participd de este
juicio junto a su abogado apoderado Felipe Rouges, contesté demanda, ofrecié
prueba, participé de la primera audiencia de conciliacion 'y proveido de
pruebas, pero él, ni su abogado apoderado asistieron a la segunda audiencia, pese
a que estaban debidamente notificados. ~

Que a consideracién de esta parte, en ninguna etapa del proceso
se violaron los derechos del demandado, ya que al momento de ser notificados de la
demanda, hicieron el control de legalidad y posterior a ello contestaron demanda y
ofrecieron pruebas.-

En todo. momento el Sr Orellana Juan José, contd con el
acompafiamiento y el asesoramiento legal de su abogado apoderado,.razén por lo
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cual plantear un enciente de nulidad en esta etapa del proceso, transgrede la I6gica
y los principios de la buena fe procesal.

B.- CON RESPECTO AL TERCER AGRAVIO ESGRIMIDO POR
EL RECURRENTE:

.El recurrente esgrime que existe una alteracién de la estructura
esencial .del procedimiento. Lo cierto es que el demandado Juan José Orellana
Particip6 del juicio. Lo hizo a través de su abogado apoderado Felipe Rouges.

Que al ser notificado de la demanda, el Sr Orellana. Juan.José
contesté demanda, ofrecié prueba, participé de.la. primera audiencia de
conciliacién y proveido de pruebas. !

-En la audiencia de conciliacién y proveido de pruebas de-fecha
03/06/2025, se presentd el abogado apoderado del demandado Felipe Rouges.

En esa audiencia se dejé constancia que: “En la ciudad de
Monteros, a los 03 dias del mes de Junio de 2025 y siendo las hs. 11:47 se da inicio
a esta audiencia de - conciliacién 'y ' proveido« de —pruebas en. los autos
caratulados: “VILLAREAL KAREN DAIANA Y OT. ¢/ ORELLANA JUAN JOSE s/
DANOS Y PERJUICIOS - EXPTE N° 225/21”, comparecen mediante video-llamada
a través de la plataforma virtual denominada “ZOOM”; por ante la jueza a cargo Dra.
Luciana Eleas: El Dr. Monasterio Nelson Alejandro como apoderado de la actora
Sra. Arias Leila Cecilia (quien se encuentra:presente); el Dr. Rouges Felipe como,
apoderado del demandado Sr. Orellana Juan José (quien no encuentra presente) y
la Dra. Faiad Silvia Adriana como apoderada de la citada en garantia "Seguros
Bernardino Rivadavia™ Cooperativa 'Limitada", "la:'Dra.:'Subelza Jimena de la
Defensoria de: Nifiez 'y Adolescencia de este Centro Judicial en representacién de
los. menores ‘Arias ‘Jesus-Roberto - DNI 49.046.033 y Carrazano Leila Nahir - DNI
52.388.800,'no se’encuentra presente. el Sr._Orellana Juan Enrique (rebelde en
autos) *ni“letrado ~alguno.que’ lo “represente. "Todos citados para:la :presente
Audiencia”. : : ;

SJelao 20 No existié una violacion al derecho a la defensa, no se omitié citar
al demandado a juicio, por el contrario, siempre tuvo'conocimiento del juicio y las
etapas del proceso.-
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Dejo constancia que en el video de la audiencia de conciliacién, el
abogado apoderado de Juan José Orellana, intent6 dispensar a su representado de
la absolucién de posiciones, esgrimiendo un impedimento legal por una sentencia

penal.-

C.- CON RESPECTO AL CUARTO AGRAVIO

Por ultimo' debo decir que, el. A QUO no utilizé las cuestiones
debatidas en el proceso de mediacién para arribar a la sentencia cuestionada.

La informacién que se solicité al centro de mediacién del legajo
635/21, fue porque esta parte la ofrecié' como prueba. No se solicité informacién
referente a lo que se debatié en las audiencias. Se solicité las constancias referidas
por esta parte en cuanto a la no participacién del demandado en el proceso de
mediacién. Que se ofreci6 dicha prueba con la finalidad de que el juez de grado
tenga conocimiento de las actuaciones existentes en ese legajo y con la finalidad de
que conozca la verdad.

Lo cierto es que, el demandado Juan José Orellana no participd
del proceso 'de mediacién porque en la primera audiencia el propio requerido
Orellana solicité ser eximido de ella, utilizando fundamentos de un acuerdo en sede
penal. Con respecto a la segunda audiencia debo decir, que el'demandado quedé
notificado en los estrados del centro judicial de mediacién ya que el mismo no
constituyé domicilio procesal, pese a estar debidamente notificado y porque existia
una sentencia judicial donde impedia:que juan José Orellana pudiera participar de

una audiencia de mediacion.

ill.- JURISPRUDENCIA APLICABLE AL CASO ' .

Esta parte sostiene que, el incidente 'de nulidad ‘no - puede
prosperar, teniendo presente el fallo: de' la CAMARA  CIVIL -EN DOC. Y
LOCACIONES Y FAMILIA Y SUCES. - CONCEPCION - Sala en lo Civil en Familia
y Sucesiones, C.M.G. Vs. F.C.l. S/ DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL,
Nro. Expte: 1293/22. Nro. Sent: 304 Fecha Sentencla 07/11/2025. Sumario
NULIDAD:  SUPUESTOS ' DE < PROCEDENCIA. RECAUDOS FORMALES
EXIGIDOS. IMPROCEDENCIA.
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Cabe precisar que, la procedencia del planteo de nulidad se
encuentra condicionada a la concurrencia de los siguientes requisitos: a) existencia
de un vicio que afecte a alguno o algunos de los requisitos del acto y que le impida
cumplir con su finalidad (trascendencia); b) falta de convalidacién o subsanaci6n del
vicio; ¢) falta de imputabilidad del vicio a quien impugna el acto o a favor de quien se
declara la nulidad; d) interés juridico en obtener la declaracién de nulidad.- Con
relacién al planteo que tratamos el tema forzosamente debe circunscribirse a los
vicios a que alude el art. 221 Procesal. Asimismo, con respecto a las nulidades se
han establecido premisas que corresponde remarcar: el que impugna de nulidad
debe expresar y acreditar la existencia de un perjuicio, éste debe traducirse en el
quebrantamiento al derecho al debido proceso y en el estado de indefensién que
genera el acto cuestionado. Precisamente, la proteccién de este bien juridico es lo
que en definitiva . dimensiona y rige ' la teorla especial ‘de las
nulidades procesales (Conf. Maurino, Alberto "Nulidades Procesales"). Asl, el objeto
de las nulidades procesales es entonces el resguardo de la garantia constitucional
de: la defensa en juicio; y por via indirecta asegurar la justicia del caso. Pero las
violaciones u omisiones de ésta Indole para ser pasible de nulidad deben ser de tal
entidad que 'perjudiquen la potestad defensiva :de los justiciables, < porque. las
formalidades no tienen en el proceso una finalidad en si misma ni se han impuesto
para satisfacer meros pruritos formales o en el solo interés de la ley. Tanto la
doctrina como la jurisprudencia sostuvieron que si el vicio se debe a desviaciones de
procedimiento -como lo argumenta la incidentista-, de existir. los mismos debera
impugnarse en tiempo y por los medios pertinentes, de lo contrario la ineficacia del
acto se habra convalidado (Conf. Maurino 'Alberto "Nulidades " p.180/181). ‘La
convalidacion se:-apoya en el principio sefialado por-Couture de que "frente a la
necesidad de obtener actos validos 'y no.'nulos, se halla la necesidad de
obtener actos firmes ' sobre . los - cuales : pueda . consolidarse el derecho". En: tal
sentido el art. 224 CPCCT dispone: "No podra pedir la declaracién de nulidad
de ‘un acto’ procesal quien lo haya consentido, expresa o :tacitamente".
‘Sentados los lineamientos del caso, de la confrontacién de la sentencia atacada con
los agravios esgrimidos, se advierte que la apelacién intentada no puede prosperar.-
DRES.: MENENDEZ-SANTANAALVARADO. Registro: 00076678-02.-
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IV.-CONSIDERACIONES:

Con el presente incidente de nulidad interpuesto por el Sr.
Orellana Juan José y su abogado, es a los fines de dilatar el proceso que se
encuentra avanzado e intentan evitar que esta parte consiga justicia a través de una
sentencia judicial justa. )

Téngase presente que el demandado por su accionar le quité la
vida a dos jévenes y uno de ellos era mi hijo Marcos Lautaro Arias, de 17 afios de
edad y esto es un hecho indiscutido.-

De las pruebas producidas en sede penal y civil, No hay: dudas
que el demandado, el dia 18/10/2021, en horas de la madrugada conducia una
camioneta marca Fiat, modelo Toro, Dominio AD770AU, alcoholizado y a una
excesiva velocidad. Que al llegar a la altura del Loteo Fronterita de la ruta 324,
perdi6 el control del vehiculo e invadié el carril contrario, chocando de frente a la
moto que circulaba correctamente por su carril, produciéndoles una muerte
violenta e instantanea a los ocupantes de la moto, arrastrando sus cuerpos por
el asfalto por mas de 100 mts, hasta el punto de despedazar sus cuerpos
siendo uno de ellos mi hijo Marcos Lautaro Arias de 17 ailos de edad.

. El Sr. Orellana Juan José, hoy se agravia y plantea un incidente
de nulidad por no haber participado del proceso de mediacion, siendo que el propio
Orellana solicitd no participar en ese proceso, incumplié.con la manda legal de
constituir domicilio procesal y también existia un impedimento legal a través de una

sentencia penal. Téngase presente que al constituir domicilio procesal, se tiene por
notificado los estados del centro de mediacion judicial.

Esta ' 'parte considera- que, el accionar del demandado y su
abogado, transgreden las normas del cédigo de rito, seccién 2, DEBERES DE
CONDUCTA, que establece el art. 23: Abuso procesal y fraude a la ley, La ley no
ampara el ejercicio abusivo de derechos procesales. Se considerara: abusiva toda
peticién contraria a la finalidad de la norma procesal invocada, o cuando se excedan
los limites impuestos por la buena fe, la‘moral y las buenas costumbres. El juez
evitara el ejercicio ‘abusivo del derecho o una situacién procesal abusiva, y si
correspondiera procurara su reposicion al estado de hecho anterior. Los jueces
rechazaradn fundadamente las peticiones e incidentes formulados con manifiesto

Scanned with
(8 camScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

B)jnwW e] ‘ojuolu BISJANY ou o1In| |8 IS "BJLISS B)NSu0d (1) eun e Jousul 1as opuaipnd
ou ‘oinl |9p ojuow |3p (ojualo Jod ejuialy) %0E un ejsey ap ejnw eun sapauodwi
eipod 'GZ O £Z SOINJJUY SO| U SO}SIARId SOSED SO| U UOJBLINIUL O $Z O[NOIUY |9 ud
SOpI03|qe)sa $a12qap So| Uod uosaldwnoul ‘sajuejuasaidal o sopeboqge sns o0 ‘saped
se| op eunbje anb asewnsa zanl |8 0sadoid [9p ede}a Jsinbjend ua IS "sa1aqap SO
ap ojusjwydwnoul Jod pepijigesuodsay -'9Z "MV [ ua opedyldy enuandus as anb A
osad01d_ un ap ojua saped se| sepo} ap ojuaiwenodwod (e ojuend ua A3) el abu enb
Sa13qap so| ap ojuaiwidwnoui |9 Jod sajqesuodsay uos ‘opesapode opeboge ns e A
9SOr uenp eue|j1Q IS e anb elapisuoo aped ejsa anb ojje Jod s3

-'089001d un ap sayed se| e 0}0adsal uod
‘o)u ap obipgo onsanu abu anb ejnpuod ap sasaqap so| uapalbsuel; ‘opesspode
opefoqe ns A ejsnuapioul |8 Jod sopiwubsa sojuawepunj so| anb ‘uQrodIAUCD
B| UBJpU3) SOJNE 3p SBIOUBJSUOD Se| 3djjeue 'S°S anb ap oban

"SOLIO}Je|IP Sjuswe}sayiuew soysedoid uod o 0sao0id
|op oypadxa A |ewlou ojjouesap |3 eozadioyus as olpaw Jainbjend Jod opuen) ‘L
'Sojusjnpnely 0 sosojop ‘sajeba) sjuswelelo saul eled 0siNd31 O djuaploul ‘0ss20.d
C) eonnh @S opuen)d ‘¢ 'ssjuS)sIXxaul sapepi|ed usnbaje as opuenyd ‘Z "pepljeal
] & SOLBNUOD SOYday uanbaje as sepusiges B Opuend O ‘8juapioul 0 uglisodo
‘osinoal ‘ugrodaoxa ‘epuewsp e ap |eba| ojuswepun) ap BIOUSIED B| EjSAYIUBW
s OPUBND) °|, :SOSED SAUAINBIS SO| US 3} BJEW O PEpLIaWS} OpRSIXe ey anb awnsaid
aS ‘0) BjEW O PEPUAWA] -'5Z "My 'Sa[esad0id SaUOKEN)OR S| eied UQIOBIOGE|0D
suabiip ns jeunqul (e Jejsald ‘9 "sojeipnl SauoeNjoB SB| U SBUBPIQ SNS
Jejeoe £ 9)10 sO| 9)S8 OpUENd [BUNGU) [@ djUB JLINJUOCY “G "Sajeuoiddipsun| saelixne
A |eunquy ‘sopewniba| soi1e0s9) ‘seued Sej BAUOD SESOIDUBPUD} SIUOKEBLLIYE
0 ssjueynsul ‘sajuelresbe sejdsa o0 saleqian sauoisaldxe Jesn opiqiyoid gis3
'egogsh[ é_p SaJel|ixne so| e A'saped se| e ‘feunqu [e ojadsal JepIens ‘p ‘SeAISINoa)
sejA se] A osaooid |ép lesnge Iu ‘sjusweueIaws} Jenjoe ON '€ "SaUOUaAIBUI
@ sope sns SOpPo} U3 8} euanq A pejes| ‘pepiqoid ‘pPepIOBISA UOD JSpadoid
"Z 'SOYJ319p SO} 9p BSUSJ3p 0 uQIoeIRP3p | BJed SOUBS203UUI O S8|NUI SOJOB U0D
opeje|ip op asiaudjsqe A 0sa20id |ap 0]|0BSSp |8 UOD JBI0ge|oD °| ‘Sejuejuasaldal
A sopeboge ‘seped se| ap saseqep uog "sejuejuesesdas A sopeboge
‘saped se| ap saieqeq -'vZ "WV 'A9| e| B apneyy uanbydwi enb o oyoasap ap osnqge


https://v3.camscanner.com/user/download

se graduard entre una (1) y diez (10) consultas escritas. La multa debera fundarse y
sera en beneficio de la contraparte. La violacién de los deberes establecidos en los
articulos precedentes constituye una presuncién contraria a la parte que omita
colaborar, y se considerar al dictar sentencia o resolver una incidencia.-

El incidente de nulidad que plantea el demandado y su abogado

apoderado, es un Abuso procesal e intenta defraudar a la ley, transgrede a la
buena fe, la moral y las buenas costumbres, solo con fines dilatorios impidiendo

obtener justicia a través de una sentencia judicial.-

Es por lo expuesto que sostengo que el recurso de apelacién no

puede prosperar y por ello solicito:

V.- PETITORIO:
1).- Se tenga por contestado el Traslado conferido en legal, tiempo y forma.-
2).- Se rechace el recurso de apelacién, con costas.- ' ‘
3).- Se imponga la sanciéﬁ previéta ‘del art. 26 del codigo de rito, imponiendo al
incidentista y a su abogado una multa del 30% (treinta por ciento) del monto del
juicio.- '

JUSTICIA.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Oficina de Gestion Asociada Multifuero CJM N° 1 - Civil

H30800127691

Civil CUM
AUTOS: LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA'Y
OTROS s/ DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21.-

Monteros, 25 de agosto de 2026.

I)- Téngase por contestado, en tiempo y forma, el traslado de los agravios

expresados por la parte apelante.

Il)- Encontrandose debidamente sustanciado el recurso de apelacion
concedido mediante providencia de fecha 06/08/2026: Formese incidencia a los
fines de su elevacion a la Excma. Camara, con copia digital de la sentencia
apelada, del escrito de interposicién y expresion de agravios, de su contestacion,
de la providencia de concesion del recurso y de las demas actuaciones
necesarias para su adecuado tratamiento.

lll)- Cumplido: Elévese la incidencia asi formada a la Excma. Camara que
por turno corresponda, conjuntamente con el incidente de nulidad caratulado
"LEILA CECILIA ARIAS Y OTROS c/ JUAN JOSE ORELLANA Y OTROS s/
DANOS Y PERJUICIOS. EXPTE. N°225/21-12", cuyo recurso de apelacion se

encuentra igualmente en condiciones de ser remitido.

IV)- Habiéndose concedido ambos recursos sin efecto suspensivo:
Continue la tramitacion de los presentes autos segun su estado. En
consecuencia: a)- Reanudense los plazos procesales oportunamente

suspendidos. b)- Pasen los autos a despacho para resolver el fondo de la accién.
FDO. DRA. MARIA GABRIELA RODRIGUEZ DUSING. JUEZA P/T.- FIRMADO DIGITALMENTE
Certificado Digital:

CN=RODRIGUEZ DUSING Maria Gabriela, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27207345011, Fecha:25/08/2026;
La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial delPoder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar
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