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OFICIO JUDICIAL
LEY 22.172

Buenos Aires,

Al Sr. Juez a cargo de la Fiscalia de
Instruccién de la Primera Nominacion /
Centro Judicial de Monteros

Espafia 1438 - Monteros, Tucuman.

S / D

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., en relacion a los autos

caratulados “GALENO ASEGURADORA DE RIESGOS DEL TRABAJO S.A. C/ /

MOLINA PABLO ANTONIO Y OTROS S/ INTERRUPCION DE PRESCRIPCION
(ART. 3986 CC)” (EXPTE. N° 88.158/2013), en tramite ante el Juzgado Nacional
de Primera Instancia en lo Civil Numero SQ:ﬁnterinamente a mi cargo, Secretaria
unica a cargo del Dr. Juan Pablo Iribarne,(sijto en Talcahuano N° 550, Piso 6°, de

la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,)a fin solicitar la remisién_ad _effectum

vivendi et probandi de las actuaciones labradas con motivo del accidente

acaecido con fecha 23/10/2011, en la calle Av. Espana y Diego de Villaroel

de la Localidad de Monteros en la Provincia de Tucuman, en el _que
resultare damnificado, fallecido, el Sr. NORRY HUMBERTO REMIGIO (DNI

25.963.390). En caso de resultar imposible remitir las actuaciones

solicitamos enviar copias certificadas.

El auto que ordena la medida, en su parte pertinente dice:
“Buenos Aires. 5 de Noviembre de 2014 Librese el oficio solicitado a fs.
10 punto XI, en los términos de la ley 22.172.- Firma: Luis A. Dupou. Juez
interino™~ “Buenos Aires, 27 de Mayo de 2015 (...) librese nuevo oficio. Firma:
Luis A. Dupou. Juez Interino "- “Buenos Aires, 13 de Octubre de 2015 (...)
Librese el oficio reiteratorio solicitado. Firma: Luis A. Dupou. Juez Interino”.-
“Buenos Aires, 11 de mayo de 2016.- MA Librese el nuevo oficio solicitado.-
Firma: Luis A Dupou. Juez Interino”.~~

Se deja constancia de que el Juez es competente para

entender en este asunto en razén del monto y la materia. Asimismo, a los



efectos de dar cumplimiento con lo dispuesto por el Art. 3° de la Ley 22.172 se
hace saber: a) Que son partes en las presentes actuaciones: 1.- Actora: Galeno
ART S.A.; 2.- Demandados: Pablo Antonio Molina y otros.- b) El presente
proceso se ha iniciado por monto indeterminado; c) El objeto de las presentes
actuaciones es Interrupcion de Prescripcion (Art. 3986 del Codigo Civil).-

Se deja constancia que se encuentran autorizados para correr

con el diligenciamiento del presente, las Dras. Andrea Daghero y/o Cecilia

Renzo y/o Sabrina Alejandra Ponce y/o el Dr. Gerardo Piton y/o Daiana Gjgele
Nardoia y/o Gisela Soledad Massardi y/o Pablo Daniel Mercado y/o Zristian
Javier Obando Ruiz y/o Gisela Temudio y/o Matias Gentile y/o Saghanta De
Matteo y/o quienes estos designen se encuentran facultados para£orrer con el
diligenciamiento del presente, en forma separada e jndistinta y# quienes ellos
designaren.-

Dios guarde a V.S. -
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IMPUGNO INFORME PERICIAL
SRA. FISCAL PENAL DE INSTRUCCION: IA. NOM.

CUASA: MOLINA, PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO” Expte.
N° 4096/13.-

SILVIA ADRIANA FAIAD, por el imputado en autos, al Sr.
Fiscal, respetuosamente digo:

I.- En tiempo y forma vengo a impugnar el informe pericial
practicado en autos y sus aclaratorias, basandome en lo siguiente:

1) El Sr. Perito informa sin considerar que quien llego no solo
primero a la interseccion fue el chofer del colectivo, ingresando mas o menos el
50% del mismo a calle Diego de Villarroel, para digerirse a la terminal de
6émnibus, giro este realizado sin prohibicion alguna, al contrario, con cartel
indicando el giro; la circulacion de la victima con seguridad, a velocidad mayor a
la permitida y perdida de dominio de la moto de gran cilindrada, circulacion de la
moto pasando un paso nivel y en bajada, lo cual no fue ni si quiera indicado:
alcoholizado, con la disminucion de sus sentidos en general y con carga de una
mochila len la cual llevaba hasta un abalanza.

2) Informa asimismo que el imputado realizo el giro a la izquierda
sin advertir al conductor de la moto, como podria advertirlo si el mismo realizo el

-giro y cuando le faltaban menos de la mitad del colectivo colocarse sobre la calle

Diego de Villarroel fue impactado por la victima, conduciendo a velocidad mayor
a la permitida por el resultado, con el agravante que venia en bajada y
alcoholizado. Circunstancia esta que lo mantuvo euférico y con las distancias
distorsionadas, al decir de los expertos en la materia. Impacto con la parte frontal
con maniobra hacia la derecha (ver dafios en la moto y lesiones de la victima) en el
lateral derecho parte trasera del colectivo.

3) En consecuencia, con giro permitido hacia la izquierda y con
paso libre, el colectivo cruzo la avenida e ingreso a la calle perpendicular, cuando
se produjo el impacto por la moto.

Véase, a velocidad minima, todo el recorrido realizado por el
colectivo, considerando ademas el largo del mismo y véase el recorrido de la moto



en bajada por el paso nivel, de conocimiento de la Sra. Fiscal por residir en la
ciudad de Monteros.

En consecuencia, impugno lo informado por el Perito que considero
como causal del accidente el giro del colectivo hacia la izquierda. La presuncion

del art. 41 Ley Nacional de Transito debe adecuarse al caso concreto y en el caso
en examen no es de aplicacion por lo expuesto ut-supra.

ERA .i\USTICIA

SILVIA ADRIANA FAIAD
MAT. C.A.S. 170
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IMPUGNO INFORME PERICIAL
SRA. FISCAL PENAL DE INSTRUCCION: IA. NOM.

CUASA: MOLINA, PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO” Expte.
N° 4096/13.-

SILVIA ADRIANA FAIAD, por el imputado en autos, al Sr.
Fiscal, respetuosamente digo:

I.- En tiempo y forma vengo a impugnar el informe pericial
practicado en autos y sus aclaratorias, basaindome en lo siguiente:

1) El Sr. Perito informa sin considerar que quien llego no solo
primero a la interseccion fue el chofer del colectivo, ingresando mas o menos el
50% del mismo a calle Diego de Villarroel, para digerirse a la terminal de
omnibus, giro este realizado sin prohibicién alguna, al contrario, con cartel
indicando el giro; la circulacion de la victima con seguridad, a velocidad mayor a
la permitida y perdida de dominio de la moto de gran cilindrada, circulacion de la
moto pasando un paso nivel y en bajada, lo cual no fue ni si quiera indicado;
alcoholizado, con la disminucién de sus sentidos en general y con carga de una
mochila len la cual llevaba hasta un abalanza.

2) Informa asimismo que el imputado realizo el giro a la izquierda
sin advertir al conductor de la moto, como podria advertirlo si el mismo realizo el
giro y cuando le faltaban menos de la mitad del colectivo colocarse sobre la calle
Diego de Villarroel fue impactado por la victima, conduciendo a velocidad mayor
a la permitida por el resultado, con el agravante que venia en bajada y
alcoholizado. Circunstancia esta que lo mantuvo euférico y con las distancias
distorsionadas, al decir de los expertos en la materia. Impacto con la parte frontal
con maniobra hacia la derecha (ver dafios en la moto y lesiones de la victima) en el
lateral derecho parte trasera del colectivo.

3) En consecuencia, con giro permitido hacia la izquierda y con
paso libre, el colectivo cruzo la avenida e ingreso a la calle perpendicular, cuando
se produjo el impacto por la moto.

Véase, a velocidad minima, todo el recorrido realizado por el
colectivo, considerando ademas el largo del mismo y véase el recorrido de la moto



en bajada por el paso nivel, de conocimiento de la Sra. Fiscal por residir en la
ciudad de Monteros.

En consecuencia, impugno lo informado por el Perito que considero
como causal del accidente el giro del colectivo hacia la izquierda. La presuncion
del art. 41 Ley Nacional de Transito debe adecuarse al caso concreto y en el caso
en examen no es de aplicacion por lo expuesto ut-supra.

SERA JUSTICIA

SILVIA ADRIANA FAIAD
MAT. C.A.S. 170
Lo. 01 — Fo. 05
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Fiscalia de Instruccién en lo Penal |

H306010000391233

Monteros, 05 de Septiembre de 2016 .-

1) Al informe Actuarial que antecede téngase presente.

|
1
kil

. /Asimismo, atento a lo informado, a la presentacién efectuada por la defensa de

‘: éélaratorias-, que antecede, no corresponde dar tramite por extemporanea.
i
NOTIFIQUESE. .2) Atento a lo solicitado mediante Oficio Ley N° 22.172, de fs. 158

|
1

HEed T i

- remitanse copias certificadas de la presente causa al Juzgado Nacional de Primera

" Instancia en lo Civil N° 89, Capital Federal, a los fines pertinentes.
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Fiscalia de Instruccién en lo Penal |

H306010000393880

CENTRO JUDICIAL MONTEROS
FISCALIA DE INSTRUCCION I NOM EN LO PENAL
OFICIO DEL BICENTENARIO DE LA INDEPENDENCIA

OFICIO N° 3621

MONTEROQOS, 05 de Septiembre de 2016.-

AL SR. JUEZ NACIONAL DE I° INSTANCIA
EN LO CIVIL N° 89 — CAPITAL FEDERAL
S / D

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO VICT. VICT.
NORRY HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11. F.H.: 23/10/2011 - Dep.
Policial: COMISARIA MONTEROS S.N°884/220 - (Responsable: MJM )-

DRA. MONICA ANDREA GARCIA DE TARGA, titular de la
Fiscalia de Instruccion 12 Nom del Centro Judicial Monteros, tiene el honor de
dirigirse a V.S. Conforme a lo solicitado en Oficio Ley N° 22.172 remitiendo copias
certificadas de las presentes actuaciones a los fines pertinentes.
DIOS GUARDE A V.S..2681/11 mum
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

Fiscalia de Instruccion en lo Penal |

81/11

H306010000378352

CAUSA:MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO VICT. VICT.
NORRY HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11. OFICIO N° Ministerio de

Justicia 19+3
REGISTRO NACIONAL DE REINCIDENCIA

PEDIDOS DE INFORMES SOBRE CONDENAS Y PROCESOS PENDIENTES

ORGANISMO REQUIRENTE
Fuero - Competencia - N a: .
Secretario:
FISCALIA DE INSTRUCCION la NOM EN LO PENAL-CENTRO JUDICIAL
MONTEROS
Calle y N i a: | Localidad s
Provincia:
Crisostomo Alvarez N° 370 Monteros .
Tucuman
Motivo de la Solicitud [/ Delito Imputado HOMICIDIO CULPOSO
Causa N°:
2681/11
DATOS DEL CAUSANTE
Apellido (s):
MOLINA
Nombre (s):
PABLO ANTONIO
Sexo: Fecha de Nacimiento: 26/01/1979 Edad Presunta: 37 afios
masculino
Doc. Tipo: DNI. 26982296
Exp. Por:
Nacionalidad:
/)
argentino
Nombres y Apellido del Padre:
PABLO ANTONIO MOLINA
Nombres F e Apellidos de la / Madre:
MARIANA ROSA CARABAJAL "7, /
i, 0, /
1 ,'/‘ ."\
"5:‘\\\‘(5 _ o
Sello Rismo Firma del|Ofjciante

PARA EL USO DEL REGISTRO DE REINCIDENC\G]
Fecha de Salida
Fecha de Entrada

Expediente N 7 a:
INFORME QOFICIAL




Fecha: Firma:




APLITAc IIMLTIMIA v ovsiosmms s s Nombres: £ASLA.. . ANTONIO. ...
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NacionalidadaSWe. ...ooiimmmnimmiim i s da s Profesion:beitit. . ik ~

42057
1 Identificador

Firma del Secretariq



FORM. 14 Bis.

REPUBLICA ARGENTINA
REGISTRO NACIONAL DE RESIDENCIA

LEY 11752
SISTEMA DACTILOSCOPICO ARGENTINO

INDIVIDUAL

FICHA
MANO IZQUIERDA

MANO DERECHA

Indice

PABLO - AANTO VIO

Merique

Anular




“2016 - Ano del Bicentenario de la
Declaracion de la Independencia

Nacional”

[ipassion ]
U3533918
(Pedido Uer:24963- Regional:1)

y Derechos Humanos
Registro Nacional de Reincidencia

Ministerio de Justicia “ mm“

Buenos Aires, 23/05/2016

Sr. Juez

Me dirijo a Ud. en respuesta a su pedido de informes "Homicidio culposo” de la causa N° 2681/11
en tramite ante el/la FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL - CENTRO JUDICIAL

. MONTEROS .

En tal sentido se comunica que el Sr/Sra PABLO ANTONIO MOLINA cuya ficha de condiciones
personales e impresiones digitales se acompariaron, no registra antecedentes a informar en esta
reparticion.

Se remite en devolucion el Pedido de Informes sobre Condenas y Procesos Pendientes y las fichas
dactiloscopicas que han sido registrados en formato digital.

Saludo a Ud. Atte.

l. B ““% .\\‘—}l—»ﬁ..i..._
L A
‘ 'fx\ l)‘h/‘w‘{,«"%}v
Il i
Virgihia Sofia ‘SATURNO
REGISTRO NACIONAL DE REINCIOENCIA

FISCALIA DE NSTRUCCION EN LO PENAL - CENTRO JUDICIAL MONTEROS - SEC I

TELEFONO: FAX:
DOMICILIO: CIUDAD DE MONTEROS

LOCALIDAD:MONTEROS C.P:4000
PROVINCIA: Tucuman PAIS:Argentina
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Fiscalia de Instruccion en lo Penal |

H306010000509702

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO VICT. VICT. NORRY

HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11. FH.: 23/10/2011 Dep. Policial: COMISARIA MONTEROS
\ S.N°884/220-(Responsable: MGG )-

i icibido y presentado a despacho hoy 23 de Mayo de 2018 .-

Monteros, 23 de Mayo de 2018 .-
Conforme a lo dispuesto en Resolucion

| 3
‘ del Ministerio Publico Fiscal n® 910/2017, de fecha 19/12/2017, remitase la presente

udicial a los

causa a la Fiscalia de Instruccion de la 1l1I° Nominacién de este Cen

fines pertinentes.

En paso a Fiscalia 11I° Nominacion del Centro Judicial Monteros.- mce
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL IlI

H306500000581502

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO VICT. VICT. NORRY
HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11 -

HiISiendo el dia 03 de Junio de 2019, presento a despacho

MONTERQOS, 03 de Junio de 2019.-

Atento al estado de las presentes actuaciones,
especialmente a fs. 141/142 y 159 (impugnacién y nueva impugnacion), a los fines
de ampliar puntos periciales para mayor claridad respecto de la mecanica de los
hechos que en autos se investigan, PRACTIQUESE NUEVA PERICIAL
ACCIDENTOLOGICA. A sus efectos, oficiese al Sr. Jefe de Division Criminalistica
Monteros a los fines de que el mismo designe un Perito Accidentolégico en la causa
del rubro, quien debera comparecer por ante este Ministerio Publico el dia 07/06/19,
a hs.10:00 a los efectos de tomar conocimiento y prestar el correspondiente
juramento de ley.- A los fines de practicar dicha pericia, el proveyente considera
necesario que el perito designado evacle los siguientes puntos a saber:1.-
DINAMICA DEL SINIESTRO VIAL, 2.-PUNTO DE IMPACTO, PRIORIDAD DE PASO
DE AMBOS VEHICULOS,3.-CAUSAS QUE PROVOCARON EL SINIESTRO4.-
GRAFIQUE LA MECANICA DEL SINIESTRO,5.-DETERMINE EVITAVILIDAD,6.-
VELOCIDAD MAXIMA PERMITIDA PARA LA ZONA, 6.- VELOCIDAD DE LOS
VEHICULOS INVOLUCRADOS, 7.- CAUSAS POR LAS CUALES SE PRODUJO EL

Emplacese en el término de 15 dias habiles a partir de la fecha de ' eptacion del

cargo para presentar la pericia encomendada.-. OFICIESE. NOTIFIQUE

Ora. EUGENIA WARIA POSS
FISCAL DE INGTRUCCION IV NOM.
CENTRO JUDICIAL WATEROS

Se libro cedula n®: 1631 y oficio n® 372







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN 164
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL IlI

H306500000581609

OFICIO N° 1631

MONTEROS, 04 de Junio de 2019.-

AL SR JEFE DE CRIMINALISTICA DE LAURO

S / 0]

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO VICT. VICT. NORRY
HUMBERTO REMIGIO. Expte. N° 2681/11

Por disposicion de esta Fiscalia de Instruccién de
la 111 Nominacién del Centro Judicial Monteros, a cargo de su titular DRA. EUGENIA
MARIA POSSE, Secretaria a cargo de la Dra. Maria Graciela Maccio, se oficia a Ud.
a los fines de que el mismo designe un Perito Accidentolégico en la causa del rubro,
quien debera comparecer por ante este Ministerio Publico el dia 07/06/19, a hs.10:00
a los efectos de tomar conocimiento y prestar el correspondiente juramento de ley.- A
los fines de practicar dicha pericia, el proveyente considera necesario que el perito
designado evacue los siguientes puntos a saber:1.-DINAMICA DEL SINIESTRO
VIAL, 2.-PUNTO DE IMPACTO, PRIORIDAD DE PASO DE AMBOS VEHICULQOS,3 -
CAUSAS QUE PROVOCARON EL SINIESTRO,4.-GRAFIQUE LA MECANICA DEL
SINIESTRO,5.-DETERMINE EVITAVILIDAD,6.- VELOCIDAD MAXIMA PERMITIDA
PARA LA ZONA, 6.- VELOCIDAD DE LOS VEHICULOS INVOLUCRADOS, 7.-
CAUSAS POR LAS CUALES SE PRODUJO EL SINIESTRO,sin perjuicios de los
puntos de pericia que pudieren proponer las partes.- Emplacese en el termino de 15
dias habiles a partir de la fecha de aceptacion del cargo para presentar la pericia

encomendada.-. OFICIESE. NOTIFIQUESE .-.-

Saludo a Ud. Atte.- ric
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL IlI

H306500000584986

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS VICT.
VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. Expte. N° 2681/11

ACTA DE COMPARENDO

PERITO ACCIDENTOLOGICO
LIC. MARTINEZ RAMON ANTONIO

En la Ciudad de Monteros; provincia de Tucuman, siendo el dia 19 de Junio de 2019,
por ante esta Fiscalia de Instruccion de la Tercera Nominacién, del Centro Judicial
Monteros a cargo de la Sra. Fiscal DRA. EUGENIA MARIA POSSE, Secretaria a
cargo de la Dra. Maria Graciela Macci6, COMPARECE, el Licenciado RAMON
ANTONIO MARTINEZ, D.N. I. N° 20.422.714, argentino, domiciliado en calle Padilla
N° 864, de la ciudad de Concepcidn, Dpto Chicligasta, empleado policial con el grado
de Comisario Principal, Cargo N° 156 con prestacion de servicios en la Division
Criminalistica Monteros, Unidad esta en la cual se desempefia como Segundo Jefe
de Division Criminalistica, perito accidentolégico, de 50 afios de edad, nacido el
03/11/1.968 en San Miguel de Tucuman, a lo que responde: Que habiendo tomado
conocimiento en este acto sobre la razén de mi citacion, juro fielmente
y en legal forma desempeiiar la tarea encomendada por este Ministerio Publico.
Asimismo, solicito que me expida copias del expediente principal a efectos de
poder desarrollar la tarea asumida.- No habiendo mas que agregar concluye este
acto previa lectura en voz alta y ratificacion de su contenido, sin tener nada que
afadir ni enmendar, firmando para constancia la Sra. Fiscal y el compareciente por

ante mi que doy fe.- ric
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HliIlillen igual fecha presento a despacho:

11eros

Ha Ue
Centro Judicial Mor

MONTEROS, 19 de Junio de 2019.-

Atento al juramento del Perito accidentologico
designado Comisario Ramén Antonio Martinez, con prestacion de servicios en la
Divisiéon Criminalistica Monteros Pase expediente rin?ipal a Criminalistica de la URO

por el termino de 10 dias habiles en 169 fs- ric

o
Dra EUGENIA MARIA POSSE
FIGCAL DE INSTRUCEION I NOM.
CENTRE JUDICIAL VIONTERGS

4



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO .JUDlCIAL'MONTEROS
FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL Ill

A

OFICIO N° 1631
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108 a0 | e ~MONTEROS, 04 de Junio de 2019.-
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AL SR JEFE DE CRIMINALISTICA DE LA URO
S / o)

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO VICT. VICT. NORRY
HUMBERTO REMIGIO. Expte. N° 2681/11

Por disposicion de esta Fiscalia de Instruccion de
la 1112 Nominacion del Centro Judicial Monteros, a cargo de su titular DRA. EUGENIA
MARIA POSSE, Secretaria a cargo de la Dra. Maria Graciela Macci6, se oficia a Ud.
a los fines de que el mismo designe un Perito Accidentolégico en la causa del rubro,
quien debera comparecer por ante este Ministerio Publico el dia 07/06/19, a hs.10:00
a los efectos de tomar conocimiento y prestar el correspondiente juramento de ley.- A
los fines de practicar dicha pericia, el proveyente considera necesario que el perito
designado evacle los siguientes puntos a saber:1.-DINAMICA DEL SINIESTRO
VIAL, 2.-PUNTO DE IMPACTO, PRIORIDAD DE PASO DE AMBOS VEHICULQOS,3.-
CAUSAS QUE PROVOCARON EL SINIESTRO,4.-GRAFIQUE LA MECANICA DEL
SINIESTRO,5.-DETERMINE EVITAVILIDAD,6.- VELOCIDAD MAXIMA PERMITIDA
PARA LA ZONA, 6.- VELOCIDAD DE LOS VEHICULOS INVOLUCRADOS, 7.-
CAUSAS POR LAS CUALES SE PRODUJO EL SINIESTRO,sin perjuicios de los
puntos de pericia que pudieren proponer las partes.- Emplacese en el término de 15
dias habiles a partir de la fecha de aceptacion del cargo para presentar la pericia
encomendada.-. OFICIESE. NOTIFIQUESE.-.-

Saludo a Ud. Atte.- ric
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POLICIA DE TUCUMAN DIVISION CRIMINALISTICA URO
SECC. PER. ACCIDENTOLOGICAS

SR. FISCAL DE INSTRUCCION EN PENAL III* NOM- C.J.MONTEROS.

Informe Técnico Accidentolégice N 25/2019
Causa: MOLINA PABLO ANTONIO / HOMICIDIO CULPOSO VICT.®
NORRY HUMBERTO REMIGIO. EXPTE 2681/11. CRIA. MONTEROS .-

Lic. RAMON ANTONIO MARTINEZ, designado Perito Accidentologo,
eleva a su conocimiento el presente conforme el siguiente detalle:

I°. OBJETOS DE PERICIA

Conforme decreto de Fecha 04/06/2019, mediante Oficio 1631, Fiscalia
interviniente dispone se determine los siguiente puntos de pericia, los que a
continuacion se transcriben textualmente.

Dinamica del Siniestro Vial.

Punto de Impacto, Prioridad de Paso de ambos Vehiculos.
Causa que provocaron el siniestro.

Grafique la mecanica del Siniestro.

Evitabilidad.

Velocidad Maxima permitida en la Zona.

Velocidad de los vehiculos involucrados.

Causa por las cuales se produjo el siniestro.
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II° ELEMENTOS OFRECIDOS

Para el presente estudio técnico fue ofrecido el cuerpo de la Causa
“MOLINA PABLO ANTONIO / HOMICIDIO CULPOSO VICT. NORRY
HUMBERTO REMIGIO. EXPTE 2681/11.”, desde donde se compulsara datos
de las siguientes documentales.

» Folio 01/02: Acta de Procedimiento ¢ Inspeccidon Ocular. Comisaria de
Monteros.-

» Folio 36: Informe 354/04, Reconocimiento Médico Legal al causante
NORRY HUMBERTO REMIGIO.-

» Folio 52 a 59: Informe Fotogratico N° 810/11, Seccion Fotografias, Division
Criminalistica U.R.O.-

» Folio 60: Informe Planimetrico N°® 810/11, Relevamiento del Lugar del
Ilecho, Divisién Criminalistica U.R.O.- '

Mercedes Benz, OF1417, dominio FXA-942 -

» Folio 62: Informe Técnico n® 810/11, corresponde a la Motocicleta, marca
Honda CBX 250, Sin dominio a la vista.-

» Folio 91: Informe de Dosaje Alcoholico N° 11209/327 de MOLINA PABLO
ANTONIO. NO CONTIENE ALCOHOL EN SANGRE.-

» Folio 92: Informe de je Alcohodlico N°® 1
HUMBERTO REMIGIO (€adanery CONTIENE 0,73
» Folio 141/142: Declafdeit

196/327 de NORRY
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IIT°. OPERACIONES REALIZADAS

Para dar respuesta a los puntos de estudio, se procedié a la compulsa y
analisis de las documentales obrantes en el expediente penal de autos que consta
de 170 fs, de donde se obtuvo los siguientes datos:

Fecha del hecho: 23/10/2011, horas 19:15 aproximadamente.

Lugar del hecho: Avenida Espaiia e interseccion con Calle Diego de Villarroel
Ciudad de Monteros.-

Vehiculos protagonistas:
» Colectivo, marca Mercedes Benz, Modelo OF1417, dominio FXA-942.
» Motocicleta, marca Honda CBX 250, Sin dominio a la vista.

Topologia del Accidente: El presente hecho es encuadrado en la tipologia del
evento Accidentologico: Colision Vehiculo - Motovehiculo.

Via y Medio Ambiente: Avenida Espafia e interseccion con Calle Diego de
Villarroel, ciudad de Monteros.

La Avenida Espafia presenta doble calzada separada por platabanda que permite
el transito de OESTE a ESTE y viceversa. Ambas calzadas presentan pavimento
asfaltico en regular estado de conservacion y transitabilidad.

La Calle Diego de Villarroel presenta calzada de pavimento asfaltico, en regular
estado de conservacion y transitabilidad, el sentido de circulacion es de NORTE
a SUR y viceversa.-

En la encrucijada no se observa sefiales de transito verticales, horizontales ni
luminicas. Solo se observa un cartel vial no normalizado, ubicado sobre Avenida
Espaiia, para los que circulan al OESTE, que indica la presencia de Terminal de
Omnibus, con flecha orientada al SUR. Se hace constar que en dicha encrucijada
es una costumbre girar hacia la izquierda para tomar por calle Diego de
Villarroel hacia el SUR. NO puedo confirmar si esta maniobra esta habilitada
reglamentariamente o no por la Municipalidad Local.-

Las condiciones del tiempo al momento del hecho eran buenas, con iluminacién
natural y buenas condiciones de visibilidad, no se observan carteles y otros
objetos que afecten. disminuyan o anulen.-.

RESPONDO PUNTOS DE ESTUDIO

En base al analisis de los elementos materia de prueba y las evidencias
fisicas documentadas en el Lugar del Hecho y en los vehiculos intervinientes
representados por las deformaciones fisicas producto del impacto, es posible
teorizar sobre las causales posibles que coadyuvaron a la produccion del evento
accidentologico en estudio, considerando los siguientes puntos:

RESPONDO PRIMER PUNTO OBJETO DE ESTUDIO, DETERMINAR
DINAMICA DEL SINIESTRO VIAL.

En base a las ev1den01@\€\a

comprobable que en los morfiéntos: fﬁrem '
Mercedes Benz, Modelo OF Ifé,l? d@'m‘i 10 FXA-942, circ
OESTE, por Calzada NORTE; de Avemcg i
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al

llegar a la interseccion con Calle Diego de Villarroel, gira a la izquierda, hacia el
SUR y cuando ya se encontraba pasando la calzada SUR de la avenida (Ver
Fotografia N° 1), es impactado en lateral derecho, parte posterior, (sector de
rueda trasera derecha y paragolpes trasero derecho. Ver Fotografias N° 12 vy
N”13). por parte frontal (rueda delantera. Ver fotogratia N° 3) de la Motocicleta.
marca Honda CBX 250, sin dominio a la vista, quien circulaba de OESTE a
ESTE, por calzada SUR de la Avenida Espaiia. Producto de la colision, la
Motocicleta v ocupante se proyectan contra la calzada donde la motocicleta
alcanza su estado de reposo, apovando su lateral izquierdo v con parte frontal
orientado al OESTE; mientras tanto el dmnibus continud su marcha hasta que se
detuvo 5 metros al SUR de Calzada SUR de Avenida Espaiia, sobre calle Diego
de Villarroel, con parte frontal orientado al SUR.

Para mejor interpretacion de la mecanica del siniestro, se debe tener
presente que la longitud del 6mnibus es de 10,50 metros v que su ancho es de
2.60 metros, a tales efectos me remito a Planimetria del Lugar del Hecho
agregado a fs 60.-.

RESPONDO SEGUNDO  PUNTO DE  OBJETO __DE _ ESTUDIO,
DETERMINAR EL PUNTO DE IMPACTG, PRIORIDAD DE PASO DE
AMBOS VEHICULOS.-

Punto de Impacto: Las evidencias materiales representadas por
posicion final de los rodados, manchas pardo rojizas. mochila, posicion del
cuerpo de la victima, tal como se los observa en las tomas fotograficas y
planimetria a escala del Lugar del Hecho, indican que el punto de impacto esta
ubicado en la encrucijada de Avenida Espaiia y Calle Diego de Villarroel, mas
precisamente en medio de Calzada SUR de Avenida Espaiia.

Prioridad de Paso: en principio, la Motocicleta gozaba de prioridad de
paso respecto del 6mnibus, ya que este Gltimo en circunstancias que circulaba de
ESTE a OESTE por Calzada NORTE de Avenida Espaiia, realiza maniobra de
giro hacia su izquierda para tomar por calle Diego de Villarroel con sentido al
SUR: pero en este caso particular, el 6mnibus va habia pasado mas de la mitad
de la calzada, mas precisamente cuando las ruedas traseras de lateral derecho se
encontraban posicionadas en medio de esta calzada es cuando la motocicleta
impacta.

Esta condicion antes explicada, hace que el conductor de la Motocicleta
pierda la prioridad de paso, porque el 6mnibus ya se encontraba proximo a
abandonar la calzada SUR de la Avenida Espafia cuando fue impactado por la
Motocicleta.-

Para mejor interpretacion de lo antes fundamentado, se debe tener
presente que la longitud del 6mnibus es de 10,50 metros v que su ancho es de
2,60 metros, a tales efectos me remito a Planimetria del Lugar del Hecho
agregada a fs 90.-

RESPONDO  TERCER PUNTO DE OBJETG DE  ESTUDIO,
DETERMINAR CAUSA POR LAS CUALES QUE PROVOCARON EL
SINIESTRO.

Etiologia del Accidente
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condiciones macroambientales y las circunstancias en la que produjo este
singular evento Accidentologico, de lo cual surge lo siguiente:

La via donde se produce el hecho tiene, en su disefio arquitectonico, un
amplio dngulo de visibilidad para los conductores por ser una via sin obstaculos
que dificulten la visibilidad para los conductores que circulan por la zona.

La ubicacion macroespacial de los vehiculos participantes de este hecho,
qucda determinada por la ubicacion de los dafios productos del impacto entre los
mismos y por la ubicacion de manchas pardas rojizas, mochila y cuerpo de la
victima fallecida en centro de la calzada SUR de Avenida Espaia, indican que el
lugar de impacto se encuentra ubicado en medio de dicha calzada.

La determinacion de la ubicacion del Lugar Geografico de Colision
(medio de la calzada SUR de la Avenida Espala, plena encrucijada con calle
Diego de Villarroel); teniendo en cuenta el ancho de la calzada SUR de la
Avenida (6.80 metros) y las dimensiones en cuanto a la longitud del émnibus
(10,50 metros), indican que las ruedas traseras de lateral derecho del colectivo se
encontraban en medio de la calzada cuando la motocicleta impacté. Es decir, el
Omnibus se encontraba préximo a cruzar dicha calzada cuando se produjo la
colision.

Considerando los antecedentes antes mencionados, esta instruccion técnica
se encuentra en condiciones de determinar que el Evento Accidentologico se
produce por las siguientes causales:

1)  “El Conductor de la Motocicleta Pierde el Dominio Efectivo de su
Rodado, lo que lo lleva a impactar con el Gmnibus que estaba préximo a pasar la
calzada SUR de la Avenida Espafia”.

Ley Nacional de Transito 24449. Art 39. CONDICIONES PARA
CONDUCIR... Inc. b) en la via publica circular con cuidado y prevencion,
conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal,
teniendo en cuenta los riesgos propios de la circulacion v demas circunstancias
del transito.

2)  El Conductor de la Motocicleta Circulaba en Estado de Intoxicacion
Alcoholica al momento del hecho. Informe Quimico de Dosaje Alcohdlico N°
11196/327 de Norry Humberto Remigio (Cadaver). CONTIENE 0,73
Gramos/Litros.

Ley Nacional de Transito 24449. Art 48 PROHIBICIONES. Esia
prohibido en la via publica:

Inc. a) Queda prohibido conducir con impedimentos fisicos, o psiquicos,
sin la licencia especial, habiendo consumido estupefacienfes o medicamentos
que disminuyan la aptitud para conducir.... “Para [os qu conduzcan
motocicletas o ciclomotores queda /ﬁffﬁi\hldo hacerlo n una alcoholemia
superior a 200 miligramos por htr?;i'e‘ 'Séingre e
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RESPONDO CUARTO PUNTO DE OBJETO DE ESTUDIO, GRAFIQUE
LA MECANICA DEL SINIESTRO.

A fojas siguientes se agrega la Mecanica del Hecho.

RESPONDO _QUINTO PUNTO _DE_OBJETO DE ESTUDIO,
DETERMINE EVITABILIDAD.

La evitabilidad est4 dada hacia el conductor de la Motocicleta.

Es probable que, si el conductor de la Motocicleta no hubiera conducido
con alcoholemia de 0,73 gramos / litro de sangre, no hubiera perdido el dominio
efectivo de su rodado y le hubiera permitido guiar con el maximo de atencion y
prudencia, manieniendo el pleno dominio del rodado a fin de poder afrontar los
contingencias del transito, entre las que se encuentra el émnibus quien ya se
encontraba proximo a cruzar totalmente la calzada por donde circulaba la
 motocicleta cuando se produjo la colision.

RESPONDO _ SEXTO PUNTO DE ORIETO DE ESTUDIO,
DETERMINAR VELOCIDAD MAXIMA PERMITIDA EN LA ZONA.-

En el lugar del hecho no existen sefiales de transito que indiquen la
velocidad de circulacion, no obstante ello, al haberse determinado que ia colisién
se produjo en una encrucijada, la velocidad de circulacion permitida es hasta 30
km/hs., conforme lo establece Ley Nacional de Transito 24449 -

RESPONDO __SEPTIMO PUNTO DE OBJETO DE ESTUDIO,
DETERMINAR VELOCIDAD DE 1LOS VEHICULOS INVOLUCRADOS.-

En el presente hecho no se cuenta con elementos o evidencias que
coadyuven a la determinacion objetiva de la velocidad de circulacion antes del
impacto entre los rodados participantes, es decir que, los elementos relevados en
el lugar del hecho son insuficientes para el calculo de la velocidad mediante la
aplicacion de formulas fisico-matematicas en base a la pérdida de energia
cinética por efraccion, como asi también de otras variables a considerar de cuyo
valor no esta al alcance de esta instruccion téenica.

RESPONDO OCTAVO PUNTO DE OBJETO DE ESTUDIO,
DETERMINAR CAUSA POR I.AS CUALES SE PRODUJO EL
SINIESTRO.-

Este punto se contesto en el Tercer Punto de Objetf de Estudio.-

ES MI INFORME
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@ POLICIA CIENTIFICA MONTEROS
% DIVISION CRIMINALISTICA

Calle 24 de Septiembre 311, P.A., Monteros - Teléfono 03863-428727 - Mail.
div.criminalisticaoeste@gmail.com

SENOR
FISCAL DE INST. I NOM. - C.J.M.
SU DESPACHO

REF.: EXPTE 2681/11 MEP (EXPTE N°
325/116/19 D.C.0.)

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO S/HOMICIDIO
CULPOSO. VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. FH 23/10/11
CRIA MONT.

En un cémputo de ( ) Fjs Utiles, Elevo a Ud el
presente, adjuntando Oficio N° 1631/19 e Informe
Accidentologico N° 25/2019 anexado Mecanica del Hecho en
soporte de papel.

Sirva la presente de atta. Nota de elevacion.-

Monteros, 25 de Junio de 2019.-
/
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL'MONTEROS
FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL Il

H306500000586499

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS VICT.
VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11.-

I11111/Siendo el dia 26 de Junio de 2019, presento a despacho

SECRETARIA

FISCALIA GE INSTRUCCION Il NOM.

25/2019.-ric

se libro cedula n® 445

FISCALIA DE INSTRUCCION 11 oM,
CENTRO Jbio(CIAL tAGNTEROS
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL Il
CENTRO JUDICIAL MONTEROS

H306500000602390

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS VICT.
VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11.-

III1ISiendo el dia 05 de Septiembre de 2019, presento a despacho

0 i
E'u_.LUF\t P*‘ \,‘M‘ NOM.

NS STRUCEIRT
pietAUAE T

CN\i..

MONTEROS, 05 de Septlembre de 201 -

Atento a las constancias de autogs, ase la
misma a estudio.-urv l
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

CENTRO JUDICIAL MONTEROS
FISCALIA DE INSTRUCCION EN LO PENAL Ill

H30650630106

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS (1°
PARR) VICT. VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11.-

HitiiiniinSiendo el dia 11 de diciembre de 2019, presento

MONTEROS, 11 de diciembre de 2019

Atento al estado de las presentes actuaciones,
pasen las mismas a la UNIDAD ESPECIAL DE RESOLUCION DE CAUSAS del
ntradas/ en virtud de que la

Centro Judicial Monteros, por intermedio de Mesa
misma se encuentra comprendida en I'o-s supuestos dispuestos gn el inc. 1 del art. 13
de la Ley Provincial N° 8934 (en Su nueva redaccion dad
9114).- wrv

riLey Modificatoria N°

Dra, EUGENIA MgBIA\ESG&
FISCAL DE INSTRUCCION Ill* NOM.

1 JUDICIAL MONTEROS
En paso a la UNIDAD ESPECIAL DE RESOLUCION DE CAUSAS del Centro
Judicial Monteros, por intermedio de Mesa de Entradas, en un total de fs.-

D INSTRUCCION (112 NOM.
UB{CIAL MONTERL
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS
UNIDAD ESPECIAL PARA LA RESOLUCION DE CAUSAS - MONTEROS

H30668641543

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS (1°
PARR) VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. EXPTE. N° 2681/11. F.H.:
23/10/2011. Dep. Policial: Comisaria de Monteros -(Responsable: ABAM)-

En fecha 27 de febrero de 2020, presento a despacho.

FORMULO REQUERIMIENTO DE SOBRESEIMIENTO

Monteros 27 de febrero de 2020.

S.S. Juez de Instruccion:

EUGENIA MARIA POSSE, Fiscal de
Instruccion en lo Penal de la Tercera Nominacion del Centro Judicial Monteros, al

Sr. Juez de Instruccion, respetuosamente, DIGO:

I- HECHOS:

En la presente investigacion penal
preparatoria se imputa a MOLINA PABLO ANTONIO DNI 26.982.296, argentino;
mayor de edad, casado, instruido, chofer hijo de Pablo Antonio Molina y Mariana
Rosa Carabajal, con domicilio real en Pje Dorrego 784 B° Villanueva de la ciudad
de Monteros, provincia de Tucuman, la presunta comision del delito de Homicidio
Culposo (Art. 84 bis primer parrafo del Cédigo Penal) en perjuicio de Norry
Humberto Remigio, hecho ocurrido en fecha 23 de Octubre de 2011, con

intervencion de la Comisaria de Monteros.

A fs. 141/142 vta se imputé a MOLINA
PABLO ANTONIO DNI 26.982.296: “Que el dia 23 de octubre de 2011,

150



aproximadamente a las 19:15 horas en circunstancias en que UD, Molina
Pablo Antonio, circulaba por la calzada Norte de Avenida Espafa de la
ciudad de Monteros, conduciendo un colectivo Mercedez Benz OF 1417,
dominio FXA 942, de la empresa “Monteros Bus”, con sentido de circulaciéon
de este a oeste, al llegar a la interseccion con calle Diego de Villarroel, UD,
sin tomar la precaucién necesaria, ni el debido cuidado, giré
intespectivamente hacia la izquierda para tomar dicha interseccién, y
colisioné por su accionar negligente al motovehiculo marca Honda CBX 250,
sin dominio a la vista, que era conducido por el ciudadano Norry Humberto
Remigio, quien circulaba por la calzada Sur de calle Espafia, en sentido
contrario al suyo (oeste-este) y quien tenia prioridad de paso de acuerdo al
sentido de circulacion de ambos vehiculos. Que por su maniobra, colisioné
con el costado posterior derecho del vehiculo que UD conducia con la rueda
delantera de la motocicleta, provocando la caida de su conductor, Norry
Humberto Remigio, al pavimento produciendole serias lesiones que

provocaron su inmediata muerte.”

Il FUNDAMENTOS DEL
SOBRESEIMIENTO:

Se requiere el sobreseimiento del
imputado MOLINA PABLO ANTONIO DNI 26.982.296 por insubsistencia de la
accion penal.

Conforme a las constancias de autos, el
delito que se imputa ocurrié en fecha 23 de octubre de de 2011 y le corresponde la
calificaciéon prevista por el Art. 84 bis primer parrafo del Cédigo Penal, cuya

pena maxima prevista es de 5 anos de prision.

Sobre el punto no obstante no haberse
cumplido el plazo previsto en el Art. 62 inc. 2 del C.P., por haberse interrumpido
el curso de la prescripcion en fecha 16/02/16 fs. 133, se formula el presente
requerimiento a V.S. en virtud del instituto de la insubsistencia de la accién penal,
que constituye una causal diferente a la prescripcién.

La excesiva duracion del proceso
constituye una afectacion intolerable de los derechos y garantias de los
imputados, siendo su consecuencia juridica la misma que la prescripcion, esto es:
la pérdida de la potestad jurisdiccional del Estado para seguir ejerciendo la accion

penal, y su diferencia fundamental que Ila insubsistencia no requiere



necesariamente el agotamiento del plazo de la prescripcidén en los términos
previstos en nuestro Cédigo Penal, sino el transcurso de un plazo irrazonable,

excesivo y perjudicial para el imputado.

Dicho instituto se basa principalmente
en el derecho a ser juzgado en un plazo razonable, que viene reclamando la
defensa, como instituto garantizador, realizador a su vez del Art. 18 de nuestra
Constitucion Nacional, que exige que el proceso penal sea tramitado en un plazo
razonable; derecho de toda toda persona sospechada de la comision de un delito

a poner fin a dicha situacién de incertidumbre y sospecha.

En consonancia con nuestra Ley
Fundamental, la normativa supra-nacional de igual jerarquia a partir de la reforma
del afio 1994, (articulo 75, inciso 22°) recepta igualmente este derecho. Asi, el art.
8.1 de la Convencion Americana de Derechos Humanos expresa que toda persona
tiene derecho a ser oida con las debidas garantias "dentro de un plazo razonable";
en tanto que el art. 7.5 del mismo cuerpo legal vincula el plazo razonable con la
libertad personal al disponer que "toda persona detenida o retenida debe ser
llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para
ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo

razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que contintie el proceso (...)".

Asimismo, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha reafirmado el derecho a ser juzgado en un plazo razonable
en numerosos pronunciamientos, sosteniendo que "tiene como finalidad impedir
que los acusados permanezcan un largo tiempo bajo acusaciéon y asegurar que
esta se decida prontamente”. ("Genie Lacayo. 29/1/1.997” - "Suarez Rosero.
12/11/1.997").

En el orden nacional, nuestro maximo
tribunal hizo efectiva la garantia del plazo razonable a partir del afio 1.968 en el
caso “Mattei” entre otros, afirmando que uno de los remedios utilizados a tal fin es
el instituto de la prescripcién, el cual si bien no es el Gnico posible, la mayoria de
los miembros de la Corte Suprema de nuestro pais ha juzgado como el adecuado

para salvaguardar el derecho vulnerado.

Asi, la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién tiene dicho que “La extincién de la accién penal es de orden publico y se
produce de pleno derecho por el transcurso del plazo pertinente, de tal suerte que
debe ser declarada de oficio, por cualquier tribunal, en cualquier estado de la



causa y en forma previa a cualquier decision sobre el fondo”. (Voto de la Dra.
Elena |. Highton de Nolasco), S. 717. XXXVI, "Sanz, Tomas Miguel s/ calumnias”,
30/05/2006; Fallo: 329: 2005).

Asimismo, en idéntico sentido Ia
jurisprudencia de los inferiores viene sosteniendo que “La accién nace con el delito
tentado o consumado, pero desde la medianoche del dia de su comisién comienza
a correr el termino de la prescripcion -extincion de la accion por el expreso o tacito
desinterés del Estado o la incapacidad de éste para demostrar su interés- que solo
se interrumpe por la comision de un delto o por la secuela del juicio,
entendiéndose por tal la accion penal instaurada en el proceso mediante el
reclamo del art. 221 del ritual. La potestad de ejercitar esa accién viene de antes
(desde el nacimiento)...”.- (JUBA sum. B450443, Cam. Penal 0302, La plata, P.
84020, RSD- 37-94, S. 28-4-1994).

En consecuencia, toda persona tiene
derecho a liberarse del estado de sospecha, pero en algunos casos como el
presente, el instituto de la prescripcién resulta insuficiente en atencién al alcance
de la garantia constitucional antes descripta, principalmente por las exigencias de
tramite que conlleva, que queriéndolo o no alarga el tramite del proceso y acentua

aun mas el gravamen.

Asi, en el fallo “Podesta” de la Corte
Suprema de la Nacion, si bien por mayoria de votos se resolvié declarar extinguida
la accién penal por prescripcidon, en su voto en disidencia la Dra. Carmen Argibay
sostuvo que la declaracién de extincion de la accidon penal por prescripcion
conlleva una serie de diligencias, actos procesales y resolucion de cuestiones
facticas y juridicas que escapan a la tarea de esa Corte, tales como establecer la
calificacion legal, verificar los antecedentes del imputado u otras causales de
interrupcioén, Etc., por lo que una solucién mas justa es declarar la insubsistencia

de la accién penal por el tiempo transcurrido.

En otro precedente similar, la Suprema
Corte de Justicia de la Provincia de Cérdoba, en el fallo “Amaranto” del afio 2.004,
admitié el instituto de la Insubsistencia de la accién penal y se ocupd de
distinguirlo del instituto de la prescripcion; puesto que mientras éste ultimo se basa
en la progresiva pérdida del interés social en la persecuciéon del delito y por lo
tanto transcurre mientras la accién no se ejerza efectivamente; en tanto que la
insubsistencia se funda en el derecho del imputado a verse libre de las

restricciones que un proceso le trae aparejado en un lapso razonable, el cual sera



acorde con la gravedad y complejidad de la causa.

Numerosos autores se han ocupado de
este novedoso instituto, pero el mas importante trabajo lleva la firma del Dr. Daniel
Roberto Pastor, que doctrinarios de la talla de David Baigun, Eugenio Ral
Zaffaroni y Marcelo Sancinetti, lo elogiaron. Se trata de "El plazo razonable en el
proceso del estado de derecho", una investigacion acerca del problema de la
excesiva duracion del proceso penal y sus posibles soluciones, refiriéndose al
"plazo razonable" como un derecho fundamental, de duracién de una detencién o
un proceso penal; "plazo razonable es la expresion mas significativa que utiliza la
dogmatica de los derechos fundamentales para regular la prerrogativa del

imputado a que su proceso termine tan pronto como sea posible".

Senala el autor, que con otras palabras,
pero coincidiendo en el concepto de "un derecho fundamental", hablan el art. 6.1
del Convenio Europeo sobre Salvaguarda de los Derechos del Hombre y de las
Libertades Fundamentales (CEDH) y el art. 7.5, "Toda persona detenida o retenida
tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable"; el art. 8.1, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH) (Adla, XLIV-B, 1250);
art. XXV, de la Declaraciéon Americana de los Derechos y Deberes del Hombre
(DADDH), "Todo individuo que haya sido privado de libertad tiene derecho a ser
juzgado sin dilacion injustificada"; art. 14.3 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (PIDCP), establece: "Durante el proceso, toda persona acusada
de un delito tendra derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias
minimas: a ser juzgada sin dilaciones indebidas..."; el art. 24.2 de la Constitucién
espaiiola de 1978; la Enmienda Sexta de la Constitucion de los Estados Unidos),
el art. 11.b, de la Constitucion de Canada; el art. 20 VIII, de la Constitucién de
México; el art. 37 de la Constitucion de Japén").

Que algunas disposiciones internas de
distintas provincias argentinas lo contemplan: el art. 2 del CPP Provincia de
Buenos Aires: "toda persona sometida a proceso tendra derecho a ser juzgada en
un tiempo razonable sin dilaciones indebidas"; art. 183, CPP de Tucuman; art. 39,
Constitucion de la Provincia de Cérdoba; el CPP del Chubut, aprobado por ley
4566, del 9/12/1999. Libro I, Titulo |, Capitulo 7, Seccién 32, regula entre los arts.
180 y 184, y bajo la denominacién "Duracién razonable de la persecucién penal”,
que tiene originalidad, pero es en coincidencia con la materia que se ocupa del
principio que estamos glosando.

En base a los fundamentos expuestos

1%



precedentemente, considera este Ministerio que en el caso de autos la duracion
del proceso es excesiva y perjudicial para los imputados en autos, que atento el
tiempo transcurrido, ya que -recordemos- no se trata del instituto de la prescripcion

sino de la insubsistencia de la accién.
lll- PETITUM.-
Por lo expuesto, requiero a S.S.:

1) Se dicte el SOBRESEIMIENTO en
favor de MOLINA PABLO ANTONIO DNI 26.982.296, argentino; mayor de edad,
casado, instruido, chofer, hijo de Pablo Antonio Molina y Mariana Rosa Carabajal,
con domicilio real en Pje Dorrego 784 B° Villanueva de la ciudad de Monteros,
provincia de Tucuman, en la presente investigacion penal seguida en su contra
como presunto autor del delito de Homicidio Culposo (Art. 84 bis primer parrafo
del Cédigo Penal) en perjuicio de Norry Humberto Remigio, hecho ocurrido en
fecha 23 de Octubre de 2011, con intervencién de la Comisaria de Monteros, en
virtud de la INSUBSISTENCIA DE LA ACCION PENAL. .

2)_‘Remitanse los autos\a cgnpcimiento

y consideraciéon de S. S. sirviendo el presen’ie de atenta nota de estilg.
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it presento a despacho hoy 04 de marzo de 2020.-

Monteros, 04 de marzo de 2020.-
Vengan los AUTOS A DESPACHO , para emitir

resolucion.-pus
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JUZGADOQ DE INSTRUCCION PENAL

Afo N°

‘ .".’ _'} _{

MONTEROS, 04 de marzo de 2020.

AUTOS Y VISTOS:

Esta causa seguida en contra de MOLINA, PABLO
ANTONIO, DNI N° 26.982.296, hijo de y de Pablo Antonio Molina y de Mariana
Rosa Carabajal, nacido el 26/01/79, con domicilio en Pje. Dorrego 784 B° Villanueva,
Monteros, y

CONSIDERANDO:

Que, vienen las presentes actuaciones a sede de este
Juzgado, con motivo del requerimiento efectuado por el Ministerio Publico Fiscal,
solicitando se disponga el Sobreseimiento del imputado Molina, Pablo Antonio DNI
N° 26.982.296 por los hechos investigados en marras, que venian calificados como
Homicidio Culposo, hecho ocurrido en fecha 23/10/11, en perjuicio de Nory,

Humberto Remigio, en jurisdiccién de la Comisaria de Monteros, de conformidad a lo

en autos, la comision del siguiente hecho delictivo: “Que ef dia 23 de ocjubre de

2011, aproximadamente a las 19:15 horas en circunstancias en que UD, Molina
Pablo Antonio, circulaba por la calzada Norte de Avenida Espana de ld ciudad de
Monteros, conduciendo un colectivo Mercedez Benz OF 1417, dominio FXA 942, de
la empresa “Monteros Bus”, con sentido de circulacién de este a oeste, al llegar a la
interseccién con calle Diego de Villarroel, UD, sin tomar la precaucion necesaria, ni el

debido cuidado, giré intespectivamente hacia la izquierda para tomar dicha



interseccion, y colisiond por su accionar negligente al motovehiculo marca Honda
CBX 250, sin dominio a la vista, que era conducido por el ciudadano Norry Humberto
Remigio, quien circulaba por la calzada Sur de calle Espafia, en sentido contrario al
suyo (oeste-este) y quien tenia prioridad de paso de acuerdo al sentido de
circulacién de ambos vehiculos. Que por su maniobra, colisioné con el costado
posterior derecho del vehiculo que UD conducia con la rueda delantera de la
motocicleta, provocando la caida de su conductor, Norry Humberto Remigio, al
pavimento produciendole serias lesiones que provocaron su inmediata muerte.”
Conforme a intimacién del hecho obrante a fs.141/142 .-

Del instituto de la prescripcion:

Entrando a resolver la cuestiéon traida a conocimiento,
en tanto que la presencia de una causa extintiva de la accion significa,
procesalmente hablando, un impedimento para continuar ejerciendo los poderes de
accion y de jurisdiccién en procura de un pronunciamiento sobre el fondo de la
causa, previo a todo, corresponde realizar las siguientes consideraciones:

Este instituto (la prescripcion) tiene por finalidad la
extincion de la accion penal en virtud de la inaccion de los 6rganos del Estado a cuyo
cargo se encuentra la persecucion penal, cuando ha transcurrido el plazo extintivo
fijado para el delito imputado.-

Asi, el art. 59 del C.P. establece que la accion penal se
extinguira, entre otros supuestos, por la prescripcion (inc. 3°).-

A su vez, el art. 62 del Cddigo Penal, dispone, en lo
que en la especie interesa, que la accidén penal se prescribira: (...) 2° Después de
transcurrido el maximo de duracion de la pena sefalada para el delito, si se tratare
de hechos reprimidos‘con reclusion o prision, no pudiendo, en ninglin caso, el
término de la prescripcion exceder de doce afios ni bajar de dos afos" (...).-

Dichos plazos pueden, a su vez, suspenderse o
interrumpirse, conforme art. 67 del mismo digesto de fondo.-

Se suspende el plazo de la prescripcion, Unicamente
en caso de que, para el juzgamiento del delito perseguido, sea necesaria la

resolucion de cuestiones previas o prejudiciales que deban ser resueltas en otro
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juicio, o en caso de delitos cometidos en ejercicio de la funcién publica o en casos de
los delitos previstos en arts. 226 y 227 bis.-

Se interrumpe la prescripcion, por las causales que
taxativamente establece el mismo articulo 67 del CP, modificado por la Ley 25.990,
que reza: "La prescripcion se interrumpe por: a) La comision de otro delito; b) El
primer llamado efectuado a una persona en el marco de un proceso judicial, con el
objeto de recibirle declaracion indagatoria por el delito investigado; c) El
requerimiento acusatorio de apertura o elevacién a juicio, efectuado en la forma que
establezca la legislacion procesal correspondiente; d) El auto de citacion a juicio o
acto procesal equivalente; y e) El dictado de sentencia condenatoria, aunque la
misma no se encuentre firme (...)".-

La interrupcion tiene como efecto principal "la extincién
o anulacién absoluta del plazo corrido y el comienzo de otro distinto que debe correr
ex novo y ex integro" (De la Rosa, Mariano "La prescripcion en el derecho penal',
Edit. Astrea, afio 2008, pag. 202), y se cuenta desde la fecha de comisién del
presunto delito.-

En dicha inteligencia, cuando la ley habla de "la
comision de otro delito", debe entenderse que la existencia del nuevo delito y la
responsabilidad del imputado deben ser declaradas judicialmente, mediando
sentencia firme. Ello, como una consecuencia légica de nuestro sistema legal, que

garantiza el estado juridico de inocencia; no obstante, la fecha de interrupcion /

es la fecha de la sentencia, sino la del hecho.-

J JUDAICIA

Asimismo, analizando el inciso-f)-de dICh artlcnlb

solo la primera convocatoria es interruptiva, llamado que se manifiestd como una
expresion de voluntad del 6rgano estatal pertinente de ejercer su potegtad represiva
y por la cual se le confiere al individuo a quien se le imputa la posible/comisiéon de yun
delito, la oportunidad de ejercitar su defensa en sentido material.-

Con ese criterio, la Excma. Corte Suprema de Justicia

de la Provincia, ha sostenido el caracter taxativo de las causales de suspension e

interrupcidn de la prescripcion, y que "la ley es clara y terminante al establecer que lo



que interrumpe el curso de la prescripcién es el primer llamado a recibir declaracién
indagatoria; a contrario sensu, por su caracter taxativo, y en el marco de una
interpretacion restrictiva acorde al mismo, caben excluir otros llamados y actos, que
por lo dicho, no poseen tal virtualidad "(ISA LUIS BONIFACIO S/ESTAFA", sentencia
n° 698 de fecha 22/08/2005; "LUNA JESUS ROBERTO S/LESIONES CULPOSAS )",
sentencia 524 de fecha: 08/06/2009; "DECIMA EDUARDO RENE S/USURPACION
DE PROPIEDAD RECURSO DE QUEJA", sentencia 239 de fecha: 30/03/2009).-

De la prescripcion de la accion penal y el
sobreseimiento en este caso concreto:

En ese marco, tenemos que, conforme surge de las
constancias de autos y de la intimacion fiscal de fs. 141/142, surge que el hecho en
marras investigado ocurrié en fecha 23/10/11 .-

A su vez, se observa que el primer llamado a Declarar

como imputado se realiza en fecha 16/02/16, conforme proveido fiscal de fs. 133.-

Asimismo, que el acusador publico califica legalmente
la conducta imputada en la figura del art. 84 bis, primer parrafo del Codigo Penal, que
tienen pena privativa de libertad maxima de cinco (5) afios.-

Ello asi, entre el primer llamado a efectuado al
ciudadano Molina, Pablo Antonio, en el marco del presente proceso judicial, con el
objeto de recibirle declaracién en caracter de imputado por el delito investigado, de
fecha 23/10/11, ha transcurrido con exceso el plazo maximo de la pena conminada
en abstracto para el delito de la especie (cinco afios, articulo 84 bis, primer parrafo
del Codigo Penal), sin que se interrumpiera el curso de la prescripcion por alguna de
las causales establecidas por la Ley.-

Siendo asi, en atencién al tiempo transcurrido, los
plazos establecidos por el articulo 62 - inc. 2° del Cédigo Penal, estimo que en la
presente causa se ha operado la prescripcién de la acciéon penal, tornandose
irrelevante y sin virtualidad interruptiva los ulteriores actos procesales del Ministerio
Publico, por lo que corresponde Sobreseer al encausado Molina.-

Por lo expuesto, entendiendo que le asiste razén al

representante del Ministerio Publico, se declarara extinguida la accion penal y se
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hara lugar a lo solicitado por el Sr. Fiscal a fs. 180/182, y en consecuencia, se
dispondra el SOBRESEIMIENTO en la causa de marras del ciudadano Molina, Pablo
Antonio, DNI N° 26.982.296, demas datos de filiacion que glosan en autos, por los
hechos investigados en marras, que venian calificados como Homicidio Culposo,
hecho ocurrido en fecha 23/11/11, en perjuicio de Norry, Humberto Remigio, en
jurisdiccién de la Comisaria de Monteros, de conformidad a lo prescripto por los
articulos 59 inc. 3°, 62 - inc. 2°, 67 y ccds. del Cédigo Penal y en los términos del art.
359 inc. 4° del Cédigo Procesal Penal.-

Por otra parte, atento a la decision arribada y que la
defensa técnica del encausado Molina, Adriana Faiad estuvo a cargo de la Dra.
Silvia, Adriana Faiad, corresponde reservar pronunciamiento de regulacion de
honorarios por su labor profesional en esta causa. Art. 22 Ley Pcial. N° 5480.-

En cuanto al pronunciamiento sobre las costas del
proceso, en razéon que lo aqui decidido pone término al mismo, teniendo en cuenta el
resultado arribado y que la accion publica e impulso estuvieron en cabeza del
Ministerio Publico Fiscal, se imponen las costas por el orden causado. Articulos 558,
559 y conc. del Cédigo Procesal Penal.-

RESUELVO:

1°) DECLARAR EXTINGUIDA la accién penal en la
presente causa, al haberse operado la prescripcion. Articulos 89 inc. 3°, 62 - inc. 2°,
67 y ccds. del Codigo Penal.-

2°) HACER LUGAR a lo solicitado por el Ministerio
Publico a fs. 180/182 y, en consecuencia, DISPONER el SOBRESEIMIENTO en la
causa de marras del imputado Molina, Pablo Antonio, demas datos de filiacion que
glosan en autos, por los hechos investigados en marras, que venian calificados como
Homicio Culposo, Art. 84 bis, primer parrafo, del Cddigo Penal, hecho ocurrido en
fecha 23/10/11, en perjuicio de Norry, Humberto Remigio, en jurisdiccion de la
Comisaria de Monteros, de conformidad a lo prescripto por los articulos 59 inc. 3°, 62
-inc. 2°, 67 y ccds. del Cédigo Penal y en los términos del art. 359 inc. 4° del Codigo
Procesal Penal.-

3°) RESERVAR pronunciamiento de de regulacién de



honorarios que pudiera corresponderle a la letrada Faiad, Silvia Adriana por su labor
profesional en esta causa. Art. 22 Ley Pcial. N° 5480.-

4°) COSTAS conforme se considero. Articulos 559,
560 y 561 del Codigo Procesal Penal.-

5°) Ejecutoriada que sea la presente, LIBRAR
OFICIOS comunicativos a las oficinas de registro de antecedentes que correspondan
(Mesa de Entradas de los Centros Judiciales Monteros y Concepcioén, Division de
Antecedentes de la Policia de Tucuman, Registro Nacional de Reincidencia).-

6°) Oportunamente, REMITIR la presente causa a

Fiscalia de Instruccion Penal de la IlI° Nominagiép, a los fines que hubiere lugar.-

ANTE Mi:
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IMI/En 04/03/2020 se libran cédulas virtuales a los domicilios digitales de la Fiscalia
de Instruccion Penal de la 11I° Nominaciéon, Monteros y a los Estrados del Juzgado
(Dra. Faiad, defensa del imputado en autos) y oficio n° 758 (Cria. de Monteros

-citacion imputado-) - P
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En 04/03/2020 se libran oficios n° 759 (Mesa Entradas Monteros), n® 760 (Oficina de
Inf. Y Ant.), n° 761 (Div. Antec. Pers. Policia de Tucuman) y n° 762 (Registro Nacional

de Reincidencia).-Pms
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Oficio n° 759
~f Monteros, 04 de marzo de 2020 -

AL SR.

JEFE DE MESA DE ENTRADA PENAL

CENTRO JUDICIAL MONTEROS

S / D

Causa: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS (1°
PARR) VICT. VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. Expte N°: 2681/11 -

En los autos del rubro, que se tramitan por ante este
Juzgado en lo Penal de Instruccién del Centro Judicial Monteros, titular S.S., Dr.
Mario R. Velazquez, Secretaria del Dr. Félix Maximiliano Ghio, se ha dispuesto librar
a Ud. el presente oficio, a fin de poner en su conocimiento, y demas fines que estime
pertinentes, lo dispuesto en resolucion de fecha 04/03/20, cuya parte pertinente se
transcribe a continuacion: " MONTEROS, 04 de marzo de 2020.AUTOS Y VISTOS:
(...)CONSIDERANDO: (....RESUELVO:1°) DECLARAR EXTINGUIDA la accion
penal en la presente causa, al haberse operado la prescripcion. Articulos 59 inc. 3°,
62 - inc. 2°, 67 y ccds. del Codigo Penal.-2°) HACER LUGAR a lo solicitado por el
Ministerio Publico a fs. 180/182 vy, en consecuencia, DISPONER el
SOBRESEIMIENTO en la causa de marras del imputado Molina, Pablo Antonio,
demas datos de filiacion que glosan en autos, por los hechos investigados en marras,
que venian calificados como Homicio Culposo, Art. 84 bis, primer parrafo, del Cédigo
Penal, hecho ocurrido en fecha 23/10/11, en perjuicio de Norry, Humberto Remigio,
en jurisdiccion de la Comisaria de Monteros, de conformidad a lo prescripto por los
articulos 59 inc. 3°, 62 - inc. 2°, 67 y ccds. del Codigo Penal y en los términos del art.
359 inc. 4° del Cddigo Procesal Penal.- 3°) RESERVAR pronunciamiento de de

regulacién de honorarios que pudiera corresponderle a la letrada Faiad, Silvia



Adriana por su labor profesional en esta causa. Art. 22 Ley Pcial. N° 5480.-4°)
COSTAS conforme se consideré. Articulos 559, 560 y 561 del Cédigo Procesal
Penal.- §°) Ejecutoriada que sea la presente, LIBRAR OFICIOS comunicativos a las
oficinas de registro de antecedentes que correspondan (Mesa de Entradas de los
Centros Judiciales Monteros y Concepcion, Division de Antecedentes de la Policia
de Tucuman, Registro Nacional de Reincidencia).- 6°) (...).-HAGASE SABER .- ANTE
Mi: pvws". FDO. DR. MARIO R. VELAZQUEZ - JUEZ EN LO PENAL DE
INSTRUCCION, UNICA NOMINACION -CENTRO JUDICIAL MONTEROS -

Saludo a Ud. atentamente.- pms
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Mesa de Entradas - Monteros

H30600642805
?

CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS (1°
‘ PARR) VICT. VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO

- ‘ rzo de 2020

\\'i“\‘}e:/“ ~ Illl/Monteros 05 de-ma atento a lo solicitado en oficio 759 por el Juzgado
de Instruccion de este Centro Judicial, cumplo en informar a S.S. Dr. Mario R.
Velazquez que se tomo razén del Sobreseimiento Ele MOLINA,PABLO ANTONIO
DNI 26982296 en el Expte: 2681/11.- En el dia de la fecha vuelve a origen,

sirviendo la presente de la mas formal nota de estilo y elevacion.-




CRETARIO

GADO DE INSTRUCCION

gNTRO JUDICIAL MONTEROS




A0
PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

CENTRO JUDICIAL MONTEROS
Juzgado de Instruccion

ACTUACIONES N°: 2681/11

H30603643750
) CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS (1°
PARR) VICT. VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO EXPTE. N° :2681/11

IIITEn fecha 10 de marzo de 2020 NOTIFICO a MOLINA, PABLO ANTONIO, DNI N°
26.982.296 de la Resolucion de Sobreseimiento de fecha 04/03/20 que glosa a fojas

184/186. Firma para constancia.-PMS
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UNIDAD ESPECIAL PARA LA RESOLUCION DE CAUSAS - MONTEROS

ACTUACIONES N°: 2681/11

TN

H30668643854
CAUSA: MOLINA PABLO ANTONIO s/ HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS (1°
PARR) VICT. VICT. NORRY HUMBERTO REMIGIO. F.H.: - 23/10/2011 - Exte:
2681/11.- Dep. Policial: COMISARIA MONTEROS S.N° -(Resp: ABAM )-

MONTEROS, 10 de marzo de 2020.

Y VISTAS:

Las presentes actuaciones caratuladas MOLINA PABLO ANTONIO s/
HOMICIDIO CULPOSO ART. 84 BIS (1° PARR) VICT. VICT. NORRY HUMBERTO
REMIGIO - EXPTE.: 2681/11;

CONSIDERANDO:

Atento las constancias de autos y teniendo
en cuenta el Art. 94: septies de la ley 6238 (Sustituido por Ley 9172 BO:
17/04/2019) por la que se otorga al Auxiliar de Fiscal durante la investigacion
penal preparatoria, por delegacion y bajo supervision, todas las facultades que son
propias del Fiscal.

Conforme al estado de la presente causa y
teniendo en cuenta que la misma se encuentra concluida con sentencia de
sobreseimiento del imputado por extincién de la accion penal, DISPONGO EL
ARCHIVO Y REMISION de la misma al Archivo del Ministerio Publico Fiscal a los
fines de su resguardo fisico. Asimismo, registrese su ubicacion fisica en el
Sistema de Administracion de Expedientes (S.A.E.). ABAM 2681/11

En remito la presente causa al Archivo del Ministerio Publico Fiscal.-



