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Expte N°: 226/14

Cédula N° 5057

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcidn, 23 de octubre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA BERNABE
Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: TERAN GABRIEL
Domicilio: CASILLERO N° 85

PROVEIDO

"CONCEPCION, 19 de octubre de 2015.- Vistos:....- Considerando:....- Resulevo: I.-

Ampliar la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2015 haciéndose constar que la

accién instaurada por la parte actora, es no es procedente en contra de Mapfre

Compaiiia de Seguros. Hagase saber.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -

Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-",))X H &
/ \

ME.N° ... Recibido HOY .........cocovveiiiiiieeiiecec
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..........cccccooviiiiiiiiiee,

Ahoras ............... deldid .o de 20........
Se dejé cedula en lacasilla NUMErO...........ccccoiiiiiiiiiii e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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Expte N°: 226/14

Ceédula N° 5058

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 23 de octubre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA BERNABE
Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

Se notifica a: DIAZ, DIANA RAQUEL
Domicilio: CASILLERO N° 594

PROVEIDO

"CONCEPCION, 19 de octubre de 2015.- Vistos:....- Considerando:....- Resulevo: .-
Ampliar la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2015 haciéndose constar que la
accion instaurada por la parte actora, es no es procedente en contra de Mapfre
Compaiiia de Seguros. Hagase saber.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -
Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- 1
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ME. N° ..o, RECIDIAO HOY ..o S 20
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..............cco oo

Ahoras ............... o (<1 [ {1 P REE e de 20.........
Se dejo cedula enlacasilla NUMErO.............ccooiiiiiiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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/% Oficial Notificador
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Expte N°: 226/14

Cédula N° 5059

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepciodn, 23 de octubre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA BERNABE
Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: ROSALES OSCAR RAUL
Domicilio: CASILLERO N° 391

PROVEIDO

"CONCEPCION, 19 de octubre de 2015.- Vistos:....- Considerando.....- Resulevo: I.-
Ampliar la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2015 haciéndose constar que la
accioén instaurada por la parte actora, es no es procedente en contra de Mapfre
Compaiiia de Seguros. Hagase saber.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -
Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- “i\
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Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...........cccoooviiiiiiiniiie,
Ahoras ............... del difl susnwasmanornssnsann e de 20.....:

Se dejo cedula en lacasilla NUMEro...........ccocoiiiiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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INTERPONE RECURSO DE APELACION.-

SRA. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL I1A.NOM.

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO ¢/

CONCHA BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS EXPTE.

226/14.

Bernabé Concha, codemandado
en autos, a V.S. respetuosamente digo:

OBJETO:

Que vengo a interponer recurso
de apelacion en contra de la resolucién de fecha 19 de octubre
de 2015, por cuento resuelve ampliar la sentencia de fecha 8 de
septiembre de 2015, haciendo constar que la accién no es
procedente en contra de Mapfre Compaiiia de Seguros.

Pido se conceda el recurso de
Apelacion.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN

MEDIACION).-
R |
’ '
CONCEPCION, 12 de noviembre de 2015.-
Téngase por interpuesto el recurso de apelacion en tiempo y forma.
Notifiquese al apelante a los fines de que en el plazo de 5 (CINCQY dias
exprese agravios de ley.- PERSONAL.- jcerp
\
*
|







JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/ CONCHA
OTROS S/ DANO
EXPTE. N°: 226/14.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA 112 NOM.-

BER NABE Y

' PBERJUICIOS.-

2015, notificada mediante Cédg

CRISTIAN IVAN FERNANDEZ, en el

l.- Que en legal tiempo y forma, vengo a deducis

fr

Apelacion en contra de la ampliacién de la sentencia de fecha § de ser

Mne conceda el recurso solicitado. -

actuanie en

Pido se tenga presente, se agrag
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION).-

CONCEPCION, 12 de noviembre de 2015.-

Téngase por interpuesto el recurso de apelacion en tiempo Y forma.
Notifiquese al apelante a los fines de que en el plazo de 5 (CINCO) dias
exprese agravios de ley.- PERSONAL .- scep
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Expte N°: 226/14

Cédula N° 5642

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 17 de noviembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA BERNABE
Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: CRISTIAN IVAN FERNANDEZ
Domicilio: CASILLERO N° 668

PROVEIDO

"CONCEPCION, 12 de noviembre de 2015.- Téngase por interpuesto el recurso de
apelacion en tiempo y forma. Notifiquese al apelante a los fines de que en el plazo
de 5 (CINCO) dias exprese agravios de ley.- PERSONAL - Féo DR. EDUARDO
JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-
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Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...........cccccociiiiiiiiin.
Ahoras ............... del dia .ussnmmsmnmr TR TR de 20.........

Se dejo cedula en la casilla NUMETO...........coviiiiiiiiiiicec e
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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Expte N°: 226/14

Cedula N° 5641

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 17 de noviembre de 2015.-

JUZGADO CIVILY COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA BERNABE
Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

Se notifica a: CONCHA, BERNABE
Domicilio: CASILLERO N° 400

PROVEIDO

"CONCEPCION, 12 de noviembre de 2015.- Téngase por interpuesto el recurso de
apelacion en tiempo y forma. Notifiquese al apelante a los fines de que en el plazo
de 5 (CINCO) dias exprese agravios de/lef?E\RSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO
JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA UIZ_)/.”DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

1T

ME. N oo RECIDIAO HOY vvvvvvovove e
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: .........cccccoovviiiiniieinee
Ahoras .............. del did ..oooeeeeiee e de 20.........
Se dejo cedula en lacasilla NUMETO............coouiriiiiiiiiii
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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EXPRESA AGRAVIOS.-

SR.. JUEZ CIVIL COMERCIAL IIA NOM.-

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/
CONCHA BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS ( EN
MEDIACION ). EXPTE.N° 226/14.-

BERNABE CONCHA, en el caracter
de codemandado en autos, a V. S. respetuosamente digo:

OBJETO:
Vengo a expresar en forma muy breve los
agravios que la resoluciéon de fecha 19 de octubre de 2015 me ocasiona,

solicitando su rechazo por los argumentos que seguidamente expondré:

1) SENTENCIA CUESTIONADA .

Dice la Sentencia: Que la Compafiia de
Seguros Mapfre fue citada en garantia en razon de un supuesto vinculo
contractual que tenia con la Sra. Diana Raquel Diaz, sin embargo mediante
sentencia ( fs. 110 ) se resolvié declarar inadmisible la accion en contra de esta
altima persona, por no ser la titular del automévil protagonista del accidente (
objeto de este juicio ).

Entiendo que la aseguradora debe responder
sélo para el caso de haberse acreditado la responsabilidad del asegurado, por lo
que la sentencia solo serd ejecutable contra el asegurador en la medida que
exista responsabilidad acreditada del asegurado y en la medida del seguro. Para
poder citar a juicio a una aseguradora ( en caracter de garante de
responsabilidad civil ), se debe demandar previamente al responsable civil (
asegurado ). La victima no podria invocar que el seguro ha sido contratado por
su cuenta o que el mismo configura una estipulacion a su favor. El asegurado (
responsable ) ha querido cubrirse contra las consecuencias de sus actos y no ha
tenido la intencién de asegurar al tercero ( Morando Juan Carlos, “ Estudios de
Dereche de Seguros “, pag. 398 ).

)  AGRAVIOS:

Tal cual surge del texto de demanda, el
automévil Renault Clio Dominio FEI485 estaba asegurado en la fecha del
hecho en Compafiia Mapfre Argentina Seguros S.A., bajo Poliza n° 114-
8360007-01. la cual se encontraba vigente, pues se aboné ( en fecha 8/4/14 a
hora 13,30 ) a tiempo la cuota con vencimiento el dia 10 de abril de 2014.. No




hay dudas entonces que el asegurado cumpli6 su principal obligacion, cudl es la
de pagar el premio en formay tiempo oportuno.-

A pesar de que la codemandada DAIANA
RAQUEL DIAZ concurri6 a las oficinas de Mapfre Argentina Seguros S.A. en
fecha 30/04/2014 a firmar una Anulacion Por Venta “, la responsabilidad de la
Compaiiia aseguradora seguia vigente por cuénto el accidente ocurrio a la hora
9 de la mafiana del dia siguiente, dia feriado ( 1 de mayo de 2014, dia del
Trabajador ). Destaco que en el Instrumento que se adjunt6 a fs. 30 o 39 no
exhibe la firma de ningiin Administrativo, ni lleva sello alguno.

Es fundamental tener presente que la Pohza
seguia vigente, y que el asegurador no estd eximido de su obligacion de
indemnizar. Aparte de ello se aclara en el talon 3/3 con vencimiento el
10/4/14 que la cobertura de la péliza quedari automaticamente suspendidz, ‘
desde la hora 24 del dia del vencimiento impago.

El vehiculo estaba asegurado y la poliza
contratada seguia vigente hasta que caduque la vigencia de la poliza por falta de
pago, o hasta que se completen los tramites administrativos de anulacion,
dandose de baja a la poliza mediante informacion al asegurado.

Entiendo que la aseguradora no solamente debe
responder en caso de haberse acreditado la responsabilidad del asegurado,
también debe responder ante el accidente sufrido por un tercero transportado en
el vehiculo asegurado. Aunque La Sra. Diana Raquel Diaz haya realizado y
completado los tramites de venta del vehiculo Dominio FEI485.

La parte actora la demandé desconociendo que
ya no revestia el caracter de titular registral del vehiculo de referencia, porque
ella seguia siendo el Tomador de la Poliza n° 114-8360007-01.

La intervencion puede darse en forma
auténoma en el caso en estudio, y ello surge del razonamiento que en paﬁc
realiza el Sr. Juez de Primera Instancia en cuanto afirma que la aseguradora '
debe responder sélo para el caso de haberse acreditado la responsabilidad del
asegurado, en la medida del seguro. Y el seguro indica que el automovil
Dominio FEI485 estaba asegurado. por lo que debe responder.

[l[) PETITORIO:

Solicito tenga por expresacios los agravios que
la resolucion de fecha 19 de octubre de 2015 me ocasiona, declarando que la
accion instaurada por la parte actora es procedente en contra de Maptre
Compafiia de Seguros.

#%% M‘/

Justicia.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN

e MEDIACION).-
LA
-
CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.-
De la expresion de agravios deducida en término: Coérrase traslado a la
contraria por el término de CINCO DIAS.-PERSONAL .-.- cec
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EXPRESO AGRAVIOS.-

SR. JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN DE LA 11° NOMINACION.-

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y/O C/ CONCHA BERNABE Y/O S/
DANOS Y PERJUICIOS.- Expte. N° 226/14.-

CRISTIAN IVAN FERNANDEZ, en el caracter actuante en

autos a 8.8, respetuosam=nte digo:

Que por la presente vengo a expresar agravios de la ampliacion de
la Sentencia de fecha 08/09/15 que me fuera notificado mediante cedula N® 5642. Lo cual implica
también el cuestionarniento a la misma en todas sus partes, en especial en materia de costas, lo cual

se desarrollaré a lo largo de este escrito.-

Nuestra critica a la sentenciz recurrida puedz circunscribirse a los

siguientes punios:

1%y Aeravic  El caracter en el que fue traida a este proceso la

compaiiia de seguros.

{

No le asiste razdn al sentenciante en lo que respecta al caracter en que tue

Aseguradora. Dice Usia, que lo fue mediante una citacién en

traida a este proceso la Compaiiia
garantia, lo qus no condice con las constancias de autos; la aseguradora MAPFRE ARGENTINA
S.A., fue demandada en forma directa, en el inicio de este juicio, yno como lo explica el decisorio,
el cual se transcribe: ...... “ Que la Compafiia de Seguros Mapfre fue cifada en garantia en razon de
ur supuesto vinculo contractual que tenia con la Sra. Diana Raguel Diaz, sin embargo mediante
SenleNcIa. s e s
Aqui se puede observar el primer error del fallo en crisis, ya que los
fundamentos esgrimidos. no se condice con la realidad de esie expediente. por cuanto, la
aseguradora Mapfre es demandada directa, y NO TRAIDA A ESTE JUICIO, POR LA
ASEGURADA. . tal cual el fundamento dado en la sentencia cusstionada
No debe dejar de considerarse, la moderna concepcién accgida per nuestro

-

Nuevo Cédigo Civil, en la que se ha incorporado recientemente la Ley N°© 24240 de Defensa del




Consumidor. Al respecto, transcribo un comentario de la Comisién de Ar leproyecto del
mencionado Digesto Finalmente, también entendemos que con la normativa consumerista
vigente, la citacién en garantia, ya ne seria una ‘aceién directa no auidnoma’ sino que actualmente,
la victima de un siniestro (v.gr. consumidor de Seguros),.en ciercicio de un derecho propio (como
con toda claridad ensefiaba Nicolds Barbato) (), puede reclamar de manera directr a lasg
Aseguradoras, sin necesidad de demandar al asegurado, en virtud de lo exprésamente normado por

el Art. 40 de la Ley de Defensa del Consumidor (de acuverde a la Ley 24.240),

Asi entonces (y siguiende la terminol win arraigada en nuesirg
dociring y Jjurisprudencia), se puede afirmar que hoy en dia 1a victima de un siniestro tiene una
‘accion directa auténoma’ contra la Aseguradora, sin necesidad de tener que citar o demandar al
asegurado. En efecto, nétese que segln la Ley de Defensa del Consumidor, todo e andamiaje
Juridico se sustenta en la relacién de consumo, y. como consecuencia de ello, es que un consumidor
puede demandar a cualquiera de los participantes de la cadena de comercializacion, aunque no
hubiese tenido absolutamente ningln tipo de vinculo contractual previo. ¥ si ello acontece con
todos los consumidores de nuestro pais, es que resultaria irrazonable Yy autocontradictorio, que el
anico consumidor que no podria demandar a un miembro de |a cadena de comercializacion (en el
caso sub examine, la Aseguradora), seria el consumidor de SS8guros.

De esta forma, es gue sostenemos dque s¢ ha modificado el Art, 118
de la Ley de Seguros, de manera tal, que cualquier victima de un siniestro, londe exista un segu
de responsabilidad civil, ora obligatorio, ora voluntario, puede demandar en forma directa ¥

auténoma (v.gr. accién directa autonoma), a la Aseguradora, sin que resulte un requisito previo. la

(R
demanda o citacion del asegurado, de acuerdo a lo expresamente normado por el Art. 40 de la Ley
24.240 .7

2°) Agravio Admisibilidad de la Accign contra Ia Aseguradors -
Conductor No asegurado

Si bien es cierto que s declaré inadmisible 1a accién contra la ex titular

registral del rodado asegurado,_ne lo es contra el Conductor dej mismo, que se supone salvo

prueba en contario — est4 autorizado - por aquella

Como esta parte tenis conocimiento que la Sra. Diaz, hs

dia realizado la

transterencia del vehiculo asegurado, antes del Stro., se alians al planted de falta de legitimacion

pasiva, pero solo contra la titular registral. mas No contra

=l conductor del automévil asegurado, ya

«1



ot

S Y

que es sumamente necesario para la integracién de la litis, v de alli nuestra pretension de continuar

conira él.

La citacion al asegurado es, en el seguro voluntario, un requisito de
admisibilidad para que la sentencia pueda ser ejecutada contra el asegurador. Pero esta citacion del
asegurado ha traido alguna particularidad en el pronunciamiento de la Camara Civil de la CABA
Sala B, que concluyd, por medio de un plenario, que alcanzaba para tener configurada la
posikilidad de la ejecucion de la sentencia contra la aseguradora que se citara a juicio al conductor
del rodado. Esto asi, a cuenta de la asimilacidn gue en materia de seguro automotor producen las
pélizas acerca de la cobertura tanto del asegurado como del "conductor autorizado™ por éste. Me
estoy refiriendo al plenaiio "Irago ¢/ Cabrera”, que esta publicado en JA. 1985-1-395.

Por tiltimo cabe aclarar, que el seguro vigente cubre hasta el altimo dia del plazo que se
pagd la prima correspondiente a ese perindo. A no ser que la aseguradora. hiciere un ajuste de
liquidacién, y devolviera al asegurado, el monto proporcional a los dias que correspondiera la No
vigencia del Contrato de Seguros, lo cual no es el caso gue examinamos en autos, y por ende la

plena vigencia del contrate de seguros hasia el vencimiento del piazo abenado.

32 Asravie Condena en costas

En cuanto a este punto, me agravia la sentencia en crisis, al
condenarme en costas en cuanto résuelve la excepcion de Falta de Legitimacion pasiva condenando
en costas a esta parte. Al respecio debe considerarse, el allanamiento de esta parte al mencionado
planteo, lo cual conlleva necesariamente a Ia eximicion de costas. Ello asi por cuanto al momento
de interponer la demanda. el acter no tenia conocimiento de esta particular situacion, de
transferencia, justo un par de dias antes del accidente.

La documentacion acompafiada y aportada en la causa penal -
prucba por excelencia ¢z este proceso de dafios y perjuicios — por el imputado y demandado en
autos (Concha Bernabé), da cuenta que la duefia del vehiculo siniestrante »ra Diana Diaz al
momento del hecho. Mas NUNCA esta parte puede adivinar y/o saber que transtirié el automovil a
nombre de un tercero, horas antes del accidente, haciendo caer inocenternente a esia parie en un
error involuntario al momento de interponer esta accion. Este dato no es menor, V.E., por ello la
actora, al tomar conocimiento de la excepeion planteada, con la documental correspondiente, con
mucho tino, y buena fe, se allané al planteo efectuade, debiendo quedar exenta de costas, y asi lo
pido. En esta inteligencia, podemos analizar la conducta de esta parte, ya que solo se trajo a la Sra.

Daz a este juicio, por culpa de un tercero (Concha), NO DEBIENDO RES'PONDER LA
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION).-

CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.-

De la expresion de agravios deducida en término: Cérrase trasla
contraria por el término de CINCO DIAS.-PERSONAL .- - ¢
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fecha _»__,;_____Mg*se libré cédulas F,?é. \,\Q ? 2 e [ﬂk

e |

2 kS

Dra, Adriana Carotiea) Casliig

SECRETA!IA Jjuplc, )
T4, CIV. y CO& 0 4 5 NAWy
CENTRO JUBICIAL CORCEPRIRN




2 1S - ad/on o Lot

en Secretaria (Art. 1G3 C.

Enfecha__ ] R ——

CENTRQ JUDICIAL CONCEPCION




1%

PODER JUDICIAL TUCUMAN

TRy

Expte N°: 226/14

Cédula N° 6229

¥ CEDULA DE NOTIFICACION
» Concepcion, 22 de diciembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA BERNABE
Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

Se notifica a: DIAZ, DIANA RAQUEL
Domicilio: CASILLERO N° 594

PROVEIDO

"CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.- De la expresién de agravios deducida en

término: Corrase traslado a la contraria por el término de CINCO DIAS.-PERSONAL .-

v Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE
NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA TRASLADO EN (C;.Z..)FS.- o
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Expte N°: 226/14

Cédula N° 6225

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 22 de diciembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: CRISTIAN IVAN FERNANDEZ
Domicilio: CASILLERO N° 668

PROVEIDO

"CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.- De la expresién de agravios

deducida en término: Coérrase traslado a la contraria por el término de CINCO

DIAS.-PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez"

QUEDA UD. DEBID;&ENT NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA
/)
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Expte N°: 226/14

Cédula N° 6228

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 22 de diciembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA BERNABE
Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: TERAN GABRIEL
Domicilio;: CASILLERO N° 85

PROVEIDO

"CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.- De la expresion de agravios deducida en
término: Corrase traslado a la contraria por el término de CINCO DIAS.-PERSONAL .-
Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez' QUEDA UD. DEBIDAMENTE
NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA TRASLADO EN (h)Fs.-Loo/c"2" v sec
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Expte N°: 226/14

Cédula N° 6230

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 22 de diciembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: ROSALES OSCAR RAUL
Domicilio: CASILLERO N° 391

PROVEIDO

"CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.- De la expresion de agravios
deducida en término: Corrase traslado a la contraria por el término de CINCO
DIAS.-PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez"
QUEDA UD. DEBIDAME TE NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA
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Expte N°: 226/14

Cédula N° 6226

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 22 de diciembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr./a: TERAN GABRIEL
Domicilio;: CASILLERO N° 85

PROVEIDO

"CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.- De la expresion de agravios
deducida en término: Cérrase traslado a la contraria por el término de CINCO
DIAS.-PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez"
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA

TRASLADO EN @.?.)FS.- 171
\‘: h‘/{_

Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ............ccccovciiiiniiine
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Expte N°: 226/14

Cédula N° 6227

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 22 de diciembre de 2015.-

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

Se notifica a: CONCHA, BERNABE
Domicilio: CASILLERO N° 400

PROVEIDO

"CONCEPCION, 14 de diciembre de 2015.- De la expresion de agravios
deducida en término: Cérrase traslado a la contraria por el término de CINCO
DIAS.-PERSONAL.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez"
QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA

TRASLADO EN (){L)Fs / // g
/ m‘”\“\ 0‘° @
. &\a w“’”m“ €@

o ;_c.“" o o

A\
Q’N )\,‘9 N

ME. N° ............. R LTe]] o]0 [0 ) o [0 ZSN
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ............ccooiiiiiiiiiinnnn,

Ahoras ............... deldia.....cccccoeennn.
Se dej6é cedula en la casilla numero::=
y se devolvié el original a Secretana»de engen =

7&6/
_ - 5200

!

POBTER) uf
vmm.ﬁgu‘“{ﬁ BN Tl

Oficial Notificador

MIOULL ar S

PROSECAETARIC - ®icial de Justicia
GHITRD JUDISIN. BRNCEPCION

MLA




r 1,
4




CONTESTA AGRAVIOS
SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN- IIA NOMINACION

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/
CONCHA BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION) EXPTE n° 226/15

GABRIEL TERAN, por Maprfe compafia de
seguros, a V.S respetuosamente digo:

Que vengo en tiempo y forma a contestar los
agravios expresados tanto por el actor como por el codemandado en
autos, en base a las consideraciones de hecho y de derecho que a

continuacion paso a exponer:

En primer lugar, corresponde dejar establecido que el automévil marca
Renault Clio Dominio FEI485 asegurado por la Compafia a la cual
represento, bajo la péliza n°1148360007-1, al momento del siniestro,
NO SE ENCONTRABA VIGENTE.-

La Sra. Diana Raquel Diaz, quien habia contratado el seguro de
responsabilidad civil para su vehiculo, procedié a anular la pdliza
conforme al formulario adjunto en autos el dia 30 de Abril. Esto significa
que a partir de la notificacion fehaciente que se realiza de su intencion
de anular la péliza por venta del rodado, o por cualquier otro motivo, el
contrato de seguro queda extinto. Asi las cosas, el 1 de Mayo, al
momento del siniestro, el automoévil se encontraba sin cobertura.-

Por este motivo no tendria légica que el siniestro deba ser asumido por

Mapfre Argentina Cia de Seguros S.A, por cuanto seria absolutamente
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contrario a derecho, a la moral y a las buenas costumbres, al principio
de buena fe qué debe regir en todos los contratos y son el alma de las
contrataciones comerciales.-

Si anuld su poliza y su automoévil no esta cubierto ante posibles

»

N “dicidentes, la aseguradora no tiene por que responder, ni por que
" 4 asumir cobertura donde no la hay.-

Ademas, si a lo largo del juicio se dicté sentencia declarando
inadmisible la accién en contra de la Sra Diana Raquel Diaz quien es la
persona vinculada contractualmente con Mapfre, por haber procedido a
la venta del Renault Clio no tendria razén de ser que continue la accion
en contra de la compafia de Seguros ya que no quedaron rastros de
un seguro vigente, teniendo en cuenta que la nueva titular del vehiculo

no contratd seguro alguno y ella lo habria dado de baja.-

La doctrina sentada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion que
sqstiene que, si al momento de la ocurrencia del siniestro, la prima se
» | encontraba impaga o, como en este caso, se la habia anulado, no
existe razoén legal ni contractual que habilite a la extension de
responsabilidad de la aseguradora. Esto es asi, en tanto la suspension
por mora en el pago de la prima constituye una sancion civil receptada
tanto por la Ley de Seguros como por las clausulas generales de las
polizas, en resguardo de la solvencia del sistema para hacer frente a
los riesgos asegurados.-
Dice el condicionado de podliza de Mapfre Compafiia de Seguro

aprobado por la superintendencia de Seguros de la Nacion, en su

clausula 7: Resicion unilateral:
[ ) Ty Cualquiera de las partes tiene derecho a rescindir el presente

czntrato sin expresar causa. Cuando el Asegurador ejerza este
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derecho dara un preaviso no menor de quince dias. Cuando lo
ejerza el Asegurado, la rescision se producira desde la fecha en
que notifique fehacientemente esa decision. Cuando el seguro rija
de doce a doce horas la rescision se computara desde la hora
doce inmediata siguiente, y en caso contrario desde la hora

veinticuatro.

Con respecto al modo de contar los intervalos de tiempo en el derecho,
establece nuestro cddigo civil y comercial comun en el articulo
ARTICULO 6°.-. El modo de contar los intervalos del derecho es el
siguiente: dia es el intervalo que corre de medianoche a
medianoche. En los plazos fijados en dias, a contar de uno
determinado, queda éste excluido del céomputo, el cual debe
empezar al siguiente. Los plazos de meses o afios se computan de
fecha a fecha. Cuando en el mes del vencimiento no hubiera dia
equivalente al inicial del computo, se entiende que el plazo expira
el dltimo dia de ese mes. Los plazos vencen a la hora veinticuatro
del dia del vencimiento respectivo. EI computo civil de los plazos
es de dias completos y continuos, y no se excluyen los dias
inhabiles o no laborables. En los plazos fijados en horas, a contar
desde una hora determinada, queda ésta excluida del computo, el
cual debe empezar desde la hora siguiente. Las leyes o las partes

pueden disponer que el computo se efectiie de otro modo.

En segundo lugar es necesario destacar que la Sra. Diana Raquel
Diaz, ex asegurada de Mapfre, dio de baja la pdliza del vehiculo, por
que procedié a la venta del mismo. Por lo que si la nueva titular del
vehiculo, la Sra. Herrera que es contra quien actualmente se dirige esta
accion, tenia intenciones de continuar bajo la misma pdéliza, debia
simplemente notificar a la aseguradora, y de esta forma continuaba el

contrato de seguro y la vigencia de la misma.
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Clausula 9: CAMBIO DE TITULAR DEL INTERES Todo cambio del
interés asegurado debe ser notificado al Asegurador dentro de los

siete (7) dias de acuerdo con los Arts. 82 y 83

‘AI haber procedido a la venta del vehiculo, a la anulacion de la péliza, y
Ao habiendo la nueva titular del vehiculo siniestrado comunicado su
intencion de proseguir con la pdliza anterior, resulta inadmisible
continuar una accién en contra de la compafia a la cual represento, la
cual por motivos obvios nunca tuvo legitimacién pasiva en autos dado

que dejo de existir el seguro.-

3- Todos los supuestos y citas jurisprudenciales enumeradas por la parte
actora en su expresion de agravios NO se ajustan a la realidad ya que
los mismos son todas circunstancias dadas en casos de VIGENCIA DE

'CONTRATO DE SEGURO. Vale decir aqui NO existe contrato de

4 'seguro ya que la tomadora del mismo lo dio de baja y por ende el
vehiculo se encontraba sin poliza al momento del siniestro conducida
por la nueva titular del mismo quien NO contratd seguro alguno.-

- Si bien es posible demandar de manera directa a la Compafiia se
Seguro, esto ocurre cuando existe contrato, no en este supuesto en
donde NO es posible demandar ni pretender responsabilizar a la
Compaiiia en un supuesto en donde no hay poliza vigente y por ende
no es posible ejercer accién en contra de la misma, ni de manera
directa, ni tampoco citandola en garantia.-

- Con respecto a la conductora del vehiculo, si bien es cierto que podria
declararse inadmisible la accién en contra del asegurado y no en contra

i de la conductora del rodado, siguen siendo éstas, situaciones en las
~7 . qC_L'.l‘ales la poliza deberia encontrarse vigente, y este, no es este el

caso.-







Por todo lo expuesto, a V.S, respetuosamente pido:
Tenga por contestada la expresién de agravios en tiempo y forma

Proceda a dejar firme la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2015 y
se haga constar que la accion instaurada por la parte actora, no es
procedente en contra de Mapfre Compaiiia de Seguros.

PROVEER DE CONFORMIDAD POR SER

JUSTICIA -

/—’—1/
/ GABRIEL TERAN

MP:2417

VI, 26 FEB 2016 12:00
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: BARRIENTOS GRACIELA DEL VALLE Y OTRO C/CONCHA
BERNABE Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN

MEDIACION).-

. T ' ~

4
CONCEPCION, 1 de marzo de 2016.-
Por contestado el traslado en tiempo y forma, téngase presente..- jce
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CONTESTA TRASLADO

Seiior Juez Civil y Comercial Comin de la 2° Nominacién:

JUICIO: BARRIENTOS, (}raciela del Valle v Otros Vs. CONCHA,
Bernabé y Otros S/ DANOS Y PERJUICIOS - Expte. n°® 226/14.-

C Oscar Radal ROSALES, abogado de la matricula, por
la representacién suficientemente acreditada en autos, respetuosamente

Dice:

Legal y tempestivamente contesta traslado conferido
mediante cédula de notificacién n°® 6230, manifestando estar de acuerdo
con los términos vertidos en la expresion de agravios cargo judicial
02.12.2015, horas 09:51, en consecuencia, adhiere plenamente a todos y
cada uno de los fundamentos vertidos en la misma.-

Por contestado en tiempo y forma el traslado

conferido.-

Proveer conforme sera:

LU 23 FEB 2016 03147
JUZ. CIV. COM. ITNOM.
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