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INSISTE CON PEDIDO DE QUE SE FIJE PLAZO Y SE INTIME AL ACCIONADO.
SRJUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN — 2DA. NOM.-

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENCIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/REIVINDICACION — EXPTE. N 653/13.

JORGE EDUARDO CINTO, por actores, en los autos del rubro, a V.S.
respetucsamente digo:

I Que el accionado es el que ha requerido la citacién de
terceros al presente juicio. Por lo tanto, es de su exclusivo interés instar la notificacién
de los mismos, realizando el diligenciamiento de las cédulas respectivas.

Il. Hemos solicitado que se lo intime a esos efectos y se
decretd no hacer lugar al pedido por improcedente. Sin embargo, los antecedentes de
autos indican que es necesario, a fin de colaborar en la buena marcha del proceso, que
se fije un plazo al demandado Poblador para diligenciar las notificaciones, ya gue de
otro modo estaremos sujetos a la buena y exclusiva voluntad del mismo en cuanto a la
oportunidad para hacerlo, sin que podamos avanzar con el proceso hacia su destino, la
sentencia. Existen cédulas pendientes de notificar a los terceros, que pasan meses sin
que se diligencien, ya sea por falta de copias, de domicilio, etc. supuestamente ya
hemos destrabado esos extremos. Queda pendiente notificar a los terceros solicitados
por la accionada. Es procedente en consecuencia mi pedido de que se fije un plazo para
el diligenciamiento y acreditacion del mismo mediante el regreso de la cédula
respectiva, bajo apercibimiento de tener al accionado por desistido de tal pedido.

Proveer de conformidad, serd
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO S/
REIVINDICACION (EN MEDIACION) EXPTE: 653/13

CONCEPCION, 8 de marzo de 2019.-

A lo solicitado por los actores y atento al tiempo transcurrido: Intimese a la part
demandada a que en el plazo de 48 horas proceda al diligenciamiento de la ceédula

n° 5258 bajo apercibimiento de tenerlo por desistido de tal pedido. PERSON

.= V8C
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ADJUNTA COMPROBANTE.-
SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II* NOM.-

JUICIO: JUAREZ, MARIA EUGENIA y OTRO ¢/ POBLADOR, RAUL F.

s/ REIVINDICACION. Expte. N° 653/13 -

CARLOS A. TAMAYO, por la parte demandada, a V.S.

respetuosamente digo:

Que vengo a adjuntar comprobante emitido por la ofi-
cina de Inspeccion de Juzgado de Paz, con el cual acredito que ya se
hicieron las gestiones para el diligenciamiento de la cédula N° 5258.

Pido se agregue y se tenga presente.-

Proveer de conformidad.-
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
653/13.-

CONCEPCION, 21 de marzo de 2019.-

Agreguese y téngase presente el comprobante de diligenciamiento de la
cédula de Notificacion N° 5258.- scep /

JUZG, CIV, y OM. COM. 2a. Nom.
CENTRO JybiciaL CONCEPCION
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Expte N°: 653/13

Cédula N° 6944
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 11 de marzo de 2019.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S! REIVINDICACION (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr.. CARLOS A TAMAYO
Domicilio: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"CONCEPCION, 8 de marzo de 2019.- A lo solicitado por los actores y atento al
tiempo transcurrido: Intimese a la parte demandada a que en el plazo de 48 horas
proceda al diligenciamiento de la cédula n° 5258 bajo apercibimiento de tenerlo por
desistido de tal pedido. PERSONAL.- Fdo: DR. EDU O JOSE DIP TARTALO -
Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADQ

ME. N® oo, Recibido HOY ......oooooooo 0
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...

Secretario Jefe

Ahoras .............. deldia .....cooeovvvireiiienreeee de 20.........
Se dejo cédulaenlacasilla  NUMEIO..........cocviiiieiii e
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-
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Oficial Notificador
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PODER JUDICIAL TUCUMAN

Expte N°: 653/13

Cédula N® 5253
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 17 de dqfubre ‘de"2-0‘1,8‘;.5—--

N\
L

JUZGADO CIVILY COMERCIAL COMUN Il NOMINACION

AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).-

Se notifica a: FERNANDEZ, MARIA ALBA
Domicilic: B® GRAFICO 2, SECTOR 1, MZA "A", CASA N° 21, LAS
TALITAS, TUCUMAN

PROVEIDO

"CONCEPCION, 11 de octubre de 2018.- Agréguese el Oficio N° 151
debidamante diligenciado con su informe y péngase el mismo a conocimiento
de las partes. Respecto del planteo de nulidad incoado por el letrado
apoderado de |a perte dermandada, entiende este Proveyente que obrando en
autos el oficio N° 151 debidamente diligenciado, las sanciones impuestas
mediante: la providencia da fecha 20/09/2018 devienen abstractas, por lo que
corresponde dejar las misrnas sin efecto. Ante ello, corresponde también, y a
los fines de evitar nayores demoras innecesarias en el tramite del presente
proceso, declarar abstracto el planteo nulidiscente realizado por el apoderado
de la pa‘te dernandada. Atento a lo informado por el Juzgado Federal en el
Oficio N“ 151, cdrrzse raslado de la demanda a la demandada Maria Alba
Fernandez conformre fuera oportunamente ordenado mediante providencia de
fecha 21/03/2017.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO -Juez'-
"CONCEPCIOL, 21 de marzo de 2017.- Atento lo ordenado por la Excma.
Camara Civil: CITESE ¥ EMPLACESE a estar a derecho en el presente juicio
a Ernestina Rousa Juarez Romelia del Rosario Juarez, Segundo Patrocinio
Juarez, Orfelia de Carman Juarez, José Hipolito Juarez, Sara Ernestina
Juarez rle Santillan, Recsa Orfelia Juarez, Maria Esther Juarez, Pablo
Alejandrao Villaloa, Vlario Alejandro Villalba, Norma Cristina Villalba, Olga del
Valle Juarez, Olga Isabel Juarez, Luisa Trinidad Lovo de Fernandez, René
Atenor Fernandez, Manuel Alberto Fernandez, Enrique Mario Fernandez,
Segundc Norberto Fernanclez, Luisa Nora del Valle Fernandez, Nilda Teresa
Fernandez, Margar tal Estela Fernandez, Maria Alba Fernandez, Simona Rosa
Fernandez, en los domicilins denunciados, en el caracter de terceros a estar a
derecho en el presente juicio y por el mismo acto, CORRASELES traslado de
la demanda y de su contestacién, para que la evacuen en el plazo ds

*00SYBLTWSO*



QUINCE DIAS (art. Art. 89 Procesal), bajo apercibimiento de lo dispuesto por
los Art. 292, 293 y 294 C.P.C. y C. A sus efectos libresele cédula. Designanse
los dias martes y viernes o subsiguiente dia habil en caso de feriado para las
notificaciones en Secretaria.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO
- -Juez"- QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA
PARA TRASLADO EN (%?\)Fs.-
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PIDE SE INTIME AL ACCIONADO A DILIGENCIAR CEDULAS.
SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN —[12. NOM.,

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENCIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/REIVINDICACION - EXPTE. N2 653/13.

JORGE EDUARDO CINTO, por actores, en los autos del rubro, a V.S.
respetuosamente digo:

i. Que atento a que esta parte ha solicitado en multiples oﬁortunidades
que se intime al accionado a diligenciar cédulas de notificacion a los terceros que pidié
citar, a que diligencie oficios a Juzgado federal para indagar sobre sus domicilics, etc. y
en cada caso lo hace solo a impulso de esta parte, y a que se ha negado “por
improcedente” la pretensién de esta parte de que se le otorgue un plazo para el
diligenciamiento de las cédulas de citacion de terceros, pese a los fundamentos dados
en los escritos presentados, y considerdndose ya esta parte VICTIMA de una situacion
de flagrante injusticia, al encontrarse el tramite demorado de una manera imposible de
explicar a cualquier justiciable, y a fin de no hacer pedidos que, ademas de reiterativos,
sean rechazos por el juzgado nuevamente, es que vengo a solicitar:

a) Informe la Sra. Actuaria si la contraparte ha procedido a diligenciar |z

totalidad de las cédulas que informa Secretaria haber iibrado con fecha
07-07-17 para citar a los terceros, o si solamente diligencid la de Alba
Maria Fernandez.

b) Decida el Sr. Juez, dentro de sus facultades y conforme los
antecedentes de autos, y lo dispuesto por el art. 113, 69, 36, 42 y 43
qué medidas puede tomar para evitar la paralizacion indefinida del
proceso.

Proveer de conformidad, serd

JUSTICIA,







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
653/13.-

‘

CONCEPCION, 6 de mayo de 2019.-

Atento lo solicitado, informe Secretaria Actuaria al respectos cen

. 2a, Nom.

6. CIV.Ly COM.
e CEPCION

CENTRO Jupicigy CoN

1 MAY 2019
En fecha 0 ! ; se notifican las partes
o Secretarfa (Art. 163 C.L.C.C.M.)
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).- EXPTE. N° 653/13.-

Sr. Juez:

Informo a su S.S. que a fs. 170 se ordend el traslado de la demanda y de
su contestacion, en el caracter de terceros, a: Ernestina Rosa Juarez, Romelia del
Rosario Juarez, Segundo Patrocinio Juarez, Orfelia del Carmen Juarez, José Hipolito
Juarez, Sara Ernestina Juarez de Santillan, Rosa Orfelia Juarez, Maria Esther
Juarez, Pablo Alejandro Villalba, Mario Alejandro Villalba, Norma Cristina Villalba,
Olga del Valle Juarez, Olga Isabel Juarez, Luisa Trinidad Lovo de Fernandez, René
Atenor Fernandez, Manuel Alberto Fernandez, Enrigue Mario Fernandez, Segundo
Norberto Fernandez, Luisa Nora del Valle Fernandez, Nilda Teresa Fernandez,
Margarita Estela Fernandez, Maria Alba Fernandez y Simona Rosa Fernandez.-

A fs. 187 Vta. consta que en fecha 07/07/2017 se libraron cédulas N°
638/39/40/41/42/43/44/45/46/47/49 para notificar a los terceros mencionados en el
parrafo precedente, a excepcién de Maria Alba Fernandez por no contar en ese
momento con su domicilio. Sin embargo, no hay constancias de retiro de las cédulas
libradas.

Mediante cédula N° 5258, obrante a fs. 237, se notificé a Maria Alba Fernandez.
Conforme surge de constancia en autos a fs. 230, la cédula mencionada se libré en
fecha 07/02/2019 y fue retirada por el Dr. Tamayo en 18/03/2019 como se refleja a fs.
233 Vta. Es cuanto puedo informar al respecto. Secretaria, Concepcién, 8 de mayo
de 2019 y presento a Despacho.-

Concepcion, 8 de mayo de 2019

Téngase presente lo informado por Secretaria Actuaria: en consecuencia, y
atento al tiempo transcurrido desde el libramiento de las cédulas de notificaciéon
indicadas en el informe precedente sin que dichas cédulas hayan sido diligenciadas,
procédase al libramiento de nuevas cedulas de notificacion conforme proveido de
fecha 21/03/2017, a excepcion de Maria Alba Fernandez quien ya se encuentra
notificada a fs. 237 vta..

A los fines de dar impulso a los presentes autos, y teniendo nuevamente
presente el tiempo transcurrido sin que fueran diligenciadas las cédulas de

notificacion oportunamente libradas, otorguese un plazo de 5 (CINCO) dias, para que



la parte demandada (que es quién solicité la citacion de terceros) acredite el
diligenciamiento de las cédulas en cuestién, bajo apercibimiento de imponer
sanciones conminatorias a la parte y a su letrado representante, conforme lo dispone
el Art. 42, 43 y 69 Procesal. A los fines del conteo de plazos hagase constar que los
cinco dias dispuestos empezaran a correr desde el momento del libpamiento de las

cédulas por Secretaria Actuaria.- vem

Or, Tdulrdn Juss Bip Tanalo
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INTERPONE REVOCATORIA CON APELACION EN SUBSIDIO.-
SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOM.-

JUICIO: JUAREZ, MARIA EUGENIA y OTRO ¢/ POBLADOR, RAUL

FRANCISCO s/ REIVINDICACION. Expte. N° 653/13.-

CARLOS A. TAMAYOQ, por la parte demandada y

también por derecho propio, a V.S. respetuosamente digo:

Que vengo a interponer los recursos de Revocatoria y
Apelacion en subsidio en contra de la providencia del 08/5/19, solici-
tando en definitiva se revoque por contrario imperio lo dispuesto, o en
su defecto se me habilite la instancia por ante el Superior. Todo en

funcion de los argumentos que pasaré a exponer. Pido costas.-

FUNDAMENTOS. I- Liminarmente advierto la concu-
rrencia de una deficiencia en la notificacién de la providencia. En
efecto, dispone el art. 153 inc. 6 del CPCyC que: “Serdn objeto de noti-
ficacién personal, directamente en el expediente o en el domicilio.... 6)
Las providencias que ordenaran intimaciones, emplazamientos o la
suspensiéon o reanudacion del curso de términos procesales; las que
aplicaran sanciones disciplinarias; y las que hicieran conocer medidas

cautelares o sus levantamientos”. En nuestro caso, el decreto contiene

‘un emplazamiento bajo apercibimiento de sanciones conminatorias.

Por lo tanto, la notificacion efectuada a través del libro de comparen-

do es nula, o en todo caso ineficaz. Carece de todo efecto juridico.-

II- En segundo lugar, también /objeto que la decision

de S.S. me involucre personalmente. El\dicente actua en este litigio en

tanto representante legal del accionado. lo hago iure propio. Tam-

poco es el caso de que\\bag&cgmetido ung\falta que involucre mi res-



ponsabilidad profesional. A su vez, para el diligenciamiento de las
cédulas siempre resulta necesario el concurso de la parte, que es
quien debe proveer los medios fisicos y econdmicos al efecto. Lo cierto
es que la intimacion ni sus consecuencias pueden serme asignadas a
titulo personal. Ello constituye un exceso jurisdiccional, a la par que
una violacion de las normas que gobiernan el mandato como contrato

tipico.-

11I- Por altimo, también cuestionamos la decision de
intimarle a esta parte, para que proceda al diligenciamiento de las
cédulas en un plazo determinado y bajo apercibimiento de astreintes.
La incorporacion de los terceros al proceso, es una decision que se
encuentra firme. Asi lo resolvié la Excma. Camara al considerar que:
“La doctrina en que si estan reunidos los requisitos para que funcione
la garantia, el actor no puede oponerse a la citacién de eviccion porque
ello en nada le afecta ni torna mas arduo su reclamo... configurandose
un deber para el Juez efectuar la citacion estando dadas las condicio-
nes, maxime que es un caso especifico de citacién obligada de tercero y
su finalidad es que el adquirente pueda ejercer la accién regresiva con-

tra el enajenante en caso de ser vencido en juicio...”.-

Lo concreto es que la participaciéon coactiva de los
terceros ha quedado decidida de modo firme en €l sublite, A partir de
entonces, la notificacion de éstos interesa a ambas partes de la Litis.
A esos efectos mi mandante no tiene un plazo legal prefijado, ni puede
ser compelido a hacerla bajo apercibimiento de astreintes. En todo el
codigo ritual no existe ninguna disposicion en ese sentido. El accio-
nante por su lado, tampoco lo tiene. Esta en sus facultades demorarla

todo lo que considere conveniente. Mas obviamente, debe tener en



r&-l

cuenta el lapso del art. 203 CPCyC, so pena de sufrir las consecuen-

cias de la perencion de la instancia.-

En concreto: cada parte debe hacerse cargo de las di-
ligencias que atafien a su interés juridico. Mi mandante notificara
oportunamente, llegado el caso, a los terceros convocados de eviccion.
Para ello no hay ningln término especifico ni corresponde que se lo
establezca en forma pretoriana, coaccionandonos a diligenciar las
cédulas. Los actores a su vez, estan en idénticas condiciones debien-
do prever que su inactividad prolongada podria acarrearles la caduci-
dad de la instancia. La abreviacion de los tiempos procesales no es un
asunto que atane al sentenciante, sino a la parte interesada en su
progreso. Si asi no se entendiera, ello implicaria la supresion del insti-

tuto de la perencion para el sublite.-
Por lo expuesto solicito:

1- tenga por interpuestos los recursos en tiempo y
forma; 2- se revoque por contrario imperio la providencia dejandose
sin efecto todo lo atinente a la intimacion para el diligenciamiento de
las notificaciones, el plazo y las astreintes (parr. segundo); 3- en su
defecto, se nos otorgue el recurso de apelacion por ante el Superior.

En todos los supuestos pedimos costas.- "

Proveer de conformidad.

TICIA.-




| S



PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
653/13.-

CONCEPCION, 27 de mayo de 2019 -

Téngase por deducido recursc de revocatoria con apelacién e
subsidio. Del mismo, corrase traslado a la contraria por el término de/5
(CINCO) dias.

SUSPENDASE la tramitacion de los presentes autos hasta tanto se
resuelva la cuestion planteada.- PERSONAL.- scap

" Z
JUZET CIY. y/GOM. COM. 2a. Nom,
CEnTRO JypiciAL CONCEPCION

En ka2 8 JIAY 2019

" Secretarfa (Art. 163 C.l-m)ss Motifcat fas parte
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Expte N°: 653/13

Cédula N° 8252
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcidn, 29 de mayo de 2019.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr.; CARLOS A TAMAYO
Domicilio; CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"CONCEPCION, 27 de mayo de 2019.- Téngase por deducido recurso de revocatoria
con apelacién en subsidio. Del mismo, corrase traslado a la contraria por el término
de 5 (CINCO) dias. SUSPENDASE la tramitacion de los presentes autos hasta tanto
se resuelva la cuestion planteada.- PERSONAL.- F@‘_DR. EDUARDO JOSE DIP
TARTALO - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NpTIFICI-}DO.—
e, VLR § GASTLLD
GECRETARIA CONCIURSAL

JuzB, CiV.y COM. B0M. 2a. Nom.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

Cef
ME.N°.............. Recibido HOy .........coooovvvviiiiiniiiiiiiies
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ..........cccocvveeeeccieiieeee,
Secretario Jefe
Ahoras ............. del'dia ..couvsammmmiausnmis de .1

Sedejocédulaenlacasilla NOMEIO..........cooiiiiiiiiiiiieee e
y se devolvié el original a Secretaria de origen.-

NIRRT

VEM

Oficial Notificador
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Expte N°: 653/13

Cédula N° 8253
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcién, 29 de mayo de 2019.-
JUZGADOQO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr.: JORGE EDUARDO CINTO
Domicilio; CASILLERO N° 184

PROVEIDO

"CONCEPCION, 27 de mayo de 2019.- Téngase por deducido recurso de
revocatoria con apelacién en subsidio. Del mismo, corrase traslado a la
contraria por el término de 5 (CINCQO) dias. SUSPENDASE la tramitacionde
los presentes autos hasta tanto se resuelva la cuestion planteada.-
PERSONAL - Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO - Juez" QUEDA
UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- ADJUNTA COPIA PARA TRASLADO

G WULEWIA . GASTILE
SECHETENIA [CONCURSAL
Juza, Civ.y COM. roM. 28, Nom,
~enTRO JUDICIAL CONCEPCION

ME N° oo RECIDIAD HOY +..vvvvovovveeeseeeseeee s ¥

Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. Sr: ...........ccocoiviiiiiiiieccn
Secretario Jefe

Ahoras ............... Lo =] (e [ |- [P de .4 § F——

Se dejo cédula en la casilla

(10 41T o T OO PP PPPPRTIN
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CONTESTA TRASLADO - PIDE RECHAZG - COSTAS.
SRIUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN — iI" NOM.

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUIL
FRANCISCO S/REIVINDICACION — EXPTE. N* 653/13.-

JORGE EDUARDO CINTO. por actora. en los autos del rubro. g

VLS. respeluosamente digo:

I Que en liempo v forma vengo a contestar el traslado corrido
dei recurso de revocatoria con apelacion en subsidio interpuesto por ¢l accionadc.
solicitando su rechazo, con costas.

11. Que en lo referente al primer punto, en el que se hace
referencia a que debio ser intimado en forma personal y no mediante notificacion en
comparendo, se transforma en una cuestion abstracta, desde el momento en que ¢l
demandado, al atacar la providencia, obviamente ha tomado conocimicnto de la misma.
por o que el acto procesal ha cumplido su cometido.

Con respecto al segundo punto, ¢n que se agravia de gue se
le involuere personalmente. pretendiendo incurrir en la ficcion Juridica de gue o
responsable es su cliente, es otro de sus artificiosos ¥y grandilocﬂcnles planilcos,
Recordamos que las cédulas se encuentran libradas desde el 07/07/2017 (HAC L DiOs
ANOS) sin que havan sido ni siquiera retiradas. Culpar al poderdante de esa omisian o
por lo menos jlamativo, rayano a lo desleal Todos sabemos que fas cédulas debe
retirarlas y diligenciarlas el letrade que lleva el Juicio, interesado en su diligenciamiento.
¥ siosu parte no le provee la movilidad. deberd soportar las consecuencias de s,
mdolencia. Recordemos que la intmscion bajo apercibimienta es tanto para la parte
como pare el letrado. Ello sin perjuicin de hacer notar que ¢! accionado es un agricalic
de fuste que seguramente puede pavar ta movilidad para el diligenciamiento de s
cédulas, aungue mds no sea con la soju que cosecha de la finca de mis mandantes. s tan
obvio que el representante de la contraparte estd actuando de mala fe v demorando
injustificadamente ¢l proceso, que no podemos dejar de tener la sensacion de que hasta
esta contestacion que efectuamos ahora contribuye a su bochornosa estralegia,

Con respecto al tercer punto, continuando con su verborrasia
inagotable el apoderadn de In demandada pretende introducir gie es ohii

“también” de esta purte ditigenciar 163 eddulas de citacion 4 los terceros mle

ha tenide o bien inventar, pareciendo confundis ¢ mstitio de fa cilacion de ferce

las medidas para mejor proveer. Liega a decir que puede “demorar iado 1o que considere
conveniente”, y que el limite es la perencion de instancia, y que su mandanic “notificer

opartinamente. [leeado ef caso, a log wereeros cony

woeadaos”™, Con toao TELPEG, Cree.
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que solo Talta que la contraparte le saque ia lengua al juzgado patentizando la imagen

burlesca. Dice que no hay norma legal que autorice el apercibimiento de astreintes. No " -
solo no es asf, sino que el juzgado cita las notmas en que funda su decisién: arts. 42, 43
y 69 CPCC.

V.S, ha sido una persona que ejercido activamente la
profesion y sufrié seguramente este tipo de chicanas. Ahora tiene la oportunidad de
poner coto a este tipo de procederes desde la direccion del proceso. Quedamos
expectantes.

Con respecto a fa apelacion en subsidio, es mas que obvio
que la medida dispuesta no causa un gravamen irreparabie. y muy por el contrario, vela "
por la buena marcha del proceso. Pedimos en consecuencia que se deniegue.

Proveer de conformidad, serd
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
653/13.-

CONCEPCION, 27 de junio de 2019.-

Téngase por contestado el traslado en tiempo y forma y pasen lo
presentes autos a Despacho para resolver el recurso de revocatoria ¢
apelacion en subsidio incoado. .- scaep

28 JUN 2019
En fecha ___,J_H..L,._k $o notioan las partes
PR Secretarla (Art, 163 C.L.C.GIA)
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JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/ POBLADOR RAUL
FRANCISCO S/ REIVINDICACION EXPTE. N° 653/13

Concepcién, Septiembre 20 de 2019
AUTOS Y VISTOS:

Para resolver el recurso de revocatoria con apelacion en subsidio
deducido en el proceso caratulado “JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/
POBLADOR RAUL FRANCISCO S/ REIVINDICACION EXPTE. N° 653/13”

y
CONSIDERANDO:

1.- Que a fs. 241/242 el Dr. Carlos. A. Tamayo en representacién de la
parte demandada y por derecho propio interpone recurso de revocatoria con
apelacion en subsidio en contra de la providencia de fecha 08/05/2019
solicitando se revogue por contrario imperio. Manifiesta que advierte la
concurrencia de una deficiencia en la notificaciéon de |la providencia, que en
efecto dispone el art. 153 inc. 8 CPCCT que “seran objeto de notificacion
personal, directamente en el expedienfe o en el domicilio:...6) Las
providencias que ordenaran intimaciones, las que aplicaran sanciones
disciplinarias; y las que hicieron conocer medidas cautelares o sus
levantamientos”. Que en el presente caso, el decreto contiene un
emplazamiento bajo apercibimiento de sanciones conminatorias. Que por lo
tanto la notificacion efectuada a través del libro de comparendo es nula, o en
todo caso ineficaz. Que carece de tedo efecto juridico.

En segundo lugar también objeta que actta en el litigio como
representante legal del accionado, que no lo hace como iure propio. Que
tampoco es el caso de que hay cometido una alta que involucre su
responsabilidad profesional. A su vez, para el diligenciamiento de las cédulas
siempre resulta necesario el concurso de la parte, que es guien debe proveer
los medios fisicos y econdémicos al efecto. Que lo cierto es que la intimacion
ni sus consecuencias pueden serle asignadas a titulo personal. Que ello
constituye un exceso jurisdiccional, a la par que una violacién de las normas
que gobiernan el mandato como contrato tipico.

Expresa que por Ultimo cuestionan la decision de intimarle a su parte,
para que proceda al diligenciamiento de las cédulas en un plazo determinado
y bajo apercibimiento de astreintes. Que la incorporacion de los terceros al
proceso, es una decision que se encuentra firme, que asi lo resolvio Ia
Excma. Camara Civil y Comercial Comun. Que a partir de entonces, |a
notificacion de éstos interesa a ambas partes de la litis. A esos efectos su
mandante tiene un plazo legal prefijado, ni puede ser compelido a hacerla
bajo apercibimiento de astreintes. Que en todo el cédigo ritual no existe
disposicion en ese sentido y el accionante tampoco lo tiene. Que esta en sus
facultades demorarla todo lo que considere conveniente.

Que en concrete cada parte debe hacerse cargo de las diligencias que
atafien a su interés juridico; que su mandante notificara oportunamente,
llegado el caso, a los terceros convocados de eviccion. Que para ello no hay
ningdn término especifico ni corresponde que se lo establezca en forma
pretoriana, coaccionandolos a diligenciar las cédulas. Que los actores estan a
su vez, en idénticas condiciones debiendo prever que su inactividad
prolongada podriz acarrearles la caducidad de la instancia. La abreviacién de
los tiempos procesales no es un asunto que atafe al sentenciante, sino a la
parte |}le;?sada €N SuU progreso.

.. Goffidottraslado a la parte actora, la misma contesta a fs. 246,
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solicitando el rechazo del planteo de la parte demandada, er mérito a los
argumentos alli vertidos y que dejo aqui por reproducidos en aras a la
brevedad y economia procesal.

2.- En cuanto al primer planteo, el art. 153 dispone: “Seran objeto de
notificacion personal, directamente en el expediente o en el domicilio:...10.-
Las demas que se mencionaran expresamente en este codigo y las que el
juez, por razones especiales, dispusiera que se notifiquen en esa forma” (el
subrayado me pertenece).

Cabe destacar su caracter de enumeracion no taxativa, dado que el
juez tiene facultades para ordenar que una providencia sea notificada en
forma personal o no.

A su vez nuestra doctrina contempla “En el ordenamiento procesal, el
principio general es la vigencia de la notificacion automatica o en la oficina,
dada la presuncion que las partes notificadas de la existencia del juicio,
deben comparecer a estar a derecho y asumir el riesgo que implica e!
procedimiento, no pudiendo ignorar su contenido. De alli que las
notificaciones por cédula pasan a ser la excepcion en el sistema notificatorio.
Esta modalidad conspira contra el principio de deleridad (Palacio, L. Derecho
Procesal Civil, T. V, p. 360)".

Asimismo del analisis de autos surge que la parie demandada
interpone revocatoria en contra del proveide por la concurrencia de una
deficiencia en la notificacion de la providencia, que la misma deberia haber
sido de notificacién personal y no por oficina. Es evidente que la notificacion
surti® su efecto al tomar conocimiento de dicho decreto derivando en ei
planteo que me corresponde dilucidar ahora, por lo que debe declararse
abstracta la cuestion.

3.- Con respeclo al seqgundo y tercer planteo, es importante destacar
que el rol del abogado apoderado implica asumir la plena direccién juridica
del proceso, el cabal cumplimienio de los deberes que ello comporta y el
empleo de toda su diligencia para conduciflo de la mejor manera posible
hasta su terminacion.

Asimismo las partes, sus representantes y demas auxiliares de justicia
tienen el deber de conducirse en el juicic con lealtad y probidad, evitando
cualquier acto que pudiera aiterar el desarroilo del proceso o afectar a la
dignidad del magistrado o el respeto debido al adversario, a fin de mantener
el orden y decoro en el proceso.

No puede dejarse de lado para resolver, la conducta puesta de
manifiesto en el expediente por parte del demandado en cuanto a Ia
notificacion de los terceros (que es quien soiicitd la citacion de los mismos),
que contraria la buena fe con la que deben actuar izs partes en el proceso.

No puede obviarse a su vez el tiempo transcurrido sin que los terceros
hayan sido notificados. Del analisis de autos surge que desde fecha
21/03/2017, momento desde el cual se ordené el traslado de la demanda y de
la contestacién a los tercercs, las cédulas nunca fueron retiradas y
diligenciadas, siendo evidente la falta de interés por parte del demandado
para que la citacién requerida se efectivice.

Por lo tanto el proveido atacado es ajustado a derecho sin que
constituya un exceso judicial.

Atento a lo expuesto corresponde no hacer lugar al recurso de
revocatoria planteado por el demandado en contra del decreto de fecha
08/05/2019 (fs. 240), el cual se confirma en su totalidad, conforme a lo
considerado.

Con respecto a la apelacion en subsidio incoada, no causando la
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sentencia un gravamen irreparable, corresponde no hacer lugar a la misma.

Con respecto a las costas, se imponen a la parte demandada (arts.
104, 105 y ss. CPCCT).-

Por ello,

RESUELVO:

l.- NO HACER LUGAR al recurso de revocatoria planteado por el
demandado en contra del decreto de fecha 08/05/2019 (fs. 241/242), el cual
se confirma en su totalidad, conforme a lo considerado.

.- RECHAZAR la apelacidon en subsidio interpuesta por la parte
demandada, conforme lo considerado. /

lll.- COSTAS: a la parte demandada, segun lo consnderafdo

IV.- HONORARIOS: Oportunamente.

HAGASE SABER.-.- a7
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Expte N°: 653/13

Cédula N° 9819
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcién, 20 de septiembre de 2019.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr.: JORGE EDUARDO CINTO
Domicilio;: CASILLERO N° 184

PROVEIDO

"Concepcién, Septiembre 20 de 2019. AUTOS Y VISTOS:... CONSIDERANDO....
RESUELVO: I.- NO HACER LUGAR al recurso de revocatoria planteado por el
demandado en contra del decreto de fecha 08/05/2019 (fs. 241/242), el cual se
confirma en su totalidad, conforme a lo considerado. Il.- RECHAZAR la apelacion en
subsidio interpuesta por la parte demandada, conforme lo considerado. lll.- COSTAS:
a la parte demandada, segun lo considerado. IV.- HONORARIOS: Oportunamente.
HAGASE SABER.- Fdo: DR. EDUARDO JOSE DIP'TARTALO - Juez' QUEDA UD.
DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- \
o pma B2

JUZE, CIV.y COM. roM 2a
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Expte N°: 65313

Cedula N° 9820
CEDULA DE NOTIFICACION

Concepcion, 20 de septiembre de 2019.-
JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN SEGUNDA NOMINACION

AUTOS: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO C/POBLADOR RAUL FRANCISCO
S/ REIVINDICACION (EN MEDIACION).

Se notifica al Dr.. CARLOS A. TAMAYO
Domicilio: CASILLERO N° 349

PROVEIDO

"Concepcion, Septiembre 20 de 2019. AUTOS Y VISTOS:... CONSIDERANDO....
RESUELVO: |.- NO HACER LUGAR al recurso de revocatoria planteado por el
demandado en contra del decreto de fecha 08/05/2019 (fs. 241/242), el cual se
confirma en su totalidad, conforme a lo considerado. Il.- RECHAZAR la apelacion en
subsidio interpuesta por la parte demandada, conforme lo considerado. lll.- COSTAS:
a la parte demandada, segun lo considerado. IV.- HONORARIOS: Oportunamente.
HAGASE SABER.- Fdo: DR. EDUARDOfd"C/JS\E DIP TARTALO - Juez" QUEDA UD.
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653/13

PROVINCIA DE TUCUMAN

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

JUZGADO CIVIL Y COMERCIAL COMUN
SEGUNDA NOMINACION

Fecha de Inicio: 17/09/2013 N° de Exp:653/13

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA'YY OTRO c/
POBLADOR RAUL FRANCISCO s/
REIVINDICACION

ESCRITO SUELTO/ EXPTE. REMITIDO EN VISTA
A LA EXCMA. CAMARA

JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO
SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

CEN
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CONSTITUYE DOMICILIO DIGITAL.
SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN =ff* NOM.

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA C/POBLADOR FRANCISCO RAUL
S/REIVINDICACION - EXPTE. N° 653/13.

JORGE EDUARDO CINTO, por actora, en los autos del rubro, a V.S.

respetuosamente digo:

r
L Constituyo dorgicilio digital en CUIT 20-11828484-5.
Proveer de conformidad, sera
E.‘ RS .ﬁ'&?’?’» r?gg
4

AUAIANA GARJL|INA Un i
SECRETARIA JUDICIAL
JUZG, GIV, y COM, COM. 2a. Nom
CENTRO JUDICIAL CONCEFCION






PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il

H20702260008

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO ¢/ POBLADOR RAUL FRANCISCO
s/ REIVINDICACION.- EXPTE. N° 653/13.-

Sr. Juez:
Informo a S.S. que los autos del titulo se encuentran remitidos en vista a a
la Excma. Camara Civil y Comercial Com(in de este Centro Judicial desde fecha
09/10/2019, por haber sido solicitados mediante oficio n® 192. Es cuanto puedo
informar al respecto. Secretaria, Concepcion, 19 de noviembre de 2019 y presento
a Despacho.-

Concepcidn, 19 de noviembre de 2019
Téngase presente lo informado por Secretaria Actuaria, atento a eflo resérvese

el escrito del letrado Jorge Eduardo Cinto, para ser proveido cuando |os autos del

rubro se encuentren en este Juzgado y Secretaria cen

En fecha 2 2 ’W 0%
~f—1____ s9 notifican 4
" Secretarla (Art, 108 SLCaMY .







PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun |1

H20702277692

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO ¢/ POBLADOR RAUL
FRANCISCO s/ REIVINDICACION.- EXPTE. N° 653/13.-

COMCEPCION, 30 de diciembre de 2019.-

Proveyendo escrito de fecha 14/11/2019 que se encontraba reservado en
Caje de Seguridad del Juzgado: Téngase presente la denuncia de domicilio

digital, registrese en el sistema para las futuras notificaciones correspondientes .-
caP '

CENTRG Jup

7 CONCEPCION
f/
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En fecha 0 37 ENE2p & nbiffican fas pasiee
en Secrataria (Ari. 163 C.L.C.C.M)
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CONSTITUYE DOMICILIO DIGITAL.-
SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOM.-

JUICIO: JUAREZ, M. EUGENIA y OTROS ¢/ POBLADOR, RAUL F. s/

REIVINDICACION. Expte. N° 653/13.-

CARLOS A. TAMAYO, por la representacion que ejer-

zo en autos, a V.S. respetuosamente digo:

Que vengo a constituir dorniciljio digital en la CUIT N°

20-14134848-6. Pido se tenga presente.-

Proveer de conformidad.-

-.JU/S’I‘ICIA.—

€
SECRETARIA JUDICIAL
JUZG. GV y com, Gon
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun ||

H20702283138

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO ¢ POBLADOR RAUL F
FRAMNCISCO s/ REIVINDICACION.- EXPTE. N° 653/13.- /’"

/
/
/

COMNCEPCION, 07 de febrero de 2020.-

Téngase presente la denuncia de domicilio digital, registrese en el sistema

pare ‘as futuras notificaciones correspondientes .-icep Dr. Eduarde Jogé Dip Tartalo
JUEZ
W, .y §OM. cowm. 2Za, Nom,

Czﬁ e JfFieia. Concepcion

11FEB
En fecha / %020 se notifican las pari®

on Secretarfa (Art. 163 C.LC.GMJ

«Adflang Carslina Casijie
SECREYJARIA Jupic,

JUZG. CIV. ¥ [COM. COM. 2a, Mom
CENTRO JUBNCIAL Cnuciruu;
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PIDE SE APLIQUE LA MULTA DIARIA CONFORME SE DISPUSO EN PROVIDE
FECHA 08-05-19.

SR JUEZ CIVIL Y COMERCIAL COMUN — 2DA. NOM .-

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENCIA Y OTRO C/POBLADOR_RAUL FR

S5¥

CIA DE

NCISCO

S/REIVINDICACION — EXPTE. N2 653/13.

JORGE EDUARDO CINTO, por actores, en los autos del rub
respetuosamente digo:

1. Que la providencia de fecha 08-05-2019 se encuen

Il Que ni la demandada Poblador, ni su letrado reti
cédulas que el juzgado puso a su disposicion para notificar a los terceros. Ater
vengo a salicitar se haga efectivo el apercibimiento contenido en el decre
citado y se imponga una multa diaria, progresiva en caracter de astreintes, a
esta parte, hasta tanto se acredite el diligenciamiento ordenado por ante Inspt
Juzgados de Pagz, oficina existente en estos Tribunales, ya que es el Gnico moc
acredite gue se abond debidamente la movilidad respectiva para tal diligenc
en el respectivo juzgado con jurisdiccion en el domicilio de los pretensos terc
se “dejd” simplemente la cédula en el juzgado de Paz, como es previsible qu
contraria, dada la conducta demostrada hasta el presente.

Proveer de conformidad, sera

), a V.S,

‘a firme
ron las
> a ellog,
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avor de
cion de
gue se
imiento
0S Yy No
obre la
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PIDE SE EMITAN CEDULAS.-
SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOM.-

JUICIO: JUAREZ, MARIA EUGENIA y OTRO ¢/ POBLADOR, RAUL

FRANCISCO s/ REIVINDICACION. Expte. N° 653/13.-

CARLOS A. TAMAYO, por la parte demandada, a V.S.

respetuosamente digo:

Que vengo a solicitar se libren las cédulas de notifi-

cacién para los terceros que deben ser citacl/ﬁs al juicio.-

Proveer de conformids
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
Juzgado en lo Civil y Comercial Comun Il

T

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO c/ POBLADOR RAUL FRANCISCO
s/ REIVINDICACION EXPTE: 653/13

CONCEPCICN, 18 de febrero de 2020.-

Proveyendo escritos de fecha 17/02/2020 y 18/02/2020: Atento al tiempo
transcurrido sin que hayan sido retiradas para su diligenciamiento las cédulas
dispuestas oportunamente en autos, reitérense nuevas cédulas a igual tenor. Estas
ultimas deberan ser diligenciadas por la parte demandada a través de su letrado
apoderado, el que debera retirar las cédulas una vez confeccionadas, dentro del
plazo de 48 horas desde su libramiento, bajo apercibimiento de imponer sanciones
conminatorias conforme lo dispone el Art. 42, 43 y 69 Procesal. Asimismo, una vez
retiradas las cédulas para su diligenciamiento, debera la parte demandada acreditar
el tramite dado a las mismas por ante la oficina de notificadores que corresponda,
dentro del plazo de 2 (DOS) dias desde el retiro de las cédulas, bajo apercibimiento
de imponer iguales sanciones a las ut-supra indicadas. Notifiquese automaticamente
la presente providencia.- scop

yra, Adrtang Carsling Cuslile
5ECRET RIA JUDIC
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PIDE INFORME DEL ACTUARIO.-
SR. JUEZ: CIV. Y COMERCIAL COMUN DE LA II° NOM.-

JUICIO: JUAREZ, MARIA EUGENIA y OTRO ¢/ POBLADOR, RAUL

FRANCISCO s/ REIVINDICACION. Expte. N° 653/13.-

CARLOS A. TAMAYO, por la representacién que ejer-

zo en autos, a V.S. respetuosamente digo:

Que con relacién a la providencia del 18/02/2020 y
las cédulas que se deben librar en su consecuencia, vengo a solicitar
se informe por Secretaria Actuaria, si esta parte ya tiene presentadas
antes de ahora, copias completas de las actuaciones para que se co-
rran los traslados a los terceros citados en garantia. En caso afirmati-

vo, debera reportar sobre la existencia de tales copias.-

Proveer de conformidad.- |
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JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO </ POBLADOR RAUL FRANCISCO
</ REIVINDICACION EXPTE: 653/13 i

CONCEPCION, 12 de marzo de 2020.-

Informe Secretaria Actuaria conforme lo peticionado. .- sceP
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H20702329882

JUICIO: JUAREZ MARIA EUGENIA Y OTRO ¢/ POBLADOR RAUL FRANCISCO
s/ REIVINDICACION EXPTE: 653/13

CONCEPCION, 08 de junio de 2020.-

Atento a la nueva modalidad de diligenciamientos de mandas judiciales en
Justicia de Paz (Acordada 310/20), corresponde dejar abstracto la providencia que
antecede.

Previo a todo tramite, de cumplimiento el Dr. Carlos Tamayo, a través del
Portal SAE, en adjuntar la movilidad necesaria para las cédulas a librarse conforme
proveido de fs. 259.

Una vez cumplimentado con lo dispuesto ut-supra, se procedera a realizar las
notificaciones correspondientes de manera digital en la Justicia de Paz pertinente.

Se hace constar que atento a lo dispuesto por acordada N°288/2020 y Anexo, el presente proveido
fue firmado digitalmente en la plataforma SAE, en razén de efectuarse el trabajo de oficina de maners

remota conforme las disposiciones emanadas de la citada Acordada Judicial.
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