A,

demanda. pues el juez esti obligado a examinar la concurrencia de los requisitos
intrinsecos de la pretension sustancial deducida. verificando la concurrencia de la
calidad alegada para demandar frente a la negativa del demandade™. CSiTue,
Petroil SA vs. Lopez Augusto s/ desalojo, 03/10/96,

Causa agravio, en segundo lugar, el hecho de gue ¢l
fallo en recurso haya arribado a la decision sentencial en base a dos lestimonios
contradictorios de testigos ofrecidos como prucha por la parte accionada. puesto
que. sin perjuicio de que el Juzgador es soberano en la interpretacion v valoracion
de los elementos probatorios acercados a los autos, existe una postura clary y
precisa brindada por la testigo Norma Guillermina Jerez a fs. 118 quien
manifiesta que la Sra. Lucy Robles tiene la posesién de esa casa desde ¢l aiio
1991, siendo habitada por su esposo Benjamin Pérez y los hijos a quicnes vio
crecer, incluso 4 los nietos, dando razon de sus dichos v corroborando lo
expresado al ser vecina colindante a la propiedad,

Es decir quedd demostrado en autos que la parie
demandada acredité prima facie su calidad de poseedora con la detentacion
material del bien y su dnimo de duefia, no surgiendo de la accion intentada la
exigibilidad actual de su restitucidn, lo cual es suficiente para frustrar la
pretension de desalojo. A la actora por tanto le se seria imposible recuperar lo que
nunea tuvo. debiendo en realidad hacer valer sus derechos mediante otra accion ¥
no mediante la aceion de desalojo.

Inclusive si se analiza la deposicion de Elda Margarita
Ruiz a f5. 119 surge con claridad que los accionados ejercieron la detentacion
material del inmueble desde hace 26 afios.

Prueban también su posesion mis conferentes al haber
promovido en su oportunidad una accion de amparo a la simple tenencia al verse
turbados en el ejercicio de aquella.

A mayor abundamiento cabe tener en cuenta que la
parte actora no acreditd tener un derecho personal a exigir la entrega de la cosa y
que los demandados estén obligados a su restitucion.

No se puede descartar que mis representados havan
ejercido la posesion real v efectiva del inmueble de litis, coligiéndose que no se
han probado todos los extremos necesarios para la procedencia de la pretension
del actor. como lo considera el decisorio en recurso motivo de agravios. por lo que
la demands no puede prosperar, solicitando desde va la revocatoria del {ullo
apelado,

PETITORIO: Por todo lo expuesto a V.E, pido:

I- Se tenga por expresado agravios en tiempo v forma.
2- Setenga presente lo manifestado.

-
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nte se revoque cl decisorio recurrido
ohrante a fs. 134/137 y vta., rechazindose la demanda.
instaurada en autos por el actor, con costas. HNC
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JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN
Y ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION)- EXPTE.

246/13.-

5
(HHCEPCION, Z(; de junio de 2018.-

De la expresion de agravios presentado p a apelante, corrase traslado a la

parte contraria por el terming de cinco diais.; Persona
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Expte N*: 246/13

CEDULA DE NOTIFICACION
Concepcion, 28 de junio de 2018 -
N° CEDULA: 950 2

JUZGADO: JUZGADO DE DOCUMENTOS Y LOCACIONES _-'ﬁ'Rﬂu ADRIANA
RODRIGUEZ MUEDRA i }; 2 == |
“ag

Se nofifica a: CORINA DEL CARMEN JEREZ Y BRAVO CAROLINA
Domicilio: CASILLERO N° 99

PROVEIDO
HIIWINCEPCION, 26 de junio de 2018.- De la expresion de agravios presentado por

la apelante, corrase traslado a la parte contraria por el termino de cinco dias.-
Personal- wc. Fdo: Dra. Graciela Bottero de Esquenazi - Juez" QUEDA UD.

DEBIDAMENTE NOTIFICADO.- Adjunta copia para traslado en 02fs.-

8
I
ME N° ... Recibido Hoy ol SO
Para su cumplimiento pase al Oficial Notificador. S o,
Secretario Jefe
AROES ooooveeeoes AEIAIA oo ecesreesseevessresnsrernnnraseneeneeeeeeee OB 2000

Sedejd cedula enlacasilla NOMEFO.........coovmmii i s e ebass
y se devolvid el original a Secretaria de origen.-

Oficial Notificador







JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN
¥ ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION).- EXPTE.

24613 .-

En( L /0812018 presento a despacho informando a §.§. que la parte actora no
|Il

contestd el traslado de expresion de agl;é'vius de la parte apelante,

1

encontréndose vencido el término para hacerio,-

~
HINCEPCION, ‘*';; de agosto de 2018 -

I} Téngase presente lo informado por Secretaria - Il) Elévese los presentes
autos a la Excma. Camara Civil de Apelaciones en Documentos y
Locaciones.- Sirva la presente de atenta nola de elevacion.-ue.
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o, r- .
JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y ROBLES
LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION); Expte. N® 246/13:

IIEn fecha 14 de agosto de 2018 se eleva a EXCMA. CAMARA CIVIL EN
DOC.LOC.FLIA Y SUCESIONES, el expte. N° 246/13, caratulado JEREZ DE BRAVO
CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y ROBLES LUCY BEATRIZ S/
DESALOJO (EN MEDIACION), en 1 cuerpo con un total de 153fs.- ADJUNTANDO
LA SIGUIENTE DOCUMENTACION ORIGINAL: Testimonio de Hijuela extraido de los
autos: "Jerez José Silvano s/ Sucesion ".en 07fs.- 1 Plano de Mensura N° 8685013 y
un sobre de Pliego de Posesiones, dando cumplimiento a lo ordenado en
PROVIDENCIA de fecha 03/08/18 .-wec

on Dec. y Lec. o8 ;
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
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JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION).- EXPTE. N* 248/13.-

liicontinuando el cargo que antecede, adjunta la siguiente documentacion Original:

Hijugla extraida de los autos “Jerez jose silvano s/ Sucesion” en 7 fs, de

mensura N® 66950/13 y sobre abierto de absoluciones de p SIONES .-aRA-
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JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION). EXPTE. N° 246/13.—

NOTA ACTUARIAL:
de licencia prolo

CONCEPCION 17 de agosto de 2018.-
Resérvese en Caja Fuerte de Secretaria la documentacion

original acompafada. Al Recurso de Apelacion concedide el12/06/2018 (fojas 143)
Autos para sentencia (Art 734 Procesal). Concurran las partes diariamente para
notificaciones en Secretaria.

Encontrandose en uso de licencia prolongado por enfermedad
la Dra. Elda Aguilar de Larry, Vocal de la Sala en Documentos y Locaciones: en
virtud de lo previsto por el art. 49 de la Ley Organica de Tribunales y dispuesto por
Acordada 367/00, designase para integrar Tribunalla la Dra. Ana Carolina Cano,

Vocal de la Sala de Familia y sw’s.?emnar.
o e






JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION).- EXPTE. N°
246/13.-

NOTA ACTUARIAL: En fecha 21 de agosto de 2018, notifico a la DRA. ANA
CAROLINA CANO, Vocal de la Sala de Familia y Sucesiones,

gue antecede de fecha 17/08/2018.-ver- ( R Wi
mﬁ‘ﬁ%yﬁﬁﬂg A CAND

- EA :
SALADE FAMILIA ¥ SUCESIC
M, e

Cam Cin ;
s CORCERGHN






JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION).- EXPTE. N° 246/13

Y

NOTA ACTUARIAL: En fecha 22 de agosto de 2018, paso a notificar al Sr. Defenser
Oficial Civil de la I° Nominacian, Dr. Hur?c/in Nestor Carbonell de la Providencia de

fecha 17/08/2018.-ara.-
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“DONTALYPTC®
HABILITADO PARA ACTUAR

Concepcitn, 22 de agosto de 2018.-

CEDULA N°: 439.-
EXPTE N°: 246/13.-

EXCMA. CAMARA CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES Y
FAMILIA Y SUCESIONES

SALA EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES

AUTOS JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION).-

Se notifica a: la parte actora JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN.-

Domicilio: CASILLERO N® 99.-
el siguiente

PROVEIDO:
CONCEPCION 17 de agosto de 2018.- Resérvese en Caja Fuerte de Secretaria la

documentacién  original acompafiada. Al Recurso de Apelacion concedido
el12/06/2018 (fojas 143): Autos para sentencia (Art. 734 Procesal). Concurran las
partes diariamente para notificaciones en Secretaria. Encontrandose en uso de
licericia prolongado por enfermedad la Dra. Elda Aguilar de Larry, Vocal de la Sala en
Documentos y Locaciones: en virtud de lo previsto por el art. 48 de la Ley Organica de
Tribunales y dispyesto por Acordada 367/00, designase para integrar Tribunal a la
Dra. Ana Carolina Cano, Vogélde la Sala de Familia y Sucesiones. Personal. Fdo.

DR. ROBERTO B SANTANA ALVARADO - VOCAL - QUED. ENTE
NOTIFICADO.-44 Y 1 #1fue
i E. s )
CENTRD }‘(u.n I
o
b
Ahoras.............. deldia .. .. s& dejo cedula en la casilla numero:

y se = devolvid el nrrglnal a Secretaria de origen.-

T
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JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION). Expte N°246/13.

En 5 de septiembre de 2018 presento los autoa_gDesp

o para resolver en 159 fs.
a Sr. Vocal Dr. Roberto Santana Alvarado.-ws| '
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(1 460
:M#LR.-\UI{.-\I"HL-\IL'lhl.f.il'|"r'll i ﬂlmi JEREz DE Emug Cﬂﬂmﬁ\k'
rx‘;;;l‘l“ CARMEN C/ PEREZ BENJA
REGISTRADD LUCY BEATRIZ S/ DESAL <} :
| SENTENGIA [ Tomo 248/13. Ingresé el 14/08/2018  (Juzgado de
wr 3< e 2o4f Doc. y Loc. de la llI* Nom. -C.J.C.).

CONCEPCION, ©° de octubre de 2018.

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver sobre la concesion del Recurso de Apelacion,
interpuesto por la representacion de la parte demandada a fs. 139, en contra de la
sentencia de fecha 23 de Mayo de 2018, de fs. 134/137 y vita. de autos, y

CONSIDERANDO:

En memorial pertinente de fs. 147/148 el recurrente impugna que la
sentencia en crisis en la que se resuelve hacer lugar a la accion de desalojo
impetrada en su contra.

Manifiesta que le causa agravio la sentencia en recursc en primer
lugar por cuanto la Juez A quo ha realizado una interpretacion de los instrumentos
obrantes en autos sin tener en cuenta que no surge de los términos de la demanda
ni de la prueba documental agregada, que se haya hecho la tradicion del inmueble
objeto de la litis, es decir que la accionante haya entrado en posesidn del mismo.
Que por ello esa parte cuestiond gue el testimonio de la hijuela extraide de los
autos caratulados “Jerez José Silvano S/ Sucesién®, que la actora pretendid hacer
valer para que proceda la accion de desalojo sea oponible a sus mandantes. Que
inclusive de la propia hijuela se desprende que respecto del bien en cuestion existe
pendiente un juicio de informacién posesoria, lo cual no quedd acreditado. Cita
jurisprudencia nacional y provincial en tormo a que en el juicio de desalojo si el actor
sustenta su derecho en la calidad de propietario, debe acompanar el titulo y
acreditar si ie es negado, la posesion del inmueble.

Como segundo agravio, esgrime valoracion diversa a la efectuada por
el A quo, afirmando que de los elementos probatorios acercados a autos guedo
demostrado que la parte demandada acredité prima facie su calidad de poseedora
con la detentacién material del bien y su animo de duefa, no surgiendo de la accion
intentada la exigibilidad actual de su restitucién, lo cual es suficiente para frustrar la
pretension de desalojo. Menciona en tal sentido la declaracion brindada por la
testigo Norma Guillermina Jerez a fs. 118, quien manifiesta que Lucy Robles tiene
la posesién de la casa desde el afios 1.991, siendo habitada por su esposoll/

|



/liBenjamin Pérez y los hijos a quienes vio crecer, incluso nietos, dando razon de
sus dichos y corrobarando lo expresado al ser vecina colindante a la propiedad.
Que inclusive si se analiza la deposicion de Elda Margarita Ruiz a fs. 119 surge con
claridad que los accionados ejercieron la detentacion material del inmueble desde
hace 26 afios. Agrega que prueba la posesion de sus conferentes al haber
promovido en su oportunidad una accién de amparo a la simple tenencia al verse
turbados en el ejercicio de aquella. Menciona que la actora no acredito tener un
derecho personal a exigir la entrega de la cosa y que los demandados esten
obligados a su restitucion. Alega que no se puede descartar que sus representados
hayan ejercido la posesion real y efectiva del inmueble de la litis, coligiendose que
no se han probado los extremos necesarios para la procedencia de la pretension
del actor, como lo considera el decisorio en recurso, por lo gue la demanda no
puede prosperar, solicitando |a revocatoria del fallo apelado.

Corrido el traslado respectivo, a fs.152 consta informe de Secretaria
que da cuenta que la parte actora nc contesto el traslado de la expresion de
agravios, encontrandose vencido el término para hacerlc.

Habiéndose cumplido el tramite recursivo pertinente, se elevan los
autos a esta Alzada para su decision

Que, delimitado de esta manera el thema decidendum, este Tribunal
considera que los agravios esgrimidos cumplen con los recaudos necesarios para
ser considerados sostén del recurso, por lo gue corresponde entrar a su analisis

En materia de agravios esta Sala tiene dicho que en esle caso se
dsjara de lado las alegaciones que -cualguiera que pudiera ser su eficacia- carecen
de trascendencia en el presente, ello atenio a que no es menester analizar todos los
argumentos de la expresion de agravios en forma exhaustiva, sino solamente los
conducentes para la adecuada decision del pleito (Sent. N 90/02 entre ofras).

La primera cuestién a resolver viene dada por la critica, formulada por
los recurrentes. con relacion a la legitimacion activa de la demandante, como
consecuencia de la supuesta falta de posesion de esta uitima respecto de la porcion
de terreno ocupada por los accionados.

A tales fines, corresponde tener presente gue la parte actora Corina
del Carmen Jerez de Bravo acompand con la demanda, Copia Certificada de
testimonio de Hijuela extraido de autos “Jerez José Silvano S/ Sucesion” (cuya
copia corre a fs.15 bis/21) donde consta la adjudicacion a su favor en dicho
sucesorio del inmueble objeto de la litis y su oportuna inscripcion registral,
acompafiandose original de planc de mensura pertinente (copia obrante a fs.1 ans).

Desprendiéndose de tales elementos el origen sucesorio del derecho
de la actora sobre tal inmueble, y, habiendo fallecido la misma durante |a
sustanciacion del proceso y continuandose el tramite con sus respectivas herederas
{acta de defuncion de fs. 62 y presentacion de la administradora de su sucesion, /il

i
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CAMARA DE APELAC, EM LOETVIL

ENDOC, ¥ LOC. ¥ FLIA. YSHK CARMEN C/ PEREZ BENJ ROBLES
CENTRO IUDICIAL DE CONGEPEION o Y
REGISTRADD LUCY BEATRIZ S/ DESAL XPTE. N°

SENTENCIA [ ToM0 246/13. Ingresé el 14/08/20181 (Juzgado de

* 3< v 204d Doc. y Loc. de la III* Nom. -C.J.C.).

CONCEPCION, 7 de octubre de 2018.
AUTOS Y VISTOS:

Para resolver sobre la concesidon del Recurso de Apelacion,
interpuesto por la representacion de la parte demandada a fs. 139, en contra de la
sentencia de fecha 23 de Mayo de 2018, de fs. 134/137 y vita. de autos; y

CONSIDERANDO:

En memorial pertinente de fs. 147/148 el recurrente impugna gue la
sentencia en crisis en la que se resuelve hacer lugar a la accion de desalojo
impetrada en su contra.

Manifiesta que le causa agravio la sentencia en recurso en primer
lugar par cuanto la Juez A quo ha realizado una interpretacion de los instrumentos
obrantes en autos sin tener en cuenta que no surge de los términos de la demanda
ni de la prueba documental agregada, que se haya hecho la tradicion del inmueble
objeto de la litis, es decir que la accionante haya entrado en posesion del mismo.
Que por ello esa parte cuestiond que el testimonio de la hijuela extraido de los
autos caratulados "Jerez José Silvano S/ Sucesion”, que la actora pretendio hacer
valer para que proceda la accion de desalojo sea oponible a sus mandantes. Que
inclusive de la propia hijuela se desprende que respecto del bien en cuestion existe
pendiente un juicio de informacion posesoria, lo cual no quedo acreditado. Cita
jurisprudencia nacional y provincial en tormo a que en el juicio de desalejo si el actor
sustenta su derecho en la calidad de propietario, debe acompafar el titulo vy
acreditar si le es negado, la posesion del inmueble.

Como sequndo agravio, esgrime valoracion diversa a la efectuada por
el A quo, afirmando que de los elementos probatorios acercados a autos guedo
demostrado que la parte demandada acreditd prima facie su calidad de poseedora
con la detentacion material del bien y su animo de duefia, no surgiendo de la accién
intentada la exigibilidad actual de su restitucion, lo cual es suficiente para frustrar la
pretensién de desalojo. Menciona en tal sentido la declaracion brindada por la
testigo Norma Guillermina Jerez a fs. 118, quien manifiesta gue Lucy Robles tiene
la posesion de la casa desde el afos 1.991, siendo habitada por su esposol//



/liBenjamin Pérez y los hijos a quienes vio crecer, incluso nietos, dando razon de
sus dichos y corrobarando lo expresado al ser vecina colindante a la propiedad.
Que inclusive si se analiza la deposicion de Elda Margarita Ruiz a fs. 119 surge con
claridad que los accionados ejercieron la detentacion material del inmueble desde
hace 26 afios. Agrega que prueba la posesion de sus conferentes al haber
promovido en su oportunidad una accion de amparo a la simple tenencia al verse
turbados en el ejercicio de aquella, Menciona gue la actora no acreditd tener un
derecho personal a exigir la entrega de la cosa y que los demandados estén
obligados a su restitucién. Alega que no se puede descartar que sus representados
hayan ejercido la posesién real y efectiva del inmueble de la litis, coligiendose que
no se han probado los extremos necesarios para la procedencia de la pretension
del actor, como lo considera el decisorio en recurso, por lo que la demanda no
puede prosperar, solicitando la revocatoria del fallo apeiado.

Corrido el traslado respectivo, a fs.152 consta informe de Secretaria
que da cuenta que la parte actora ne contesto el traslado de la expresion de
agravios, encontrandose vencido el termino para hacerlc.

Habiéndose cumplide el tramite recursivo pertinente, se elevan los
autos a esta Alzada para su decision.

Que, delimitado de esta manera el thema decidendumn, este Tribunal
considera que los agravios esgrimidos cumplen con los recaudos necesarios para
ser considerados sostén del recurso, por lo que corresponde entrar a su analisis.

En materia de agravios esta Sala tiene dicho que en este caso se
dsjara de lado las alegaciones gue -cualquiera gue pudiera ser su eficacia- carecen
de trascendencia en el presente, ello atento a que no es menester analizar todos los
argumentos de la expresion de agravios en forma exhaustiva, sino solamente los
conducentes para |a adecuada decision del pleito (Sent. N® 80/02 entre otras).

La primera cuestion a resolver viene dada por la critica, form ulada por
los recurrentes, con relacién a la legitimacion activa de la demandante, como
consecuencia de la supuesta falta de posesian de ésta (itima respecto de la porcion
de terreno ccupada por los accionados.

A tales fines, corresponde tener presente gue la parte actora Corina
del Carmen Jersz de Brave acompafd con la demanda, Copia Cerificada de
testimonio de Hijuela extraido de autos “Jerez José Silvano 8/ Sucesion” (cuya
copia corre a fs.15 bis/i21) donde consta la adjudicacion a su favor en dicho
sucescrio del inmueble objeto de la litis y su oportuna inscripcion registral,
acompafandose original de plano de mensura pertinente (copia obrante a fs.13/15).

Desprendiéndose de tales elementos el origen sucesorio del derecho
de la actora scbre tal inmueble, y, habiendo fallecido la misma durante la
sustanciacion del proceso y continuandose el tramite con sus respectivas herederas
{acta de defuncién de fs. 62 y presentacion de la administradora de su sucesion,/If

f



V)

PODER JUDICIAL,TUCUMAN

r

JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN c:_f':-'PE__J
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO - EXPTE. N° zJ;a{-!a. h

/licon autorizacion para intervenir en autos, segun sendas resf;luc:iuneé corrientes a
fs. 67 y 79/83), se aprecia que las mismas ejercen un derecho de la misma
naturaleza.

Asi las cosas, no resulta controvertido en la causa que la parte actora
tenga derechos sobre el inmueble en disputa en su condicion de heredera, el
cuestionamiento formulado por los demandados, en el marco del analisis de la
legitimacion activa, se cifie a la ausencia de demostracion por parte de la actora, de
su posesion efectiva con relacion al inmueble en discusion.

En este tépico no le asiste razon al impugnante.

Es que, si bien, es cierto que es doctrina de esta Corte que: "si el
titular de dominio promueve juicio de desalojo invocando su calidad de propietario,
debe acompanar el titulo, pero ademas debe acreditar la posesion de la cosa, esto
es, que alguna vez se le hizo tradicion del inmueble” (cfr. CSJTue, sentencias N®
650 del 03/10/1996 in re: Petro Oil S A vs. Lépez Augusto s/ Desalojo; N® 818 del
23/10/1998 in re; Coop. de Vivienda Crédito y Consumo La Perla del Sud vs.
Jiménez Martinez Luis Rito y otro s/ Desalojo por tenencia precaria’; idem
sentencias N°® 113 del 08/3/2000 en "Dip Rodolfo Orlando vs. Tarulli Roberto
Ricarda y otro s/ Desalojo vencimiento de plazo™; N° 171 del 13/3/2006, en "Vitalote
Maria Florencia vs. Wardi Reimundo Rodolfo y otra s/ Desalojo”), tal principio
jurisprudencial cede en diversas hipotesis.

Precisamente, unc de los casos, en los que &l Superior Tribunal ha
hecho excepcién a la mencionada regla, viene dado por la hipotesis del titular de
derechos hereditarios. Al respecto la Corte Suprema de la Provincia, dijo lo
siguiente:"La posesion material de los bienes gue gozaba el causante, regulada por
los arts. 2351 y s, se les transmite a los sucesores universales de pleno derecho,
ministerio legis, desde el fallecimiento del causante, sin necesidad de actos de
aprehension material de la cosa (corpus), ni de la intencién posesoria (animus)”
(Lopez Mesa, Marcelo, Codigo Civil anotado con jurisprudencia, Abeledo-Perrot,
Buenos Aires, 2011, pag. 1805). En esta tesitura, el art. 3418 “preve la transmision
de pleno derecho a los sucesores universales, de la posesion material de los bienes
que detentaba el causante con el alcance de los arts. 2351 y sgtes." (Santos
Cifuentes, Codigo Civil Comentado y anotado, t. V, 3ra ed. act La Ley, Buenos
Aires, 2011, pag, 485; idem Cdardoba M. en Bueres y Highton, Cédigo Civil y normas
complementarias, t. VI A, pags. 364/388; idem Ferrer y Medina, Codigo Civil
Comentado. Sucesiones., L. |, pags. 416/418). Es decir, el A quo subsume el caso
de la parte actora en la hipotesis del art. 3418 del Cadigo Civil, que representa una
excepcion al modo ordinario de adquirir la posesion de los bienes (...) Por lol/



llexpresado el fundamento impugnativo basado en la falta de prueba de la
posesion de los demandantes respecto del inmueble objeto de litis deviena
improcedente, ya que “el sucesor universal no requiere de la tradicion de los bienes
sucesorios para adquirir el dominio de los mismos, pues ya tiene la posesion por
disposicion de la ley” (...) Conforme a la docirina de la Corte, resulta ajustada a
derecho la sentencia impugnada en cuanto afirma que "no procede el agravio de los
desalojados al sostener que la actora carece de legitimacién porgue nunca tuvo la
posesion real del inmueble, ya gue no es menester que la misma pruebe su propia
posesion real, toda vez que la ley dispone que esa posesién la recibe de pleno
derecho y en el momento mismo de la muerte del causante”; que "si el causante era
propietaric y poseedor de la finca, la simple rememoracion de elementales
conceptos de derecho sucesorio muestran que las actoras se hallan en la misma
condicién juridica que su causante y, por tanto, en condiciones de ejercer la accion
aqui intentada; que asi entonces, segin lo disponen los arts. 3417 y 3418 del CC
las actoras estaban plenamente legitimadas, para ejercer el desalojo como lo
hicieron en autos, pues no hacen mas que ejercer idénticos derechos gue los
correspondientes a su causante y aqui no se discutio siquiera que éste no hubiera
podido peticionar el desahucio del aqui demandado. En sentido diametraimente
opuestc a la hermenéutica esbozada por el impugnante, la logica seguida en el fallo
en debate respecto de las normas citadas es acerlada y su aplicacion a la especie
resulta atendible, en tanto precisamente la solucion sentencial se cimienta en el
supuesto excepcional contemplado en =l art. 3418 del CC. Por lo tanto, la l6gica
sentencial en virtud de la que se exime a la parte actora de la prueba de la tradicion
para justificar su legitimacion activa en el proceso de desalojo ne luce desacertada,
Por tal motivo, la valoracion positiva que el Tribunal a quo efectua de la legitimacion
activa del demandante en &l presente proceso de desalojo, en razon de la
aplicacion del mentado art. 3418 del CC, es cormecta (cfr. CSJTuc.. sentencia N
477 del 21/6/2012, en "Ugarte Juana Antonia y otro vs. Ahumada José Alberto y
otros s/ Desalojo”; respecto de que el sucesor universal no requiere tradicion de los
bienes sucesorios, puede verse también: CSJTuc, sentencia N° 949 del 06/12/2011,
an "Agudo Maric Antonio y otros vs. Brito Milda Inocencia s/ Desalojo”),

La apelante expresa gue los actores no se encuentran legitimados
para iniciar la presente accion de desalojo, ya que -al invocar la propiedad del
inmueble- debieron ademas probar que ejercieron la posesién del mismo. En este
sentido se adviete que los accionantes, manifiestan ser herederos del titular
registral del inmueble objeto de litis, y acreditan esta calidad con la declaratornia
de herederos y sentencia de autorizacion recaidas en el proceso sucesorio (... Asi
las cosas, el fundamento impugnative basado en la falta de prueba de la posesion
de los demandantes respecto del inmueble objeto de litis deviene improcedente, ya
gue “el sucesor universal no requiere de la tradicion de los bienes sucesornos paralll
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/itadquirir el dominio de los mismos, pues ya tiene la posesion per disposicion de la
ley, y en virtud de ello puede tomar posesion malterial de los bienes hereditarios por
autoridad propia, sin necesidad de formalidad alguna, ni de autorizacion judicial ni
de declaratoria de herederos o auto aprobatorio de testamento (...) el heredero
posee aunque no tenga, posee aunque no haya manifestado la intencion de poseer
(...)" (Ferrer, Francisco, M, Cédigo Civil Comentade. Sucesiones, t. |, ed. Rubinzal
Culzioni, Santa Fe, 2008, p. 417). (CCDL, Sala 3, Sent, n® 172, fecha: 03/07/2018).

En igual sentido esta Alzada ha dicho: "En autos la accionada al
contestar demanda, se limita a negar que los accionantes, -herederos del citado -,
hayan entrado en posesién del bien de la litis, de ello se colige que la demandada
no desconoce concreta y especificamente la calidad de poseedor del titular del
dominio -el causante-. Y precisamente tal cuestion -falta de negativa de la posesion
del causante de la actora-, tiene especial trascendencia para dilucidar la presente-
accion de desalojo-, (...) por cuanto la transmision universal mortis causa constituye
la excepcion del principio general en materia de adquisicion de derechos reales, ya
que los heredsros forzosos continian la persona del causante, adquiriendo la
calidad de propietarios y poseedores, acreedores y deudores de todo aquello que
tenia en igual caracter su antecesor, desde el momento mismo de su muerte y de
pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial alguna al respecto, (arts. 577,
3265 del Codigo Civil ccdt. con arts. 2377, 2378 y 2379 del mismo digesto de
fondo). De acuerdo con el art. 3410 del C.C. cuando la sucesion tiene lugar entre
ascendientes, descendientes v el conyuge, el heredero entra en posesion de la
herencia desde el dia de la muerte del causante sin ninguna formalidad o
intervencion de los jueces y gue en este caso, el heredero sucede al causante no
solo en propiedad sino también en la posesién, la que se le transfiere con todas sus
ventajas y vicios”. (Sent. n® 16, fecha: 18/0272011).

Tales reglas contintan en vigencia con el dictado del Caodigo Civil y
Comercial de la Nacion (arts. 2277, 2280, 2337).

Tampoco obsta la legitimacion de la actora el agravio relativo a la falta
de demostracion de la existencia del juicio de informacion posesoria pendiente con
relacién al bien reclamade, gue se menciona en la hijuela,

Ello es asi por cuanto lo que se instrumenta en la hijuela es la
adjudicacion que le incumbe a cada sucesor sobre el patrimonio del causante,
trasmitiéndosele los derechos en fas mismas condiciones que le correspondia al de
cuius,

Entonces en el presente case, si surge de |a hijuela pertinente que &l
inmueble en cuestién se encontraba sujeto a juicio de informacidn posesoria, cuyol//

J
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lllobjeto es adquisicion de dominio por usucapion, elle implica que lo que se
transfirié sobre el bien raiz referido son derechos posesorios, y tales derechos
resultan titulo suficiente a los fines de conferir habilitacion a los efectos de reclamar
por via de la presente accitn de desalojo la restitucion de la tenencia de dicho bien.

Cabe destacar al respecto que la accion de desalojo no se confiere
stlo a agquél que demuestre la calidad de propietario de un inmueble, sino a todo
aquél que invoque y demuestre un titulo del cual derive su derecho para ocuparlo.
Por ejemplo; duefio, poseedor, sublocador, locatario, etc. Esta accion justamente se
dirige contra todo el que detente el inmueble sin derecho actual a mantenerse en la
misma tal como el caso del intruso, el tenedor precario, locatario, etc, y que genere
la obligacién de restituir el mismo. En esta via procesal solo se discute el derecho
que se tiene para usar y gozar de un inmueble, y no &l derecho real sobre el mismo.

Podemos decir que estan legitimados activamente para promover el
proceso de desalojo todos aquellos titulares de una accion personal que pretendan
excluir a otros de la detentacion de un inmueble. De alli que no sea solo el locador
quien pueda accionar, sino también el propietario, el sublocador, el usufructuario, el
usuario, el poseedor y todo acreedor de la obligacion de restiluir que sea exigible.
Respecto de la legitimacion pasiva, recuerda Alsina que el derecho de pedir
el desalojo "ha de considerarse méas extenso y como acordado contra tode aguel
gue ilegal o indebidamente disponga de lo que ofro puede usar y gozar sin invocar
titulo legitime” (Alsina, Hugo, Tratado tedrico practico de Derecho Procesal Civil y
Comercial, 1' ed., Ediar, Buenos Aires, 1941, t. VI, p. 72. Citadc en: Revista de
Derecho Procesal Tomo 2004 - 2. Demanda y reconvencion (Segunda parte) -
“Algunas reflexiones a proposito de la demanda de desalojo” - 67, "a’- por Salgado,
José Maria - Cita: RC D 2411/2012).

En razén de lo considerado se rechazan los agravios en este punto.

Con relacién a los fundamentos recursivas enunciados en segundo
término, donde se afima que ha guedado demostrada en autos la condicion de
poseedores que invocan los accionados para oponerse a la presente pretension
restitutoria, tampoco le asiste razon a los recurrentes.

Al respecto ha dicho nuestro Superior Tribunal que "(...) Es doctrina de
esta Corte Suprema de Justicia, que "si el demandado alega un derecho a la
posesién, debe acreditar prima facie su condicion de poseedor, para enervar el
juicio de desalojo, pues en tal supuesto no surge con claridad la obligacion de
restituir, situacion ésta que tendra que dinmirse en el respectivo juicio posesoro o
petitorio. No se trata pues de discutir en el juicio de desalojo el jus possidendi o el
iis possesionis, sino de verificar la seriedad o verosimilitud de la defensa que hace
valer el intruso, exigencia minima para gue la invocacion tenga virtualidad de
paralizar el desalojo" (cfr. CSJTuc. "Piskulic de Ibarra R.T. y otra vs. Romano Juan
Carlos y otros s/ desalojo”, sent. n° 427 del 29/7/94, "Allende Dora Ester vs./lf
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/lfArtaza Adan y otros s/ desalojo por tenencia precaria”, sent. n® 110 del 04/3/96;
“Suc. de Alderete, Tiburcio vs. Aguirre, Pascuala del C. y otros s/ desalojo por
tenencia precaria”, sent. n° 504, del 3/7/97) (...)", (Cfme. sentencia n” 832 de fecha
10/10/2000, recaida en la causa "Rearte lleana Maria Vs. Palazzolo Antonio Jose Y
Otro S/Desalojo”).

Por lo tanto, la comprobacion de la posesion invocada por los
demandados imponia la prueba por lo menos de su verosimilitud, cosa que como
dijo la propia A-quo en el fallo recurrido, los accionados no produjeron.

Ello es asi por cuanto de los elementos de conviceidn incorporados al
proceso, en especial la prueba invocada por los recurrentes, como los testimonios
rendidos en autos a su propuesta y la sustanciacion de un proceso de amparo a la
simple tenencia deducido por su parte en contra de la actora, no permiten traslucir
visos de seriedad en la posesion alegada por los demandados.

Con relacién al proceso de amparo a la simple tenencia referido, si
bien no se acompafiaron tales actuaciones ni testimonio del mismo, atn en caso
que se hubiera acreditado resolucion favorable a sus impulsores, ello no implica
elemento idéneo a los efectos de generar en el juzgador la conviccion de la
ocupacidn como poseedores por parte de los demandados, toda vez que,
tratandose el requerido un inmueble rural, la via procesal invocada constituye una
simple medida policial llevada a cabo por el Juez de Paz del lugar, tendiente
exclusivamente a impedir el uso de la fuerza para recuperar la detentacion de un
bien, que determina Gnicamente su ocupacién por el denunciante, -cuestion no
controvertida en autos-, pero nada decide en tormo al derecho, o titulo juridico de
quien detenta de mantenerse en tal condicion, precisamente es lo que se discute en
esia accion.

El instituto del amparo a la tenencia, como su nombre lo indica, esta
destinado a proteger la simple tenencia de un inmueble frente a un acto de
turbacion. No otorga ni quita derechos dominiales o posesarios. Por su naturaleza,
reviste los caracteres de una medida de tipo policial con recaudos minimos -
posesién de cualquier tipo y tenencia- que en esencia, tiende a mantener una
situacion de hecho existente, evitande las situaciones de viclencia que podrian
suscitarse, si las partes pretendiesen imponer su propia justicia. En consecuencia,
el juez no dilucida a quien corresponden los derechos reales de propiedad y |a
posesion del inmueble, sino simplemente quien detentaba la cosa y fue despojado
de la misma, con la finalidad de gue nadie por mas derechos que crea que lo tiene,
lo haga de mano propia expulsando, generando violencia en lugar de acudir a la
justicia. (CCDL, Sala 2, Sent. N* 123, fecha:22/04/2013). No se trata de merituar///



flfen este tipo de procesos la posesion o la propiedad del inmueble sino proteger,
por una via rapida a quien ha sido privado por vias de hecho de la tenencia del bien
raiz. Que, por ello, se trata de deferminar guién se encontraba en el inmueble, en
forma pacifica, con anterioridad a la fecha gue se denuncian los actos turbatorios,
ya que no es del casa investigar cual de las partes tiene mejor titulo de dominio,
sino solamente conocer quién se encuentra en el uso y goce del inmueble con
anterioridad. Efectivamente, quedan excluidas del conocimiento judicial aguellas
cuestiones vinculadas con las relaciones de derecho que pueda haber entre los
justiciables. El negocio juridico queda marginado en este proceso sumarisimo de
modo que el accionado no podra esgrimir como defensa su caracter de dominus del
bien, ni el de locador o comedatano sin perjuicio del juicio posterior cognoscitivo
sobre tales derechos, La resolucion asi, no afecta los derechos sustanciales de las
partes dado gque su resultado se limita a mantener la posesion o lenencia
despojada. La accion puede dirigirse aun contra aguél que sea duefio del bien
(Fenochietto, op. cit., p. 350/1). En fin, la naturaleza de |a accion incoada enmarca
la cuestion e incide ciertamente en la interpretacion y analisis del caso. (CSJT,
Sent. n° 85, fecha: 25/03/2013).

Tampoco la prueba testimonial producida resulta suficiente para
acreditar la posesion alegada, en tanto, de |as dos testigos que deponen en autos, -
ambas ofrecidas por los demandados-, lo hacen en sentido contradictorio, una de
ellas declara que la parte demandada detenta el inmueble en calidad de poseedora
(Norma Guillermina Jerez a fs. 118), mientras gue la otra afirma gue lo ocupan
como cuidadores (Elda Margarita Ruiz a fs. 118), es decir, en condicion que
determina obligacion exigible de restituir, y gue la actora seria la duefia. Y la
declaracién de la Gnica testigo favorable a la version dada por los demandados
carece de apoyo en los restantes elementos de conviccion colectados en autos.

Resulta oportuno sefialar que la prueba testimonial debe ser apreciada
en forma intagral, pues su eficacia habra de juzgarse de acuerdo a las reglas de la
sana critica, atendiendo a las restantes circunstancias que corroboren o disminuyan
la fuerza de las declaraciones. (CSJT, Sentencia N°® 979, Fecha 20/11/2000).

En éste tema, cabe sefalar que los magistrados no estan obligados a
valorar una por una, exhaustivamente, todas las pruebas agregadas a la causa
Pero lo que si les esta vedado es prescindir del plexo probatorio suministrada por el
proceso a fin de dar basamento factico a la conclusion a que se arriba. Es asi gue la
arbitrariedad se configura cuando la apreciacion de elementos probatorios
admisibles v pertinentes han sido injustificadamente omitidos en la linea argumental
del pronunciamiento; déficit éste que, atento a lo anteriormente considerade, no
luce racionalmente configurado en la causa, toda vez gue las pruebas gue se
invocan como no valoradas por el pronunciamiento cuestionado, carecen de
relevancia o pertinencia (Sent. 342 del 31/05/2011 C.5.J.T.).
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En el caso se advierte gue las conclusiones del A gquo no son
refutados mediante argumentos conducentes para poner en evidencia un decisivo
error de argumentacion en el fallo recurrido.

En este contexto y a la luz de los parametros precitados, se aprecia
que los elementos reunidos en autos permiten concluir, en coincidencia con lo
apreciado por la Juzgadora de origen, que la parte actora se encuentra legitimada
para exigir la restitucién del inmueble y los demandados carecen de fitulo para
mantenerse en la detentacién que ejercen y oponerse a la pretension deducida en
su contra, por lo que cabe compartir el razonamiento efectuado por la primera
sentenciante en la resolucién recurrida y en consecuencia confirmar la misma,
rechazandose por improcedentes los agravios formulados.

En cuanto a las costas: atento al resultado arribado, se imponen en
esta instancia a los apelantes vencidos por ser de ley expresa -art. 107 Procesal-.

Por ello, se
RESUELVE:

1) NO HACER LUGAR al recurso de Apelacion interpuesto a fs. 139
por el representante de los demandados y en consecuencia CONFIRMAR la
Sentencia de fecha 23 de Mayo de 2018 de fs. 134/137 de autos, de acuerdo a lo

considerado.
I1I°) COSTAS: en esta instancia se imponen a los apelantes vencidos,

segun se considera (art. 107 procesai).
1lI*) HONORARIOS -FResérvese para su oportunidad.
HAGASE SABER.
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HABILITADO PARA ACTUAR

Concepcion, 1D;Ie1gh!guh de 20148 -
V3 "ix

CEDULA N°: 600.- |f'
EXPTE N°; 246/13.- k-

EXCMA. CAMARA CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES Y
FAMILIA Y SUCESIONES

SALA EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES

AUTOS: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION).-

Se notifica al. DEFENSOR OFICIAL HORACIO NESTOR CARBONELL.-

Domicilio: DEF.OFIC. COM. y del TRABAJO I° NOM..-
el siguiente

PROVEIDO:
CONCEPCION, 9 da octubre de 2018. AUTOS Y VISTOS:... CONSIDERANDO: ...
RESUELVE: I°) NO HACER LUGAR al recurso de Apelacion interpuesto a fs. 138
por el representanie de los demandados y en censecuencia CONFIRMAR Ia
Sentencia de fecha 23 de Mayo de 2018 de fs. 134/137 de autos, de acuerdo a lo
considerado. I1*) COSTAS: en esta instancia se imponen a los apelantes vencidos,
segun se considers (art. 107 procesal). III*) HONORARIOS: Resérvese para su
oporiunidad. HAGASE SABER.|Fdo. DR. ROBERTO R. SANTANA ALVARADO -

- WOCALES - QUEDA UD. DEBIDAMENTE
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10 0CT 2018
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Concepcion, 10 de octubre de 2018 -

CEDULA N°: 599.- / :.-: d

EXPTE N* 246/13.- [

EXCMA. CAMARA CIVIL EN DOCUMENTOS Y LG-CAC'IGHEE Y
FAMILIA Y SUCESIONES

SALA EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES

AUTOS JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ 5/ DESALOJO (EN MEDIACION).-

Se notifica a la parte actora JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN.-

Domicilio: CASILLERO N° 99.-
el siguiente

PROVEIDO:
CONCEPCION, 9 de octubre de 2018. AUTOS Y VISTOS:... CONSIDERANDOQ: ...

RESUELVE: I°) NO HACER LUGAR al recurso de Apelacion interpuesto a fs. 139
por el representante de los demandados ¥ en consecuencia CONFIRMAR la
Sentencia de fecha 23 de Mayo de 2018 de fs. 134/137 de autos, de acuerdo a lo
considerado. I°) COSTAS; en esta instancia se imponen a los apelantes vencidos,
segun se considera (art/ 107 procesal). I’y HOMORARIOS: Reservese para su

oportunidad, HAGASE BER. Fdo. DR. ROBERTO K. SANTANA ALVARADO -
DRA. ANA| CAROLINA
C .‘-LEIFHI

CANO| - VOCALES - QUEDA UD. DEBIDAMENTE
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ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION). EXPTE. N 246/13.—

3 En 24 de octubre de 2018 presento a despacho informando a V.S, que se encuentra

debidamente notificada la Sentencia de fecha 09/10/2018 mediante cédulas N® 600 y

N* 599 y firme la misma. %/

CONCEPCION 24 de octubre de 2018.
Habiendo concluido el tramite en esta instancia, devuélvanse los

presentes autos, al Juzgado Civil en Dgcumentos y Locaciones de la Tercera Mom,,

de este Centro Judicial, Eimﬁnﬁ!“ la presapte de atenta nota de estilo. nav
5 10 H. Sandsna Ay
amvgf.;",
v Doty e Fa
Junrciag fD"EI:Iﬁn-u.

Eemg.
=

«



!



- %

JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ 5/ DESALOJO (EN MEDIACION).- EXPTE. N 246/13.-

NOTA ACTUARIAL: En 25 de octubre de 2018, remito al Juzgado Civil en
Documentos y Locaciones de la 3 ° Nominacion de este Centro Judicial Concepcién,
los presentes autos en 1 Cuerpos, con un fotal de 168 fojas, conforme lo ordenado en

Providencia de fecha 24/10/2018 .erm.
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JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/ DESALOJO (EN MEDIACION).- EXPTE. 246/13.-

CONCEPCION, "\ de octubre de 2018.-

C&mp!as?..um. e
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JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO
SECRETARIA: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO

OFICIO N°: 5496.-

Concepcion, 31 de octubre de 2019.-

A S5,

SRA. JUEZ

JUZGADO CIVIL EN

DOCUMENTOS Y LOCACIONES

DE LA Illa. NOMINACION

CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

DRA. GRACIELA A. EOTTERO DE =ZSQUENAZI
T ST | e o R e e

JUICIO: CORONEL PEDRO SANTIAGO Y OTRA c/ ALMONTE JUAN
GABRIEL, ALMONTE OLEGARIO Y OTROS s/ ACCIONES POSESORIAS
- EXPTE N°: 115/18.-

En los autes del rubro que se tramitan por
ante el Juzgado en lo Ciwil y Gomercial Comun de la lla. Nominacion,
Secretaria a cargo de la Dra. Adriana Carolina Casillo, se ha dispuesto librar
a S5 el presente oficio a los efectos de devolver ios autos caratulados:
"JEREZ DEL BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ S/DESALOJO - EXPTE. N® 248/13", en (01)
cuerpo can (169) fs.- oo

bDIOS GUARDE A 5.56..-
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JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN c/ PEREZ BENJAMIN
Y ROBLES LUCY BEATRIZ s/ DESALOJO.- EXPTE. N° 246/13.-

Aguéguese y téngase presente (art 2
Adriana Rodriguez Muedra de Cardoselli

ETARLA JUDICIAL CAT. B
DOG, ¥ LOC. DE LA &= NOCM,
CENTRO JULHCIAL CONCEPCION
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« uzgado Civil en Documentos y Locaciones C.J.C. 1l
INES N
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CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
DOCUMZENTOS Y LOCACIONES TERCEFA NOMINACION

En el dia de la fecha se procece a entregar en caracter de préstamo el expte.
n" 246/13, caratu ado JEREZ DE BRAVO CQORINA DEL CARMEN c/ PEREZ
BENJAMIN Y RCELES LUCY BEATRIZ s/ [ ESALJQ, a Garcia Pintos
Luis EN 1 cuerpa en 172 fs Ju epea ' i bre de 2019.c
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SOLICITO LANZAMIENTO
JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES Il NOM

JUICIO: "JEREZ DE BRAVO Corina del Carmen ¢/ PEREZ Benjamin y ROBLES Lucy
Beatriz s/ Desalojo"” - Expte. 246/13

Carolina Bravo, de las condiciones obrantes en autos y ejerciendo los
derechos del actor, a V. 5. respetuosamente digo:

12) - Objeto:

Vengo por el presente a solicitar el LANZAMIENTO de los demandados en
autos, o de aquellos que se encuentren en el inmueble identificado como fraccidn
correspondiente  al padron N2 94658, matricula N243705, orden N226,
circunscripcion N2 2, seccion F, lamina 157 parcela 1N segin plano de mensura
N266950/13, expediente N2 11784-C-13; fundo ubicado sobre Ruta Provincial N2
308 Km N2 11.88 desde Ruta Nacional N2 157 en el paraje denominado "FINCA EL
OASIS" Departamento Graneros y cuyas medidas son las siguientes: desde el punto
1a 2 -478.16 mts, desde el punto 2 a 3 — 871.10 mts, desde el punto 3 a 4 — 490
mts y desde el punto 4 a 1 — 817.45 mts. Lindando al norte camino rural hoy
cerrado con monte; al sur Ruta Provincial N2 308; al este Carolina Bravo; y al oeste
con José Silvano lerez,, conforme sentencia de fecha 23 de mayo de 2018, que
expresamente dice:

1).- HACER LUGAR a lo demanda de desolojo por lo cousal de tenencia
precaria promovida por CORINA DEL CARMEN JEREZ DE BRAVO (hoy fallecida)///
///y representada por sus herederas CORINA CARMEN ELVIRA BRAVO y CAROLINA
BRAVO en contra de BENJAMIN PEREZ y LUCY BEATRIZ ROBLES, condenando en
consecuencia a éstos uftimos a hacer entrega a la octora, libre de cosas y
ocupantes de una vivienda y fraccion de un inmueble de mayor extension sito en
“Finca El Oasis”, Chafiar Pozo, Dpto. Graneros, Provincia de Tucumdn, en el plazo
de diez dias de quedar firme la presente resolucion, bajo apercibimiento de
disponer el lanzamiento con auxilio de la fuerza piblica y orden de allanamiento



si fuera necesario, de conformidad o los considerandos precedentes.- (Fojas
135/137 vta.)

Esta Sentencia fue notificada a las partes conforme cédula de notificacién n®
742 (al actor - Fjs 138) y mediante cédula n? 741 (a los demandados - Fjs 142).

La sentencia fue apelada por los demandados, elevindose las presentes
actuaciones a la Excrna, Camara en documentos y Locaciones,

En fecha 09 de octubre de 2018, mediante SENTENCIA N2: 75 - ANO: 2018, la
Excma. Camara en Documentos y Locaciones confirmd la sentencia de primera
instancia y expresamente en su sentencia, dice:

I°} NO HACER LUGAR al recurso de Apelacion interpuesto o fs. 139 por el
representante de los demandados y en consecuencia CONFIRMAR lo Sentencia de
fecha 23 de Mayo de 2018 de fs. 134/137 de autos, de acuerdo a lo considerado.
(Fojas 160/164)

La sentencia de la Alzada fue notificada a las partes mediante cédulas de
notificacion n? 599 (al actor - Fjs 166) y n2 600 (al los demandados demandados -
Fjs. 165).-

Encontrandose firme la sentencia y consentida por las partes, el expediente
se encuentra en éste Juzgado, por lo que solicito expresamente, se fije fecha y hora
para gue el 5r. Juez de Paz cumpla con la medida de desalojoflanzamiento de los
demandados y o cualguier otro ocupante que se encuentre en el inmueble objeto
de la litis, ordenandose EL LANZAMIENTO DE LOS OCUPANTES y la inmediata
entrega del mismo a ésta parte con la consecuente acta de toma de posesidn.-

Proveer de mnfﬁ’rmi d, serd JUSTICIA.- y

A Apr -Candidua Rravo
M| \vgasol
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UMY
JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN cf PEREZ BENJAMIN ¥
ROBLES LUCY BEATRIZ s/ DESALOJO.- EXPTE. 246/13.-

CONCEPCION, 14 de noviembre de 2019

) Atento lo informado por el actuaria y conforme a lo normado en el Art. 70 DEL C.
P.CC. y Art. 1 de la ley n® 8.968, previo a proveer lo peticionado intimese a la
parte actora, a los fines de que tituya domicilio ) digital, en el plazo de 48
horas, bajo apercibimiento de teperio por constituido en los estrados digitales del
Juzgada.- II) Preste conformidad el Dy Luis ia_Pinto, con el art. 35 de la ley
5480.- PERSONAL .- JAG N
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DOY CUMPLIMIENTO - PRESTO CONFORMIDAD.-
JUZGADO CIVIL EN DOCUMENTOS Y LOCACIONES Ill NOM

JUICIO: "JEREZ DE BRAVO Corina del Carmen ¢/ PEREZ Benjamin y ROBLES Lucy
Beatriz s/ Desalojo" - Expte. 246/13

LUIS F. GARCIA PINTO abogado en autos, a V.S. respetuosamente digo
que:

Atento lo manifestade en decreto de fecha 14 de noviembrde de 2019
constituyo domicilio digital en 20242625650,

De jgual manera, presto la conformidad del art 35 de la Ley 5480, con la
continuacian del proceso.

Solicito se tenga presente la constitucion del domicilio digital y la

conformidad.- .
JUSTICIA.- "l f

i o g Al B
ER DEC. ¥ LOC. DE LA I NOM,
NTRO JUDICIAL CONCEPCION
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JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN c/ PEREZ BENJAMIN

Y ROBLES LUCY BEATRIZ s/ DESALOJO.- EXPTE. 246/13.-

CONCEPCION, 22 de noviembre de 2019.-
1) Téngase presente la conformidad manifestada por parte del letrado Dr. Luis
F. Garcia Pinto, con el art. 35 de la ley 5480.- |l) Proveyendo presentacion de
fecha 11/11/2019 (fs. 173 y wvta) Téngase presente el domicilic digital
constituido.- Atento lo solicitado v constancias de autos, y encontrandose
firme la sentencia de fecha 23/05/2018 (fs.134/137 y vta ), procédase a dar
cumplimiento con lo dispuesto en el punto |) de la misma.- En consecuencia,
librese mandamiento al Sr. Juez de Paz de Lamadrid, a fin de que proceda al
lanzamiento de los demandados de una vivienda y fraccion mayor de un
inmueble de mayor extension sito en Finca El Oasis, Chafiar Pozo, Dpto
Graneros, debiendo poner en posesion al actor, libre de cosas y ocupantes.-
Se autoriza hacer uso de la fuerza publica y all}q domicilio en caso
necesario, haciéndose constar que se debera notificar, |previo a realizar la
medida al demandado con una anticipacion de 48/horas.-js-
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LACIONES §° 24613

HABILITADO PARA ACTUAR

CONCEPCION, 25 de NOVIEMBRE DE 2019 .-

MANDAMIENTO N°: 414

AL SENOR RS
JUEZ DE PAZ DE LAMADRID ._)*rg_ 17 5

s I D.-

!

N Pt
JUICIC: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATIZ S/ DESALDJO - {Expte. Nro. 246/13 ).-

En los autos del rubro que se tramitan por ante este Juzgado Civil en Documentos y
Locaciones de la llla. Nom., Secretaria de la Dra. Adriana Rodriguez Muedra de
Cardoselli, se ha dispuesto oficiar a Ud., a fin de que proceda a dar cumplimiento en
contra de: Perez Benjamin y Robles Lucy Beatriz, con domicilio en calle Finca el
Oasis - El Chariar Pozo- Departamento Graneros con la medida ordenada en el
proveido gue como recaudo a continuacion se transcribe: CONCEPCION, 22 de
noviembre de 2019.- |} Téngase presente la conformidad manifestada por parte del
letrado Dr. Luis F. Garcia Pinto, con el art. 35 de la ley 5480.- |} Proveyendo
presentacion de fecha 11/11/2019 (fs. 173 y vita): Téngasze presente el domicilio
digital constituido.- Atento lo solicitado y constancias de autos, y encontrandose
firme la sentencia de fecha 23/05/2018 (fs.134/137 y wvta), procédase a dar
cumplimiento con lo dispuesto en el punto 1) de la misma.- En consecuencia, librese
mandamiento al Sr. Juez de Paz de Lamadrid, a fin de que proceda al lanzamiento
de los demandades de una vivienda y fraccién mayor de un inmueble de mayor
extension sito en Finca El Oasis, Chafar Pozo, Dpto Graneros, debiendo poner en
posesion al actor, libre de cosas y ocupantes.- Se autoriza hacer uso de la fuerza
publica y allanar domicilio en caso necesario, haciéndose constar que se debera
notificar, previo a realizar la medida al demandado con una anticipacion de 48 horas.
- Fdo.: Dra. GRACIELA BOTTERO DE ESQUENAZ| .- JUEZ.-
SALUDO A UD. .ﬁTTE:-

"
Rdirl ARA BEATRIJADEMPQUIT Wit T
rla Jetas! BT, B

ew-Boc. y Loc, e ja )ilg, Nom,
FENTHO JUDICIAL CORCLPCION

o deja conslanci que en auts
Ia sok#nizga fe 59 Y dper ;
ol pras e MADG:
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HABILITADO PARA ACTUAR

CONCEPCION, 25 de NOVIEMBRE DE 2019 .-

MANDAMIENTO N°: 414 /
§
AL SENOR i
JUEZ DE PAZ DE LAMADRID %
\
s ! D.- .

oy
s

JUICIO: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN C/ PEREZ BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATIZ S/ DESALOJO - (Expte. Nro. 246/13 ).-

En los autos del rubro que se tramitan por ante este Juzgade Civil en Documentos ¥
Locaciones de la llla. Nom., Secretariz de la Dra. Adriana Rodriguez Muedra de
Cardoselli, se ha dispuesto oficiar a Ud., a fin de que proceda a dar cumplimiento en
contra de: Perez Benjamin y Robles Lucy Bealriz, con domicilio en calle Finca el
Oasis - El Chafiar Pozo- Departamento Graneros con la medida ordenada en el
proveido que como recaudo a continuacién se transcribe: CONCEPCION, 22 de
noviembre de 2019.- |) Téngase presente la conformidad manifestada por parte del
letrado Dr. Luis F. Garcia Pinto, con &l art. 35 de la ley 5480.- 1) Proveyendo
presentacion de fecha 11/11/2019 (fs. 173 y via.): Téngase presente el domicilio
digital constituido- Atento lo solicitado y constancias de autos, y encontrandose
firme la sentencia de fecha 23/05/2018 (fs.134/137 y wta)), procédase a dar
cumplimiento con lo dispuesto en el punto |) de la misma.- En consecuencia, librese
mandamiento al Sr. Juez de Paz de Lamadrid, a fin de que proceda al lanzamiento
de los demandados de una vivienda y fraccién mayor de un inmueble de mayor
extension sito en Finca El Oasis, Chafar Pozo, Dpto Graneros, debiendo paner en
posesion al actor, libre de cosas y ocupantes.- Se autoriza hacer uso de la fuerza
publica y allanar demicilio en caso necesario, haciéndose constar que se deberd
notificar, previo a realizar Ia medida al demandado con una anticipacion de 48 horas,
- Fdo.: Dra. GRACIELLA BOTTERO DE ESQUENE UEZ.-

SALUDO A UD

So deje constancia guo en avtos
la sobrotasa NP3 35 28her o dug
del presents manc: i | Uies
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Expte N°: 246/13
CEDULA DE NOTIFICACION —
Concepcion, 15 de fioviembre de 2019 -
N° CEDULA: 1507 f '

AUTOS: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN c/ PEREE BENJAMIN Y
ROBLES LUCY BEATRIZ s/ DESALOJO.

Se notifica a: JEREZ DE BRAVO CORINA DEL CARMEN,
Domicilio: CASILLERO N°99 R

PROVEIDO

CONCEPCION, 14 de noviembre de 2019.-) Atento lo informado por el actuaria y
conforme & lo normado en el Art. 70 DEL C.P.C.C. y Art. 1 de la ley n° 8,968, previo
a proveer lo peticionado intimese a la parte actora, a los fines de que constituya
domicilio digital, en el plazo de 48 horas, bajo apercibimiento de tenerlo por
constituido en los estrades digitales del Juzgado.- Il) Preste conformidad el Dr. Luis
Garcia Pinto, con el art. 35 de la ley 5480.- PERSONAL - JAG Fdd: D a. Graciela
Bottero de Esquenazi - Juez" QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO.-

MAE N s Recibido Hoy
Fara su cumplimiento pase al Cficial Notificador. Sr ... s AR

B NOERE . icviinis LI - onivviimn s iauarammsmasmmee B Sl
Se dejo cedula en la casilla nimero.............e.
y se devolvio el original a Secretaria de origen.-
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DE BRAVO CORINA DEL CARMEN ¢ PEREZ BENJAMIN i

ucy BEATRIZ s/ DESALOJO; gxpte. N° 2

i

ACTUAGC FOMES N AR

EREZ
4613

ROBLES L

JiEn fecha 22 de febrero de 2021 s€ remiteé 2 DEFEHSCIR\A DE
LA | NOM.- &l expte. N° 246/13, caratulado JEREZ DE
EZ BENJAMIN ¥ ROBLES

MENORES DE
RAVO CORINA DEL
UN CUERPO EN 179 FS. . dando

LUCY_EEATR!Z o/ DESALOJO. en
cumplimiento 2 lo ordenado &N PROVIDENCIA de fecha FECHA
22/02/2021 a0 !
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