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CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
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[Fecha de Inicio: 09/03/2011 N° de Exp:88/11

JUICIQ: BURGOS JUAN BENJAMIN C/HEREDIA
RAMON LUIS Y OTROS S/ DANOS Y
PERJUICIOS (EN MEDRIACION)

JUEZ: DR. EDUARDO JOSE DIP TARTALO
SECRETARIC!: DRA. ADRIANA CAROLINA CASILLO




Actor

Apellido y nombre :BURGOS, JUAN BENJAMIN

Domicilio real: CALLE PERU 236

Abogado SABRINA ANAHI GONZALEZ - PATROCINANTE
Domicilio constituido:CASILLERO N° 1117

Demandado

Apellido y nombre :HEREDIA, RAMON LUIS
Domicilio real: CALLE CHICLANA N° 76
Abogado -

Domicilio constituido:

Demandado

Apellido y nombre :PEREZ INFANTE. IGNACIO SEBASTIAN
Domicilio real. CALLE CHICLANA N° 76

Abogado -

Domicilio constituido:

Demandado

Apellido y nombre :LIDERAR CIA. GENERAL DE SEGUROS S.A.

Domicilio reai:SAN MARTIN 1009
Abogado FRANCISCO MICHEL - APODERADO
Domicilio constituido:CASILLERO N 240
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I PODER GENERAL PARA JUICIOS OTORGADO POR JUAN BENJAMIN/ ESCRITURA NUME
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URGOS A FAVOR DE DR GERARDO DANIEL TOMAS - -- /RO CUARENTA Y OCHO- Enj
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, la ciudad de Monteros primer Distrito del departamento del mismo nombre Provincia dei!,

£
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- . . - . 3 i
. Tucuman Republica Argentina a veintidés dias a del mes de Febrero del afio Dos mil Once ||
i

- éjante mi MARIA FERNANDA DELGADO CARMONA Escribana Adscripta del Registro numero ‘ {
|

\;/elntrsels comparece JUAN BENJAMIN BURGOS Documento Nacional de ldentidad numero[
| !l

’ 22 070.004 soltero con domicilio en calle Per( 236 de esta ciudad de Monteros departamento fl ;
’ It

Manteros de esta Provincia, el compareciente es argentino mayor de edad ,habil quien se ||
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v identifica con Documento Nacional de Identidad que en copia debidamente certificada de las i.
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f)artes pertinentes anexo a la presenta doy fe y dice que CONFIERE PODER GENERAL PARA | i ‘.
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JUICIOS a favor del Doctor GERARDO DANIEL TOMAS matricula profesional del C.A.8 384y F}
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: 4242 del CAT respectivamente Abogado del Fora de esta provincia de Tucumén para que en !
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su nombre y representacion intervenga en todos los asuntos judiciales o extrajudiciales

1% ]
presentes o futuros de cualquier fuerc o jurisdiccion en los que el otorgantes tenga interés
|

c'omo parte actora, demandada o en cualquier otro carécter ante la Justicia Federal u ordinaria t \
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de la Nacién o de la Provincia , Poderas Plblicos y demas autoridades administrativas ,con |
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xtrajudiciales ,designar liquidadores y comisiones de vigilancia ,verificar u observar créditos

8u graduacion solicitar embarges preventivo o definitivos inhibiciones y demés medidas

g gy e

recautorias y sus levantamientos ,deducir y contestar tercerias, intimar desalojos y

|
lanzamientos, comprometer las causas en érbitros o amigables componedores legales o

p
)
|
v

%oluntarios incluso participando en mediaciones ,requerir medidas conservatorias y compulsa

il

'giie libros arglir de nulidad y falsedad ,pedir u cponerse a la declaracion de rebeldia ,solicitar y

oponerse a la acumulacion de procesos ,aceptar y exigir juramentos fianzas y cauciones asistir
|

a audiencias, citar de eviccién, solicitar y diligenciar notificaciones oficios exhortos

hlandamientos .reconocer documentos firmas de la parte poderdante anteriores o posteriores a

efle acto solicitar la subasta publica o la venta privada de bienes ,solicitar aceptar o impugnar

éltzaluus tasaciones inventario hacer renuncia de derechos ,constituir domicilios ,solicitar u

Oponer caducidades y sus anexos ,demandar por dafios y perjuicios ,indemnizaciones intereses
|

) - - i
y!dafio moral ,oponer o absolver posiciones ,producir o impugnar todo genero de pruebas e

informaciones ,ofrecer testigos ,alegar y probar acerca de la idoneidad de los testigos

mpugnar sus declaraciones ,aceptar o rechazar transacciones y novaciones ,que extingan

|
| " =
obligaciones aun anteriores a este acto formular alegatos y apelaciones ,hacer arreglos

jpdiciales ylo extrajudiciales y en Especial para constituir en actor civil y/o promueva querella
| :

¢

Cfiminal en contra de quien o quienes resulten responsables por el delito de LESIONES

FRAVES por el hecho ocurrido el dia 14 de Marzo del afio 2009 en ruta 38 en la jurisdiccion de
|

3 comisaria de Manteros en que resultare victima el otorgante causa que tramita ante la

iscalia de Instruccidn tnica Nominacion del Centro Judicial de Monteros como asi también lo

e

|
faculta a presentarse ante cualquier compafiia de Seguros que resultare civiimente

e

sponsable a fin de presentar y/o exhibir toda |a documentacién que le sea requerida y en fin

fe

alice cuantos mas actos gestiones y diligencias sean conducentes al mejor desempeno del
|

hresente mandato .Leida y ratificada que es firma de conformidad el compareciente todo por

e
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ante mi escribano autorizante doy fe.-Dos sellos nimeros MO0B20055 MO0620056.-UNA |

que firmo y sello en el lugar y fecha de su otorgamiento.-

; F::iRMA ILEGIBLE MARIA FERNANDA DELGADO CARMONA .Esta mi sello.

]
; CONCUERDA CON SU MATRIZ que paso ante mi en el protocolo a mi cargo la que fue

4 ﬁepuesta con el sellado de ley CONSTE Para el apoderado extiendo este Primer Testimonioi‘,
H n

H
I
]







INICIO DEMANDA

Sr Juez Civil y Comercial Comun de Turno.-

JUICIO: “BURGOS, JUAN BENJAMIN VS HEREDIA RAMON LUIS Y OTROS
S/DANOS Y PERJUICIOS”.-

GERARDO DANIEL TOMAS, abogado de la matricula, con
domicilio en calle Belgrano 156 de la ciudad de Monteros y constituyéndolo a
efectos procesales en Casillero de Notificaciones N° 166, a V.S. respetuosamente
digo:

I[-PERSONERIA:

Conforme lo acredito con copia de Escritura Ptblica N° 48 pasada
por ante Escribana Maria Fernanda Delgado Carmona, adjunta de Registro N° 26 soy
apoderado general para juicios del Sr JUAN BENJAMIN BURGOS, DNI N°
22.070.004, argentino, mayor de edad, con domicilio en calle Peri N° 236 de la
ciudad de Monteros y cuyas demds condiciones constair en el instrumento.- Declaro
bajo juramento de ley que la copia es auténtica y se encuentra vigente.-

En e} caracter mencionado, me apersono en autos, con los debidos
recaudos, solicitando intervencion de ley.-

II- OBJETO.-

En el caracter invocado y en cumplimiento de estrictas
instrucciones impartidas por mi mandante vengo en tiempo y legal forma a promover
formal demanda ordinaria de Dafios y Perjuicios en contra de los Sres RAMON
LUIS HEREDIA, DNI N° 7.370.863, IGNACIO SEBASTIAN PEREZ INFANTE,
ambos con domicilio en calle Chiclana N° 76 de San Miguel de Tucumén, DNI N°
26.028.362 y contra LIDERAR COMPANIA GENERAL DE SEGUROS S.A., con
domicilio en calle San Martin N° 1130 de la ciudad de San Miguel de Tucuman y/o
contra quienes resultaren civilmente responsables de las consecuencias dafiosas del
accidente de transito ocurrido en fecha 14/03/2009 en Ruta Nacional N° 38, acceso a
Monteros y dz la cual resultaron graves lesiones a mi persona.-

El OBJETO del presente juicio persigue que V.S. al momento de
dictar sentencia condene a los demandados en forma solidaria al pago de la suma de
Pesos doscientos treinta mil ($§ 230.000.-) o la que resulte de las pericias y demas
pericias aue se practicaran en etapa procesal oportuna o de lo que fije el prudente
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criterio de V.S. en concepto de dafios y perjuicios y otros rubros que oportunamente
s¢ especificaran, con mas sus intereses desde el momento del hecho dafioso hasta su
efectivo pago, mas gastos y costas del presente juicio, ello en base a las
consideraciones de hecho y derecho que se expondran.-

I1I.- CONSIDERACIONES.-

LEGITIMACION ACTIVA -

Conforme surgira de los hechos a narrar, como asi también de la
prueba a producir, fui victima del delito de lesiones culposas, de alli la base factica
para ser actor en el presente juicio y el fundamento juridico se encuentra en el art
1079 del Cédigo Civil que dispone “La obligacién de reparar el dafio causado por un
delito existe, no solo respecto a quien el delito a damnificado directamente...”.-

LEGITIMACION PASIVA -

Desde plurales perspectivas cabe atribuir responsabilidades a los
demandados.-

Responsabilidad del conductor del vehiculo.-

Respecto al St RAMON LUIS HEREDIA la responsabilidad le
cabe reprochar por su intervencién y participacién personal en el evento dafioso
como conductor del vehiculo embistente.-

El art. 902 del Céd. Civ. Dice: “Cuando mayor sea el deber de
obrar con prudencia y pleno conccimiento de las cosas, mayor serd la obligacién
que resulte de las consecuencias posibles de los hechos”.-

El nivel normal de diligencia exigido a un autemovilista cuando
conduce en la ruta o en la via ptblica o en cualquier tipo de camino, debe apreciarse
en funcion a la regla de caracter fundamental que establece QUE EL CONDUCTOR
DEBE TENER SIEMPRE PLENO DOMINIO DEL VEHICULO, ADAPTANDO SU
MARCHA A LAS CONTINGENCIAS DEL TIEMPO O DEL TRANSITO
LXISTENTE. Evidentemente, el Sr. Heredia no tenia el pleno dominio de su
vehiculo lo que le impidi6 evitar la colision.-

“El descuido momentdineo cn la conduccion, causante de la
embestida, importa la perdida del dominio del vehiculo, en infraccion a los arts. 65
Yy 67 de la ley 13.893” (CNESP. CIV. SALA I, HERRERA NESTOR P. C/
PASINA JOSE A. Y OTRO S/ SUMARIO. 26-10-84).-



El automoévil ha sido considerado por frondosa jurisprudencia
como una cosa riesgosa o peligrosa, resultando de aplicacion a aquellos accidentes en
cuya produccion ha intervenido la TEORIA DE LA RESPONSABILIDAD
OBJETIVA, en relacién al duefio o guardian de la cosa riesgosa o peligrosa. La LEY
17.711 consagré el principio de la responsabilidad objetiva en los casos de dafios
causados con las cosas o por su riesgo o vicio.-

En tales supuestas, el duefio o guardidn solo podrd eximirse de
responsabilidad demostrando la culpa de la victima o de un tercero por quién no debe
responder. Existe inversion de la carga de la prueba, ya que a la victima le basta con
demostrar el dafio y el nexo de causalidad.-

En el apartado mecanica del accidente, se vera las notas de
impericia, negligencia e imprudencia y las infracciones reglamentarias en que
incurrié en el hecho que motiv:: el reclamo.-

Responsabilidad del Titular registral del vehiculo.-

A la par, la responsabilidad del SR IGNACIO SEBASTIAN
PEREZ INFANTE, por su calidad de propietario titular registral del vehiculo.-

Por ello, en los términos del art 1113 del Cdédigo Civil, cabe
asignarle la responsabilidad que la norma predica para el propietario y/o guardian
juridico de la cosa riesgosa generadora del dafio y que regula el instituto de la
responsabilidad objetiva.-

Dicha norma introduce un nuevo factor de atribucion de
responsabilidad dando por tierra el viejo apotegma “No hay responsabilidad sin
culpa”.- Poco importa que el causante del dafio despliegue un obrar licito y no se le
pueda reprochar dolo, malicia, imprudencia, descuido o negligencia, basta para la
imputacién la comprobacién del dafio y una relacién fisica de causalidad entre cl
sujeto o bien dafiado y la cosa riesgosa.-

En materia de dafios generados por la intervencion de rodados,
puedo concluir que por la operatividad de la doctrina legal que surge del art 1113 del
C.C., en su apartado 2°, el propietario de le cosa riesgosa siempre ser4 responsable de
los infortunios ocasionados, salvo que se probara la culpa de la victima o de un
tercero por el cual no deba responder.-

Al respecto la C.S.J. de la Nacién concluyé que “Aceptada la
teoria del riesgo, o de la llamada teoria objetiva, cabe advertir que el dueiio de la
cosa solo se exime de responsabilidad total o parcialmente acreditando la culpa de la
victima.- Es decir que no es la actora, sino a la demandada a quien le incumbe alegar
la responsabilidad tctal o parcial de la victima como eximente de la suya” (CSJN,
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16/06/1988. in re Bonadeo Alberdi de Inaudi, Martha y O. C/Empresa Ferrocarriles
Argentinos.- LL, 1988-E-431)

De las constancias de autos surge que al momento de accidente el
mismo pertenecia al codemandado Infante, por lo que su responsabilidad esta dada
por su condicién de propietario/guardador de la cosa riesgosa, que es propiamente el
automovil

RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA .-

Siendo que en ocasion del evento dafioso el vehiculo Peugeot
APY-897 conducido por el Sr Heredia se encontraba asegurado por LIDERAR
COMPANIA GENERAL DE SEGUROS S.A mediante Péliza N° 004308967, ello
conforme surge de documentacién aportada y agregada en la causa penal “Heredia,
Ramoén Luis s/Lesiones Culposas”.- (Asegurado 02271751 Perez Infante, Ignacio),
surge la responsabilidad de la Aseguradora como tercera responsable.-

IV.- LA VERDAD DE LOS HECHOS

En fecha 14 de Marzo de 2009 mi mandante fue victima de un
accidente de transito ocurrido en Ruta Nacional 38, altura acceso Norte de la ciudad
de Monteros (interseccion calle Laprida), a hs 15:10 aproximadamente, al ser
embestido de manera violenta por un automdvil Peugeot 505, Sedan 4 puertas,
Dominio APY-897, conducido por el Sr Ramoén Luis Heredia,.-

Como se seftalé mas arriba, el vehiculo referenciado (Dominio
APY-897) se encontraba asegurado en Compaiiia de Seguros Liderar al momento del
accidente con Poliza N° 004308967 .-

Del accidente tomd intervencién la Fiscalia de Instruccion Centro
Judicial Monteros y las actuaciones sc tramitan en causa caratulada “Heredia, Ramoén
Luis s/lesiones Culposas” Expediente N° 677/09.-

A consecuencia del accidente el actor Juan Burgos sufrié serias
lesiones, con atencion primaria en Hospital Lamadrid de Monteros y derivado de
Urgencia al Hospital Angel C. Padilla de San Miguel de Tucumdn con el siguiente
diagnéstico Inicial “Politrauma, T.E.C., Fractura expuesta de pierna, Tobillo (i),
Fractura expuesta de pierna derecha; Fractura de cubito izquierdo, neumotdrax
derecho” intubado y conectado a respirador.-

Fue intervenido quirtrgicamerte el 23/03/2009 y se colocd un
tutor en su pierna.-

A



Estuvo internado en el nosocomio hasta fecha 22/04/2009 para
evitar infecciones hospitalarias se autoriz6 traslado a su domicilio con visitas diarias
para control desde el dia 28/04/2009.-

Posteriormente fue internado en otras oportunidades por
infecciones que se produjeron en las heridas e incluso fue intervenido
quirargicamente en otra oportunidad.- Inclusive desde el 19 de Marzo de 2010 estuvo
nuevamente internado a la espera dc fecha de cirugia que no se podia realizar por el
paro de empleados de la Salud, pero ante la gravedad de mi estado estuve internado
permanentemente en el Hospital.- La ultima de ellas fue de 69 dias desde el 30 de
Junio de 2010 al 05 de setiembre e 2010.- Adjunto H.C.-

Durante su priinera estadia en el Hospital Padilla de San Miguel de
Tucumadn, en razon de su incapacidad absoluta fue atendido por su familia que se
encarg6 de mi cuidado y tramites administrativos en oficinas publicas para gestionar
la obtenciéon de materiales de cirugia y tutor, circunstancia esta que los llevd a
trasladarse a la ciudad de Sen Miguel de Tucumén desde Monteros entre los dias
15/03/2009 al 22/04 y el 28/04/2009 en remis originandose gastos de $ 4.800 (pesos
cuatro mil ochocientos) el cual se sigue incrementando en el transcurso de este afio y
medio.- Asimismo se originaron gastos en mi familia por su estadia (refrigerio) en
San Miguel de Tucuman.-

Diagnostico Médico actual: OSTEOMIELITIS DE PIERNA
[ZQUIERA A LA ESPERA DE NUEVO IMPLANTE DE CLAVO ENDOM
RETROGRADO PARA BIOIMPLANTE.-

A ello debe tenerse en cuenta que desde la fecha del accidente
(14/03/2009) no puede trabajar ante la gravedad de su estado pues solo se moviliza
en sillas de rueda y en algunos casos con muletas.- Informo a Ud que se dedicaba
como ayudante de taller mecanico de equipos pesados, siendo esos ingresos el inico
sustento econdmico de mi familia conformado por su pareja e hijo menor de edad.-

MECANICA DEL ACCIDENTE.-

En efecto y tal cual relatara ut supra el dia 14 de Marzo de 2009
mientras intentaba cruzar reglamentariamente la calle Laprida, en interseccion con
Ruta Nacional 38, altura acceso Norte de la ciudad de Monteros, a hs 15:10
aproximadamente fui embestido de manera violenta por un automévil Peugeot 505,
Sedéan 4 puertas, Dominio APY-897, conducido por el Sr Ramon Luis Heredia quien
lo hacia a una velocidad extrema y por demas excesiva.-

Como surge de luas pruebas y testimonios, cruzaba correctamente
con mi ciclomotor cuando ya finalizando el trayecto soy embestido sobre la otra
mano por el demandado Ramoén Heredia y quedo tendido, inconciente en el

pavimento.- ~

GERARDO DANIEL TOMAS )
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Inclusive el impacto del automotor fue sobre la mano contraria casi
ilegando a la otra banquina, es decir la que tiene direccion S-N, siendo evidente que
si el Sr Heredia seguia por su mano podria haber evitado la colision y evitar mis
lesiones, pero en razén de la velocidad en que circulaba perdi6 el control de su
automovil.-

De la actuacién policial realizada, surge de modo claro e
inequivoco, la total responsabilidad del conductor del vehiculo de mayor porte, quien
tuvo oportunidad de apreciar cualquier obstaculo pues conforme al horario del
siniestro gozaba de buena visibilidad y una visién panordmica clara al llegar al lugar
de impacto

Por ello, y de la expuesta mecanica del accidente, se demuestra que
el Sr Ramén Heredia es el culpable/responsable del accidente por haber actuado de la
siguiente manera:

a) Su conduccion fue negligente y antirreglamentaria

Fue ilegitima puesto que circulaba por una Ruta Nacional sin las
luces bajas encendidas, pese al horario del evento; pero mds grave atn fue negligente
al circular en un sector de curva sin advertir ni percatarse de la presencia de la
motocicleta cruzando, continué avanzando de manera imprevista, lo que demuestra
el completo desprecio por la integridad fisica de quien la conducia.-

b) Heredia conducia el automovil a una velocidad excesiva.-

La prueba mas elocuente de esta afirmacion es:

El estado final del escenario del accidente, en cual por la violencia
del impacto del automévil, quedaron diseminados en el lugar distintos objetos de la
motocicleta y el vehiculo que conducia;

La distancia que recuirid el automdvil para lograr frenar luego del
impacto; '

La destruccion de la parte frontal del automovil con el cual
impactd a la victima.- Todo ello queda probado con las observaciones de los
informes técnicos agregados en la causa penal y pericias producidas.-

La Ley Nacional de Trinsito N° 24.449, art 50 sefiala “El
conductor debe circular siempre a una velocidad tal que teniendo en cuenta su salud,

el estado del rehilo y su carga, la visibilidad existente, las condiciones de la via y el -

tiempo y densidad de! wansito, tenga siempre ¢! total dominio de su vehiculo y no
entorpezca la circulacién.- El desarrollo de velocidades superiores o inferiores a las
establecidas, significard que el conductor ha desarrollado una velocidad peligrosa

para la seguridad de las personas y en caso de accidente la maxima responsabilidad
recaera sobre éste”.-
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El art 51 de la misma ley, en su inc 4 establece como velocidad
maxima “en rutas que atraviesen zonas urbanas, 60 km/hora, salvo sefializaciéon en
contrario”

Es decir S.S. que “cuando la Ley impone velocidades mdximas,
tanto cuando manda observar el pleno dominio de los rodados en toda circunstancia
0 cuando califica de excesiva precisamente aquella velocidad que le impide, no hace
sino establecer reglas de prudencia con vista a la seguridad de los propios
conductores, sus pasajeros y los terceros.- Y también, resultan hechos indicativos de
una velocidad inadecuada para acceder a una encrucijada la imposibilidad de
detener el vehiculo y el desplazamiento ulterior sufrido por este”.- (Cimara
Apelaciones Civil y Comercial, Trelew, Sala II, 28/08/2001, “Chachero, Maria Jesus
¢/Ortiz, Gustavo Daniel y Ots™ Lexis, N°® 15/12777).-

¢) Heredia circulaba con total falta de previsién y cuidado.-

Tenga en cuenta 5.S. que el lugar del evento dafios es una zona
urbana.- La cartelera vial en el lugar le advertian al conductor Heredia de esta
circunstancia.-

Asi, el accidente se produce en zona de criice peatonal y vehicular
y a escasos metros de un cruze de acceso a Escuela Primaria, lo cual indica un
movimiento incesante de personas y vehiculos, por lo que Heredia debid extremar el
deber de cuidado y prudencia que exigen las circunstancias en el entendimiento que
el rodado en cuestion circulaba por una zona poblada y en consecuencia muy
transitada.-

Todo ello permite suponer que el Sr Heredia pudo advertir con
suficiente antelacion la encrucijada y asi tomar las precauciones del caso, esto era,
reducir la velocidad.-

“Cuando a la velocidad excesiva se suman circunstancias que
debieron incidir, ademds en la reduccion de la marcha ..., no hay duda de que el
conductor contribiye culposamente a la produccion del accidente” (C.Civil Rafaela,
26/05/2000, Zeus tomo 83, N° 19247)

Si se observan los resultados de planimetria producida en la causa
penal referenciada, se evidencia que el Sr Heredia conducia su vehiculo a una
velocidad excesiva estimada en més de 120 km/hora superando en el doble la

_ velocidad méxima permitida para la zona.-

Observara S.S. con su elevado criterio que se encuentran
acreditadas en las constancias penales que el lugar del ilicito retine dos de las
condiciones establecidas para la aplicacion de la norma citada y, en consecuencia la
velocidad mdxima precautoria nunca debié ser mayor a 60-km por hora, dado que se
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trata de un lugar con cruces peatonales y vehiculares donde la aglomeracién es
continua, pero ademas a escasos metros existe un establecimiento escolar que si bien
al tiempo de los hechos no se encontraba en funcionamiento, si le advertian a
Heredia que debia reducir la velocidad de su automévil.- No caben dudas que esta
regla de velocidad le es aplicable en el caso que nos ocupa.-

Sabido es que la prudencia debe primar en cada acto de quien
conduce una cosa peligrosa como lo es el automévil de las caracteristicas y potencia
que conducia Heredia, y evitar asf riesgos propios y de terceros, ya que el deber de
vigilancia del conductor debe llevarle hasta el extremo de prever la posible
imprudencia de terceros.-

Ello no deja lugar a dudas que la conduccién de Heredia fue
imperita, puesto que no realiz6 en la emergencia las maniobras adecuadas de
conduccion para superar la situacion, es decir no tuvo sobre su maquina el dominio
necesario para evitar colisionar frontalmente a las victimas; fue negligente desde que
st hubiera observado una atenta conduccién habria sencillamente advertido que la
proximidad a una zona urbana supone la presencia de peatones, ciclistas,
motociclistas, cruces peatonales y vehiculares, lo que inferia negativamente imponer
y mantener una velocidad extrema a su vehiculo, y ademés fue antirreglamentaria ya
que la velocidad impresa al vehiculo atendiendo que es una zona urbana, donde la
velocidad mdxima y segin la distancia que precisé el automévil para detener su
marcha excede en doble de velocidad méxima permitida.-

Ciertamente, la suma de estas circunstancias son las que permiten
concluir que la conducta del demandado Heredia asumi6 los grados mas altos y
graves de culpa.- Fue desaprensivo y descuidado con las normas méas elementales de
proteccion al otro.-

La responsabilidad del Sr Heredia no admite dudas, por su
accionar imprudente y negligenie es responsable exclusivo y excluyente del
accidente y de las graves consecuencias del mismo.-

De las constancias obrantes en la causa penal “Heredia, Ramén
Luis s/Lesiones Culposas™ que tramita por ante Fiscalia de Instruccién de la Ira
Nominacién del Centro Judicial Monteros, surge que Heredia circulaba a gran
velocidad lo que es demostrativo de la irrespcasabilidad del demandado.- -

DANOS FISICOS

Se acreditan con las histsiias clinicas y fandamentalmente con los
informes de los médicos traumatélogos tratantes e intervinientes en la evolicion de
la victima, donde se describe con total claridad las lesiones y sesuelas del accidente,
dando un pronéstico incierto a largo plazo, por lo cuai estimo que mi mandante sufre



una incapacidad parcial y permanente del 65% conforme lo acreditaré en etapa
procesal oportuna.-

V.- RUBROS QUE SE RECLAMAN.-

DANO EMERGENTE .-

El art 519 del Cddigo Civil define como dafio emergente el valor
de la pérdida sufrida, en rigor de verdad implica la pérdida o disminucién de valores
econémicos positivamente existentes y por lo tanto se manifiestan como un
empobrecimiento del patrimonio.-

Dentro de este concepto, mi mandante sufrié dafios fisicos que
implican Atencién Médica, Internacién, cuidado a domicilio de enfermera particular,
Farmacéutica, de Rehabilitacién, Atencién y movilidad de la familia, viajes en remis
desde la ciudad de Monteros a San Miguel de Tucuman.-

Recuerdo a S.S. que tanto la doctrina como la Jurisprudencia es
pacifica al aceptar como no necesaria la presentacioén de toda la documentacion que
avale la cuantificacién de dafios fisicos, toda vez que estos cuando son racionalmente
fijados y surgen de la naturaleza propia de la lesion, lo que no hace indispensable su
presentacion.-

Entre los gastos médicos, farmacéuticos, sanatoriales,
hospitalarios, traslados y refrigerios, lo fijaré en la suma aproximada de Pesos
Veinte mil (§ 20.000).-, maxime si tenemos en cuenta que casi a dos afios del
accidente ain estoy con muletas y debo trasladarme tres veces por semana a San
Miguel de Tucuman.-

Como seiialé anteriormente, se ha reconocido que aunque falten las
boletas pertinentes, si los mismos responden a las lesiones sufridas, deben ser
reparados.- Incluso se reconocié Jurisprudencialmente que aunque sean la
internaciones en lugares publicos los gastos deben también abonarse, mas atn si
tenemos en cuenta el estado de nuestras dependencias estatales de salud.- Asi la
Jurisprudencia aceptd que aunque existan gastos cubiertos por obra social, todos los
gastos aparecen como necesarios, se ©oresumen y no necesitan acreditacion
fehaciente.-

LESIONES INCAPACIDAD-LUCRO CESANTE.-

La vida constituye un bien, un valor en si y su privacién o
truncamiento se presenta como un mal, un contra valor o disvalor.-

El derecho a la vida y a la integridad fisica y psiquica se presenta
para la Justicia como el primero de los derechos de-1a personalidad y de ahi su
p, e
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proteccion, y al decir del Dr Bidart Campos, todos los derechos que se consideran
como integrantes del “Derecho de Personalidad” se hallan implicitamente
incorporados a la Constitucién Nacional: Derecho a la vida, a la salud, a la integridad
fisica y moral, al honor, etc.-

Obviamente que mi mandante se encuentra vulnerado en su
derecho a la vida, ya que su cuerpo se encuentra mutilado por las lesiones y secuelas
derivadas del siniestro base de la demanda.-

Persisten secuelas que implican dolores en su pierna, repercutiendo
ello en todo su cuerpo, debiéndose trasladar con ayuda de muletas o sillas de rueda a
casi dos afios del accidente.-

Atento a la magnitud de las lesiones sufridas y al tiempo de su
tratamiento, las cicatrices que quedaron, los dolores que sufre actualmente, torna
justo y justificado el reclamo de una adecuada indemnizacion, que si bien se trata de
no percibir mds para borrar lo sufrido, evitando enrignecerme injustamente, pero se
trata también de no darme menos trasformando la reparacion en ilusoria, simbdlica o
simplemente inconducente a los fines perseguidos, segin ensefia el Dr Mosset
Iturraspe (El valor de la vida Humana).-

El lucro cesante es la ganancia o utilidad de que fue privado el
damnificado, es decir la frusiracion de un enriquecimiento patrimonial a raiz de un
hecho lesivo.-

En estricta contemplacion de la efectiva “INCAPACIDAD”
presente y futura que padezco y padeceré, peticiono la suma de Pesos Dos mil ($
2000) por cada punto de incapacidad que se determinare y que estimo
provisoriamente segin incapacidad denunciada (65%) en la suma total de Pesos
ciento treinta mil ($130.000) por ¢ste rubro.-

Cabe hacer mencion que a la fecha mi mandante continiia atin con
tratamiento médico permanente por las lesiones sufridas por lo que el porcentaje de
incapacidad no es definitivo.- Sobre el particular dejo ofrecido como prueba de este
rubro la necesaria Pericial Médica a realizarse en etapa procesal oportuna.-

Debo resaltar que mi mandante es una persona joven, vital, sana,
trabajadora, sostén de familia y a quien las lesiones afectaron considerablemente toda
la actividad que realizaba la cual se vi6 menguada por estas, lo que repercutio en su
vida de relacion familiar, social y cultural, o sea en su actividad vital y habitual, toda
vez que desde el accidente no pudo valerse plenamente por si mismo, necesitando
siempre de personas que me ayuden; es mas, nccesita extremos cuidados tanto en
pierna y tobillo.-



Respecto al LUCRO CESANTE como consecuencia de la
incapacidad sobreviviente, se dijo que la indemnizacion por pérdida laboral derivada
de la incapacidad provocada a la victima del accidente, el perjuicio que se trata de
resarcir se encuentra referido a la disminucion de las posibilidades laborales de que
disponia la victima con anterioridad al suceso dafioso, con independencia de la
concreta acreditacion de su desempefio en actividad rentada alguna al momento de la
produccion del siniestro.-

En este sentido debo decir que a la fecha del hecho mi mandante
tenia 37 afios y que por la naturaleza de las lesiones sufridas NUNCA SE
REPONDRA TOTALMENTE DE LAS MISMAS, por lo que no podra realizar
tareas propias de la actividad de ayudante de taller mecénico especializado en
vehiculos pesados (camiones, tractores, maquinas agricolas) en Taller perteneciente
al Sr Miguel Romano, actividad en la que recibia un importe mensual aproximado de
Pesos dos mil quinientos ($ 25(0).- Los montos mensuales que se reclaman en este
rubro surgen de la aplicacion matemética de sumar los montos mensuales en los que
el actor Juan Benjamin Burgos no trabajd, situacién que se presenta a la fecha pues
atn no recibi6 el alta médica.- Hago expresa reserva de solicitar la modificacion del
presente rubro hsta tanto se haga efectivo pago del mismo.-

Por este Rubro reclamo a febrero de 2011 la suma de Pesos
sesenta mil ($60.000) o lo que en mis o menos determine S.S., debiéndose
incrementar el mismo mensualmente hasta momento de dictar sentencia.-

Mi mandante tiene a su cargo a su pareja Veronica Ferreira y a su
hijo menor Juan Benjamin, subsistiendo actualmente con dinero aportado por sus
padres y hermanos.-

Dada la incapacidad parcial y perinanente que estimo del 65% con
la que quedé mi mandante, la cual es evidente, es causa y motivo suficiente para la
procedencia de la indemnizacion que en este acapite solicito.-

Finalmente, estdn los gastos médicos futuros como consecuencia
directa de las graves lesiones sufridas descriptas en la presente demanda pues mi
mandante estd obligado a recibir durante mucho tiempo atencién médica, situacion
que aun no ha terminado; de alli que los gastos a efectuarse por este rubro seran
necesarios y la Jurisprudencia también es conteste en otorgar su pertinencia la cual,
en el caso de marras, surge manifiesta de la mera lectura de la “Historia Clinica”
respectiva y sera corroborado por la Pa:cial Médica a practicarse.- Estimo €ste rubro
en la suma de PPesos diez mil § 10.000.-
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Segtin expresa el Dr. Zannoni, cuando hablamos de dafio o
agravio moral, estamos frente al menoscabo o lesién a intereses no patrimoniales
vrovocados por el evento dafioso, es decir, por el hecho o acto antijuridico.-

Afiade que no se puede sostener en forma simplista que un dafio
patrimonial es el que se sufre en bienes materiales y dafio moral es el que se padece
en bienes extra patrimoniales-

Dice que un acto dafioso puede causar ambos tipos de dafios.
Sostiene que ya se ha visto que hay supuestos en los que el evento lesiona un derecho
extrapatrimcnial como ser la salud, la vida, y sin embargo esa lesion provoca
también un dafio patrimonial.-

Para su merituaciéon se deben tener en cuenta las siguientes
connotaciones: los inconvenientes producidos, la angustia y la incertidumbre por la
recuperacion de la victima y su familia. Estimamos por tal concepto cuando menos $
10.000 (Pesos dicz mil).

INTERESES.-

Conforme lo expresara precedentemente, solicito sobre los rubros
de capital reclamado, los intereses devengados desde la fecha del ilicito generador
del dafio hasta la fecha de su efectivo pago.- “Los intereses correspondientes a la
indemnizacion por dafios cou motivos de hechos ilicitos son computables desde el
dia en que se produjo el dafio, toda vez que ese fue el momento en que se debieron
abonar los perjuicios ocasionados” (La Ley 1996 C. 336).-

Todas las sumas reclamadas en los distintos rubros quedardn

sujetas a probanzas de autos y a lo que en mas o en menos fije el elevado criterio de
V.S.-

VI.- BENEFICIO PARA LITIGAR SIN GASTOS

Se adjunta en el presente, escrito promoviendo el Beneficio para
Litigar sin Gastos el cual se tramitara por via separada. Solicito se confiera plazo no
inferior a 60 dias hébiles judiciales para obtener la resolucién pertinente, entre tanto
solicito corresponde se provea la presente demanda.

VIIL.- DERECHO.-

Fundo la presente accion en lo dispuesto en arts 512, 902, 1109,
1113, 1068, 1078 ss y cc del Codigo Civil, Ley Nacional de Transito N° 24449,
Jurisprudencia y doctrina invocada.-

=
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VIII.- PRUEBA.-

1) Copia de Escritura Publica de Poder General para juicios.-

2) Todas y cada una de las constancias obrantes en la causa penal caratulada
“Heredia, Ramén Luis s/Lesiones Culposas” que tramita por ante Fiscalia de
Instrucciéon de la Ira Nominacién del Centro Judicial Monteros.- Solicito que
oportunamente se libre oficio a la Fiscalia interviniente a log fines que remita a este
Juzgado, si su estado procesal lo permite, el original del expediente penal.-

3) Actuaciones promovidas ante SIPROSA para adquisicion de clavos quirargicos.-
Oportunamente se libre oficio requiriendo remisién de copias autenticadas.-

EN PODER DE TERCEROS

A fin de dar certeza a nuestros dichos en relacién al estado de
salud de mi mandante Juan Benjamin Burgos al momento del accicente y como
consecuencia del mismo, solicito a S.S._se libren oficios a la institucién que a
continuacion detallo, haciéndose constar en los mismos que se (ramitan Libre de
Derecho:

1.- Al Hospital Padilla de la ciudad de San Miguel de Tucumsn a efecto de que se
sirva remitir el protocolo Medico e Historia Clinica del paciente JUAN BENJAMIN
BURGOS, DNI N° 22.070.004, con domicilio en calle Perti N° 236 de la ciudsd de
Monteros, que ingreso en dicho nosocomio en fecha 14/03/2009.-

2- Oficio de Idéntico tenor debera remitirse al Hospital Gregorio Ardoz de Lamadrid
de la ciudad de Monteros.-

IX.- PETITORIO.-
Por todo lo expuesto, 2 V.S. respetuosamente pido:

1- Me tenga por presentado, por parte, con domicilio legal constituido y me dé
intervencion de ley.-

2- Tenga por oftrecida y presentada la documental.-

3- Se tengan presentes las reservas formuladas.-

4- Hago reserva de requerir por separado peic integrando a esta acciéon Beneficio de
Litigar sin Gastos.- Se tenga presente.-

5- Se exima de acompaifiar copias de documentacion para traslado en razon de su
voluminosidad.-

6- Se corra traslado de demanda y oportunamente se haga lugar a la misma,
condenando a los demandados al pago de las sumas reclamadas, mas sus intereses,

gastos y costas.-
FROVEER DE CONFORMIDAD
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ADJUNTA RECAUDOS

Sr Juez Civil y Comercial Comiin de la 1L Nominacion.-

JUICIO: “BURGOS, JUAN BENJ VS HEREDIA RAMON LUIS Y OTROS
S/DANOS Y PERJUICIOS”.- (§% |14

GERARDO DANIEL TOMAS, en representacion del actor, a
V.S. respetuosamente digo:

Adjunto recaudos de ley: bonos profesionales, aportes de ley y tasa
de justicia.- Se agregue y tenga presente.-

Se provea escrito de demanda.-
PROVEER DE-CONFORMIDAD
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO:  BURGOS JUAN BENJAMIN C/HEREDIA RAMON LUIS Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 28 de marzo de 2011.-
Reservese el presente escrito para ser porveido una vez finalizado en
proceso de mediacion.
Resérvese para ser proveida una vez cumplido el proceso de Mediacién
Obligatorio (Art. 8 de la Ley 7844 y dec. Ley 2960/09).- uac

5 ABR 2011
En fecha 0 I QP 1 se notifican las partes
en Secretaria (Art. 163 C.1.C.C.M.)
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CENTRO DE MEDIACION JUDICIAL

Poder Judicial de Tucumin
Centro Judicial Concepcidn
9 de Julio esq. Espaiia, Primer Piso
Tel.: 03865-428600 int. 314

Concepcion, 27 de octubre de 2011

Al Juzgado CIVIL Y COMERCIAL‘E. NOMINACION
DRA. MARCELA FABIANA RUIZ
S / D

Oficio N° 433 €8

Juicio: BURGOS JUAN BENJAMIN'CIHE_REDIA RAMON LUIS Y OTROS
S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION)
Legajo N° 55/11

La que suscribe tiene el agrado de dirigrse a V. S. a fin de poner en
conocimiento que el juicio de referencia BURGOS JUAN BENJAMIN
C/HEREDIA RAMON LUIS Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION), finalizé el procedimiento de Mediaci6n sin acuerdo previsto en
el articulo 16 de ley 7844 -

Por lo que corresponde la aplicacion del articulo 32 del decreto
reglamentario N° 2960/09.-

Como Asi también lo impuesto en el art. 13 inc. B de la ley 7844 en la
persona de en el monto de .-

A los fines del recupero de los fondos de financiamiento judicial debera
agregarse a la planilla de costos en la etapa de ejecuciéon en caso de
incumplimiento, en el juicio de la caratula "BURGOS JUAN BENJAMIN
C/HEREDIA RAMON LUIS Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN
MEDIACION)" que el Poder Judicial aboné al/a la mediador/a Dr./a
MENENDEZ MARIA CECILIA mediante recibo N° 0001-00000184 el monto
de $1.300.

Dichos montos deberan ser depositados en la Cta: Poder Judicial —
Mediacién N° 71-2010/05 Sucursal Tribunales del Banco del Tucuméan S. A.

Saludo a V. on mi mayor consideracion.-ave

URORA ELISA NIEVA

PROSECRETARIA -

CENTRO CE MEDIACION DE GOHC?;W
PODER JUDICIAL DE TUCU
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN

JUICIO: BURGOS JUAN BENJAMIN C/HEREDIA RAMON LUIS Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (EN MEDIACION).-

CONCEPCION, 22 de noviembre de 2011.-
Agréguese y téngase presente.- cacv

P“O\N&Q/w&
QRA. MARCELA FABIANA RUILZ
JUEZ

\
17G CIV.COM.COM. 112, NOM,
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION
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PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL MONTEROS

MESA DE ENTRADA PENAL

FECHA DEL HECHO: 14/03/2009

MESA DE ENTRADA N°: 677/09

CRIA. INTERVINIENTE: COMISARIA MONTEROS
N° EUMARIO: 207/27

IMPUTADO:HEREDIA RAMON LUIS

VICTIMA: BURGOS, JUAN BENJAMIN
FISCALIA DE INSTRUCCION MONTERQOS

FISCAL D INST‘«(UCC ON SECRETARIO
DR/ MONICA A. GARCIA DE TARGA DR. FABIAN A. FRADEJAS

o I PARTES [ DOMICILIO ol

JUEZ DE INSTRUCCION: DR. MARIO R. VELAZQUEZ
DEFENSOR DR.:
DEFENSOR DE MENORES:
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1 A { Procedimiento o inspeccion Ocular 3

la Comisaria de Monteros, DDepartamento Homonim 0, Provineia de Tucum
08 CATORCE dias del mes de MARZO del afio dos mil nmeve. giends horss
ECISEIS Y QUINCE minuios. conforme 3 lo normy Llﬂ enlos -:‘iﬂ?dlio*-. Nrog 154
185 del CO‘-;E,G de Prmedmu sito Penal de Iz Provincia de Tucy
ncionario de Policia que suscribe GUILLERMO EMILIO $08
ﬁuam - del Departamento heneral de Policia. con prestacidn de Servicios -+
Comisaria y en |2 misma cumpliendo funciones de au.tﬂiar de trno, secund
‘este acio por el Agente ELVIO « REL LANA, labro la presente 2 ios
efectos legales de dejar ueiudamena e documentado lo - siguiente: : Que en la
hora guince ¥y disz minutos aproximadamente se TECenciono un ii.:mzarlw )
anémimo al numere gratwito (1013 el cual una peragea de sexo masculin
quiso identificarse informaba que en la rata Nacional ireinta y " ocho v calle |
de ests ciudad se habia producido wn accidente 'de trinsito con victimas. 1
Jpor el cual el suseriptor con el Secretario Actuante en el Movil TUC Zo8n
| perteneciente a csta dotacidn pohu al, juntamente con el Cabo Primero Vi0 70k
ARGANARAZ del grupo téenico de Unidad ie_g:_eonal Oeste. procedinos
gclitvimos al lugar, constatando que se encontraban rumerosos vecin-<
| ambos” sexos, cbservandose apovada sobre su lade derecho, irada sobre la
. banquina Oeste de la mencionada ruta, con su frent ¢ hacia el cardinal S
 motocicleta marca ZANELLA de 50 ce. color az;ﬂ v roja, sin chapa Paienie w ls
vista, s asiento, la que presentaba los siguientes dafios en su estruct
. delantero Toto, rranubno doblade, cuadro torcido, retrovisor derecho o, |
. doblade v otros dafios a verificar y & una distancia de treinta y cinco metros
el Sur. con su frente hacia el cardnui Sur, sobre la mrsma bcmqumg SE ETCVen
un auicmovil marca PEUGEQT 3505, color gris, dominio APV-897
presentc faro derecho- roto, Capot lado derecho 3 I 1 altura del ;
parabrizas lado derecho (extremo), presenta hundinuema del vidrio. en donde s
- observa una mancha de color pardo rojiza v otros dafiog a verificar . hacs
| presente el conductor de este rodado el cual se idemrifico como RA "««;t"m; .
HERED A, argentino, casado, instruido, de 59 afios de edad, DNI Nro.-7.37
con dounicilio en calle Chiclana Nro 76 de 1a ciudad de San Miguel de Tuou
cual manifesté que conducia el rodado antes descripto con direceién hacia
a una®clocidad prudencial, por tratzrse de una zona urbanizada, Luau.io
que un rmotociclista cruzaba la ruta desde la calle Laprida hacia el este. e, Por
0 le dio el tiempo a . frenar, embistidndolo, cavendo al paz-‘amemu 1
lesiones de diferente consideracidn. siendo trasladado antes de ia hea‘ ila
autoridad hacia e Hospital La Madrid de esta ciudad en una ambilanc:
dentificado come JUAN BENJAMIN BURGOS. argentine, de 38 afios
otros duios.se desconoce, con domicilio en sl Barrio Maradero, B
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ara g En la Ciudad de Monteros, Departamento homénimo, Provinciz de
g Tucumén, a CATORCE ma% '131 mes MARZO  del afio dos mil Nueve, siendo
1 hots DIFCISEIS Y TREINTA Y CINCO minutos, se hace comparecer

ial £ SUDEC LARACION COMO IMPUTADO EN LA CAUSA

RAMO LIS HEREDIA,

Jesta  1ostruccién a una per—:sona que 8¢ encnentra mienc oua:‘o en
 IMPUT-DO. Seguidamente se le hace conocer o normado en & H‘L 2
C.P.Iy (\SISTENCIA), que dice: A la declaracidn dsl mpnt&dﬂ ;::r.im as
defensor, sino lo hiclere la declaracion carecera de eficacia probatoria (Art m 49y,
. Tambien se le hace conocer el Art. 259° del T.P.P. (LIBERTAD DE
DELL&»“ RAR]}, gue dice: El imputado podré abstenerse aﬂeglar&r En nmgun ¢
8¢ le requerirh juramento o promesa de decir verdad ni se gjercera conirg él
- coaccidn o amenaza, ni se usard medio algunoc para obligario, induc
determinarlo a declarar contra su voluniad, ni se le hardn cargos o reconvencic
 tendient=s a obtener su confesion. Preguntado gue fue para que diga sus nom 5
. demas condiciones personales (Art. 260° C.P.P.), 4% Hamarse: RAMON LIS
- HEREDTA, argentine, casado, instrnido, de %9 zfies de edad, DNI Nra.
- 7.370.853, con domicilic en calle Chiclana 76 de la ciudad de San Miguel
- TuCum#n, hijo de RAMON VICENTE HEREDIA (F), v'de BLANCA
GABERIZLA RODRIGUEZ, (F), nacido el dia 30-03-49; A t,k,amm_nac%nﬂ se le
¢ informea. en forma clara v detallada cual es el hecho gue se le Imputa - (Ar -
j CP}‘}, # que consiste en la cansa gue ha side caratulada: L ’F.
. CULPOSAS, Victima: JUAN BENJAMIN BURGOS, ACUSADO: |
P LUIS HEREDI~. ocurrido en fecha 14 DE Marzo <el 2009, con inter
| de la Fiucalia de Insituccién Penal del Centre Judicial Monterns,
abstenerce & deciarar o responder s todas o algunas de las pregumtas (
. formulen, sin que su silencio impligue presuncion de culpabihdad\ Voie
| requeriv la presemcia de su abogado de conflamva Art. 1180 (Eff%
(DERECHOS DEL IMPUTADO). que textualmenie dice: El imputado (
derecho de hacerze defender por un abogado de su confianza ¢ por el Det
Oficial, o gue se le hard saber por la autoridad policial o judicial que mtervenga en
la primera oportunidad. Podra también, personalmente. siempre que ello o
perjudicue la eficacia de la defensa v no obste a 2 normal substanciacion del
procesc. también se le hace saber 12 regla del Art. 121° C.P.P. (DEFENSA DE
OFICIC): Cuando el imputado no slija oportunamente el defensor, el Fiscal de

SISOT

Instruccidn, o el tribunal nombrard en tal caracter al Defensor Oficial, salvo que o
antorige a defenderse personalments. Preguntado por el hecho gue se investiga
declaras: Que amparandome en los mencionados derechos prestare declaracion en
sede de mribunal, cuando la Fiscalia competente lo reqiiera. (Que es todo v cuanto
tiene por decir en este acto, por lo gne se da por finalizado el mismo. previa lectura
-y ratificacidn de lodo su contenic oel L que’ ﬂa i:@* mara l2ido en voz alta y clara

Conma! eciente, firma de conformida d:,ng 8, QT iz lo que CERTIFICO.
A '-1&-" 4
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COMIS ARTA DE MONTER 38, 14 de Marzo del 2009

ENOR

FE DE UNIDAD SANITARIA OESTE
SU OFICINA:

REF: SOLICITAR DOSIFICACION ALCOHOLIC A

Solicito a Ud., quiera tener » bien disponer que un
facultative Médico de esa Unidad a su cargo, realice 1a correspondiente

 dosificacion alcoholica del ciudadano RAMON LUIS HEREDIA. argentino,
. casado, instruido, de 59 afios de edad, DNI Nro. 7.370.853, con domicilic en
- calle Chiclana Nro 76 de Ia ciudad de San Miguel de Tucuman, por la causa
1 LESIONES CULPOSAS, victima JUAN BENJAMY BURGOCS. acusado:
| RAMON LUIS HEREDIA. ocurrido endecha 14 de Marzo del 2008 COM
- HORA 15:30 aproximadamente cot intervencion de 1o Fiscalia de
‘Unica Nominacién del Centro J udicigl L

Solicito se ﬁlfgjhng’gb;méiﬁﬁs de practica. *LE{K
N TR :JE‘ Ej .

i
Al -
OFICIAL L
v TN POLICH RE-TUCY
‘ YR ,,-u*_':fr:

1







1 Centro fudicial Monteros.,

: diG:pcmﬂ' que personal de esa plammetrista y ir‘n sgrafo se cons

al.+.4.-£...-_a'..:ta_.=_r.{_'__ A Rt dots e L L0 r—e e lzphc.a.c;

COMISARIA DE MONTEROS, 14 de MARZO del 2009

'-FE I E UNIDAD CRIMINALISTICA OESTE
TOINAC

J

\

Q_AUS_"; ;

LESIONES CULPOSAS Vietima: JUAN BENTAMIMN
Acnsados: Rnl\,f_{u}\ LUIS HEREDIA. ccumido &l dia 140 m,
09 con f-nteweﬂcmrl de la Fiscaha de mstmcmr* 1 unica nominacion del

U}

A

R“F SOLICITAR PLANIMETRISTA ¥ FOTOGRAFO

o Solieito a Ud., quiero tener a Dir:ﬁ a1

RUTA NAC 38 Y CALLE LAFPRIDA, a io:a fines de rea%zﬂ
fotografica correspondiente v levantar los apuites necesarios para la
confeccion de 1= carpeta téenica de la causa del epigrafe.
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CIRCULAR GENERAL Nro 40

POROCEDE: comisaria de Monteros
ESTINO: comisaria seccional 2da. capital
TEXTO;

; Al sefior Auxiliar de Tumeo, solicite a Ud.,
-proceda a constituirse al Hospital Padilla de esa jurisdicciéon Policial g
- los fines de recibirle si es que su estbado lo permite declaracion como
victima al ciudadano TUAN BENTAMIN BUJRGOS, de 39 afios de
edad. con domicilio en Barrio el Matadero de esta ciudad. a raiz de
haber resultado victima de un accidente de fransito ocurtido en ruta
Nacional 38 y calle Laprida de esta ciudad de Monterds, como asi
mismo se proceda a dar intervencion a la Sanitaria Central a los fines
c{? #lectuar el examen medico legal v la dosificacién alcohdlica.
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constar que a dicho rodado se procedid a hacerle Ig E
parte del perfto fisico mecénico de u"'mmahstzf*a M¢
se hace constar . que el Compareciente 1 retirada el roda
€1l que se encuentra v de conformidad. Porlo que fc
finalizzda, 1a pre; ente la que labro, selio ¥ firmo, prev
todo =1 contenido el qaue se le
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