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JUICIO:CEJAS JUAN ARGENTINO ¢/ MUNICIPALIDAD DE BELLA VISTA ¢ Z- COBRO DE
PESOS.- EXPTE:2245/88.-

San Miguel de Tucuman, noviembr e de 2022.

VISTO: Los presentes autos.

CONSIDERANDO:

I. En fecha 17/11/2021 Jorge de Jesus Dominguez, apoderado comun de |os actores en autos, con el patrocinio
del letrado Arturo Valentin Lazarte, presenta planilla de liquidacién de intereses devengados por €l capital dela
condena dispuesta en sentencia de fondo n° 526, recaida en estos autos en fecha 28/10/1997.

Explica que a los fines del calculo presentado tuvo en cuenta las pautas sentadas en agquel pronunciamiento
definitivo, y en particular la planilla de liguidacion de capital presentada por la demandaday agregada a fojas
197/198 de estos autos. Asimismo, precisa que también tuvo en cuenta la fecha en que fueron libradas las
correspondientes érdenes de pago a favor de los actores, el dia 09/10/2017, la cual toma como fecha de corte
del célculo de intereses.

Incluye en su presentacion el calculo numérico, que arroja una suma total de $727.891,32 (pesos setecientos
veintisiete mil ochocientos noventay uno con treintay dos centavos).

Finalmente, deja formulada reserva de su derecho a solicitar nuevos intereses, hasta el momento del efectivo
pago.

Notificada la Municipalidad de Bella Vista mediante cédula en estrado digital el 05/04/2022, transcurri6 el
plazo conferido sin que ésta contestara el traslado.

[1. En virtud de lo dispuesto por e articulo 556 del derogado CPCyCT, (ley 6176), de aplicacion a caso,
atento al tiempo en que fue presentada y sustanciada la planilla bajo andlisis, de conformidad a las previsiones
transitorias contempladas en e articulo 822, segundo parrafo, del nuevo CPCyC (Ley N° 9531), aplicable
supletoriamente en virtud de lo dispuesto en € art. 89 del CPA, se procede a control de la planilla presentada
por la parte actora.



Para ese propdsito, conviene comenzar repasando |as constancias pertinentes de este expediente.

Mediante sentencia definitiva n° 526, recaida en estos autos en fecha 28/10/1997 (fs. 118/122), se resolvi6
hacer lugar a la demanda interpuesta por los actores en contra de la Municipalidad de Bella Vista, a quien se
conden6 a abonarles los haberes reclamados, correspondientes a diferencias salariales por los periodos
comprendidos entre agosto de 1985 y junio de 1987 "conforme a la proporcién fijada por el art. 9° delaley n°
5529, en su texto modificado por € art. 1° de la ley n° 5713". Asimismo, en € citado pronunciamiento se
dispuso que los montos a abonarse serian "determinados por la demandada en la etapa de gecucion de
sentencia”; y se degjo expresamente establecido que debian ser actualizados "desde que cada suma es debida,
conforme ley 5391. Tal reajuste |0 serd hasta el 31 de marzo de 1991 (ley nacional 23.928), con mas un interés
calculado sobre € capital, del 6% anual hasta idéntico periodo. A partir del 1° de abril de 1991 devengara €l
intereses (sic) de la tasa pasiva del Banco central de la Republica Argentina hasta su efectivo pago s los
actores optan por cobrar en dinero en efectivo, pero si optan por cobrar con titulos de la deuda publica,
denominados independencia, €l interés devengara hasta la fecha de emision de los mismos”.

En fecha 26/12/1997, la Municipalidad de Bella Vista presentd una planilla de liquidacion de capital (fs.
127/139), la cua fue impugnada por los actores mediante presentacion del 16/02/1998 (fs. 141/143).
Sustanciado dicho planteo (cfr.: contestacion de la demandada agregada a fs. 146/147 de autos); y cumplida la
medida para mejor proveer ordenada en fecha 08/04/1998 (cfr.. fs. 151, 157/173 y 177/179), mediante
sentencia n® 545 de fecha 28/12/1998 se resolvio rechazar la planilla presentada por la demandada y disponer
gue la Municipalidad de Bella Vista practicara una nueva liquidacion con arreglo a las pautas alli delineadas
(cfr.: sent. n° 545 del 28/12/1998, fs. 185/186, y su aclaratorian® 081 del 18/03/1999, fs. 192).

En cumplimiento de aguella resolucién judicial, en fecha 12/05/1999 la Municipalidad demandada present6
planilla de liquidacion de las sumas adeudadas a cada uno de los actores, las cuales sumaban, a 15/12/1997, un
importe total de $112.126,50 (pesos ciento doce mil ciento veintiséis con cincuenta centavos) (cfr.: fs.
197/198). Segun surge de las constancias de autos, los actores prestaron su conformidad con aguella
liquidacion mediante presentacion de fecha 31/03/1999 (cfr.: fs. 200).

A partir de aguel momento los actores emprendieron una serie de tramites, ante la Municipalidad de Bella Vista
y ante este Tribunal, con el objeto de percibir las sumas reconocidas en el presente juicio. Entre aquellas
gestiones vale mencionar que en autos fue acreditado que mediante decreto n° 1227/3-(SH) del 02/05/2006 la
Provincia de Tucuman otorg6 a municipio demandado un anticipo financiero reintegrable por la sumatotal de
$2.722.370, de los cuales $199.503,23 (pesos ciento noventa y nueve mil quinientos tres con veintitrés
centavos) debian ser destinados al pago del crédito declarado a favor de los actores en autos (cfr.: decreto y
planilla agregados afs. 302/304).

Posteriormente, los actores intentaron embargar las cuentas de la demandaday € ecutar su crédito, pero ello fue
impedido por la vigencia del régimen de emergencia e inembargabilidad dispuesto por ley n° 8228 y sus
modificatorias.

Tal obstaculo fue removido mediante sentencia n° 616 del 23/11/2011, en la cua se declard la
incongtitucionalidad -para € caso puntual del crédito de los actores- del articulo 2° de la ley n° 8228, y sus
prorrogas hasta la ley n° 8358 (fs. 516/518); y posteriormente por sentencia n° 686 de fecha 07/12/2011 se
dispuso trabar embargo sobre los fondos de la Municipalidad de Bella Vista hasta cubrir la suma de
$199.503,23 en concepto a favor de los actores, con mas la suma de $50.000 para responder por acrecidas (fs.
523y decreto ampliatorio del 13/12/2011, fs. 525).

Dado que su crédito permanecia impago, los actores solicitaron un nuevo embargo de los fondos de la
Municipalidad demandada, y ello fue concedido mediante providencia del 18/10/2012 (fs. 555), pero tal
medida no pudo ser cumplimentada por €l Banco de la Nacién Argentina en razon de lo establecido en €l
articulo 19 delaley n° 24.624 y n° 25.973 (cfr.: informe del citado Banco agregado afs. 558).

Paralelamente, ante la vigencia de una nueva prorroga de las leyes de emergencia e inembargabilidad de los
fondos publicos que no se encontraba alcanzada por €l pronunciamiento anterior, los actores solicitaron una
nueva declaracion de inconstitucionalidad. Por sentencia n° 345 de fecha 31/07/2013, entonces, se declaro -
parael caso puntual de autos- lainconstitucionalidad de las leyes n° 8456 y n° 8554 (fs. 573/575).

Por presentacion del 03/02/2016 e Banco del Tucuman SA inform6 que: "habiéndose superado los
impedimentos para el oportuno embargo de fondos y conforme lo reportado por las dependencias pertinentes
del Banco, con fecha 17/12/2015 se ha procedido a depositar en la cuenta n° 240878/9 de nuestra Sucursal
Tribunales, a v/ orden y como perteneciente al citado juicio, e importe correspondiente para completar la
suma de $199.503,23 (pesos ciento noventa y nueve mil quinientos tres ¢/ 23/100) que se ordenara embargar a
la demandada” (fs. 589).



En fecha 24/08/2017, habiendo manifestado su conformidad -en los términos del articulo 35 de laley n° 5480-
algunos de los letrados intervinientes en € juicio, y disponiéndose la reserva de un monto estimativo alos fines
de asumir la garantia dispuesta en € articulo 34 de la ley 6059 respecto de los profesionales restantes; se
ordend prorratear el importe remanente ($139.503,23) entre los actores, con excepcion del coactor Hugo
Moreno, que ya habia percibido su crédito. En consecuencia, se dispuso librar orden de pago en favor de: Jorge
de Jesus Dominguez (LE n° 8.105.022), Alfredo Eduardo Saire Galante (LE n° 8.067.289), Roberto Ruiz (Dni
6.993.421) y Roberto Antonio Ruiz (DNI 16.059.937), cesionario del coactor Juan Cejas, por la suma de
$27.900,64 (pesos veintisiete mil novecientos con sesenta y cuatro centavos) de los montos depositados en la
cuenta n° 240878/9, en concepto de pago a cuenta de la condena dictada en autos (cfr.: informe actuarial y
providencia de fecha 24/08/2017, fs. 622 y vta.).

Una vez cumplida la transferencia de los fondos destinados a la reserva de honorarios mencionada en €l citado
decreto, mediante providencia de fecha 02/10/2017 se ordend librar "las 6rdenes de pago en favor de Jorge de
Jesus Dominguez (LE n° 8.105.022), Alfredo Eduardo Saire Galante (LE n° 8.067.289), Roberto Ruiz (Dni
6.993.421) y Roberto Antonio Ruiz (DNI 16.059.937), cesionario del coactor Juan Cejas, por la suma de
$27.900,64 de los montos depositados en la Cta. n 240878/9, a cuenta de la condena dictada en autos,
conforme se encuentra ordenado en el punto Il del decreto del 24/08/2017 (fs. 622 vta.). Il) Librese oficio al
Banco del Tucumén a fin de que proceda a transferir la suma de $ 27.900,64 de la cuenta judicial n° 240878/9
a nombre del Juzgado de Familia 'y Sucesiones de la VIII nom. y por |os autos "Valeros Eduardo Francisco &
sucesion (expte. N° 530/08)"" (fs. 639).

Segun surge de las constancias de autos, aquella providencia fue notificada en la oficina del dia 05/10/2017; y
en fecha 09/10/2017 se libro € oficio a Banco de Tucuman afin de que se cumpla con la transferencia a favor
de la sucesion del coactor Valeros, y se libraron las érdenes de pago n° 12385, n° 12386, n° 12388 y n° 12390
afavor de los coactores Dominguez, Saire Galante, Ruiz y Ruiz, cada una por la suma de $27.900,64, siendo
retiradas por lostitulares en fechas 13/10/2017 y 17/10/2017 (cfr.: fs. 639 vta. y 640).

[11. Ahora bien, efectuado el repaso de las actuaciones més relevantes cumplidas en autos hasta la fecha,
corresponde a continuacion proceder al analisis de la cuestion que ha pasado a estudio en esta oportunidad, es
decir, €l pedido de aprobacién de la planilla de liquidacion de intereses presentada por los actores el
17/11/2021.

Examinada la presentacion bajo examen se advierte que e nuevo célculo ahora acompafiado por los actores
toma como base la suma total calculada en la planilla agregada a fojas 197 ($112.126,50), y le adiciona los
intereses de la tasa pasiva del Banco Central de la Nacion Argentina desde el 12/05/1999 -fecha en que fue
presentada aquella liquidacion- hasta el 09/10/2017 -fecha en que fueron libradas las 6rdenes de pago y €
oficio afavor de los actores-. Segun esta nueva liquidacion los intereses por dicho periodo ascienden ala cifra
de $615.764,82 (pesos seiscientos quince mil setecientos sesenta y cuatro con ochenta y dos centavos),
totalizando la deuda -segun los actores- en $727.891,32 (pesos setecientos veintisiete mil ochocientos noventa
y uno con treinta 'y dos centavos) a aquellafecha.

Efectuadalarevision del célculo, se observa que éste no puede ser aprobado, en razén de que toma como base
para la actualizacién una suma que en si misma ya contenia intereses, configurandose asi un supuesto de
anatocismo que no ha sido autorizado en autos para €l crédito de los actores.

En efecto, la planilla sometida a andlisis toma como base el importe de $112.126,50 (pesos ciento doce mil
ciento veintiséis con cincuenta centavos), determinado en planilla de fojas 197 en concepto de "total deuda al
15/12/1997", a cuenta de la cual los actores recibieron su primer pago parcial mediante érdenes de pago
libradas el 09/10/2017.

Ahora bien, examinada aguella planilla, se advierte que € citado importe se compuso en aguella oportunidad
de la siguiente manera: $48.589,05 en concepto de "total adeudado" por diferencias salarides de

"compensacion funciona" y "dedicacion exclusiva', mas $13.019,50 en concepto de "interés 6% anual”, delo
que se extrajo el primer resultado parcial de $61.608,55 en concepto de deuda "total al 31/03/1991" -calculada
hasta esa fecha de acuerdo a lo establecido por la sentencia de fondo-; a lo que se afiadié posteriormente la
suma de $50.517,90 en concepto de "intereses seguin tasa pasiva al 15/12/1997" (cfr.: planilla agregada a fs.
197).

Asi, a comprobar la verdadera composicion de la suma tomada como base en la planilla presentada €l
17/11/2021, se advierte que estos nuevos calculos no pueden ser aprobados, pues en ellos la parte actora
pretende calcular intereses de tasa pasiva del BCRA sobre un importe que ya contenia intereses anteriores,
configurandose de tal manera un supuesto de anatocismo no permitido por la normativa vigente -que por regla
general prohibe la capitalizacion de intereses (art. 770 CCC)-, y que tampoco ha sido autorizado para €l crédito
gue aqui se reclama.



En razon de ello, corresponde rechazar |a planilla presentada por la actora en fecha 17/11/2021.

I'VV. Habiendo rechazado la planilla propuesta por |a parte actora, en pos de la economia procesal, y contando
con todos los elementos necesarios para ello, consideramos oportuno proceder a calculo de los importes
adeudados a lafecha en concepto de intereses por lamoraen e pago de la deuda reconocida en autos.

A tal fin resulta imperioso tener presente que la sentencia definitiva n° 526 dictada en este proceso en fecha
28/10/1997, por medio de la cual se reconocio € derecho de los actores a percibir las diferencias reclamadas,
establecid que los montos a abonarse serian "determinados por la demandada en la etapa de gecucion de
sentencia”; y se degjé expresamente establecido que debian ser actualizados "desde que cada suma es debida,
conforme ley 5391. Tal reajuste 0 sera hasta el 31 de marzo de 1991 (ley nacional 23.928), con mas un interés
calculado sobre el capital, del 6% anual hasta idéntico periodo. A partir del 1° de abril de 1991 devengara el
intereses (sic) de la tasa pasiva del Banco central de la Republica Argentina hasta su efectivo pago s los
actores optan por cobrar en dinero en efectivo, pero si optan por cobrar con titulos de la deuda publica,
denominados independencia, €l interés devengara hasta la fecha de emision de los mismos”.

Asi, €l citado pronunciamiento distinguié dos modos de calculo de intereses, segun la fecha, a saber: 1) para
calcular los intereses desde que las sumas fueron debidas hasta el 31/03/1991, habria de aplicarse lo dispuesto
en laley provincial n° 5391, que se encontraba vigente a la fecha en que las diferencias fueron devengadas y
regulaba el pago de haberes atrasados a los agentes de la Administracion Publica Provincial; y 2) a partir del
01/04/1991, los intereses serian calculados aplicando la tasa pasiva del Banco Central de la Republica
Argentina, hasta la fecha en que efectivamente fueran percibidos por |os actores.

Asi, alosfines de calcular €l importe adeudado en concepto de intereses debe tomarse como "capital” la suma
calculada en aquella planilla de fojas 197 en concepto "total adeudado”, es decir, Unicamente los importes que
correspondia abonar a los actores en concepto de diferencias salariales por los rubros de "compensacion
funciona” y "dedicacion exclusiva', lo que, conforme ala citada liquidacion, ascendia a la suma de $48.589,05
(pesos cuarentay ocho mil quinientos ochenta'y nueve con cinco centavos).

Ahora si, en base a ese importe se deben calcular los intereses correspondientes a la tasa pasiva del Banco
Central de la Republica Argentina, desde el 01/04/1991 -como lo establece |a sentencia de fondo- hasta lafecha
en que fueron librados, por un lado, € oficio a Banco de Tucuméan afin de cumplir con latransferencia a favor
de la sucesion del coactor Valerosy, por € otro, las las 6érdenes de pago afavor de los actores restantes, 1o que,
como ya fue mencionado, fue el 09/10/2017 (fs. 639 vta.).

Sin embargo, aun restaria calcular los intereses devengados desde que las diferencias fueron adeudadas a los
actores hasta el 31/03/1991, lo que -de acuerdo con lo dispuesto en la sentencia de fondo- debia liquidarse
aplicando lo dispuesto en ley n° 5391. De la planilla agregada a fojas 197 se desprende que este concepto -
intereses hasta el 31/03/1991- asciende a la suma de $13.019,50 (pesos trece mil diecinueve con cincuenta
centavos).

Ahorabien, al total que arroje la suma de estos tres conceptos -1) capital histérico, 2) intereses desde que las
diferencias fueron debidas hasta el 31/03/1991, y 3) intereses desde el 01/04/1991 hasta el 09/10/2017-, se
debera restar 1o efectivamente percibido por 1os actores como pago a cuenta de su crédito en fecha 09/10/2017,
lo que en total asciende a la cifra de $139.503,20 (pesos ciento treinta y nueve mil quinientos tres con veinte
centavos) -$27.900,64 para cada uno de los coactores Dominguez, Saire Galante, Ruiz, Ruiz (cesionario de
Cgas) y Valeros (su sucesion)- (cfr.: providencia del 02/10/2017, fs. 639).

A continuacion se desarrolla el célculo descripto:

Si:

(A) "Capita historico" ("tota adeudado" segun planilla de fs. 197 en concepto de diferencias salariales) =
$48.589,05

(B) Intereses tasa pasiva desde 01/04/1991 hasta 09/10/2017 (fecha de libramiento de 6rdenes de pago y oficio)
= $576.754,63 (https://col egi oabogadostuc.org.ar/herrami entas/actualizacion/)

(C) Intereses calculados desde que las diferencias fueron debidas hasta € 31/03/1991 conforme método
establecido en sentencia de fondo = $13.019,50 (cfr.: planillafs. 197)

(D) Monto efectivamente percibido por los actores en fecha 09/10/2017 = $139.503,20 (fs. 639 y vta.).



(E) Tota planilla de importes adeudados en concepto de intereses por mora en el pago

Entonces:

(B)=(A)+(B)+(C) - (D)
(E) = ($48.589,05 + $576.754,63 + $13.019,50) - $139.503,20
(E) = $638.363,18 - $139.503,20

(E) = $498.859,98

Del calculo desarrollado se desprende entonces que la suma total adeudada a los coactores Dominguez, Saire
Galante, Ruiz, Ruiz (cesionario de Cejas) y Vaeros (su sucesion) en concepto de intereses definitivos por la
mora en el pago de la condena recaida en autos asciende a la suma de $498.859,98 (pesos cuatrocientos
noventa y ocho mil ochocientos cincuenta 'y nueve con noventay ocho centavos), calculados a 09/10/2017 -
fecha de pago-.

V. Las costas de la presente incidencia seran repartidas en el orden causado, en atencion al resultado a que se
arriba, de acuerdo a lo normado por los articulos 61 y 63 del nuevo CPCyC (de aplicacion a este fuero por
remision del art. 89 del CPA).

Laregulacion de honorarios a los profesionales intervinientes se reserva para su ulterior oportunidad.

Por ello, la Sala Segunda de la Excma. Camara en 1o Contencioso Administrativo, cuya Vocalia vacante se
encuentraintegrada conforme surge de providencia de fecha 23/12/2021,

RESUELVE:

I. NO APROBAR laplanilla de liquidacion de intereses presentada por |a parte actora en fecha 17/11/2021 por
las razones consideradas.

I[I. DETERMINAR, en cuanto por derecho hubiere lugar, la suma de $498.859,98 (pesos cuatrocientos
noventa y ocho mil ochocientos cincuenta y nueve con noventa y ocho centavos), en concepto de inter eses
definitivos -calculados al 09/10/2017-, adeudados a la fecha a los coactores Jorge de Jesis Dominguez,
Alfredo Eduardo Saire Galante, Roberto Ruiz, Roberto Antonio Ruiz (cesionario del coactor Juan Argentino
Cegjas) y Eduardo Francisco Valeros (su sucesion).

I1l. COSTAS delapresente incidencia, en el orden causado, en razén de lo considerado.
V. RESERVAR pronunciamiento sobre regulacion de honorarios para su oportunidad.

HAGASE SABER.

MariaFelicitasMasaguer  Maria Florencia Casas

Ante mi: Maria Laura Garcia Lizarraga
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