CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Fecha Impresion
18/08/2026 - 12:40:50

Expediente: 1752/25
Caratula: DERUDDER HERMANOS S R L C/ ARRIETA MENDOZA LUCIA MILAGRO Y OTROS S/ PAGO POR CONSIGNACION

Unidad Judicial: OFICINA DE GESTION ASOCIADA DEL TRABAJO N°3
Tipo Actuacion: FONDO

Fecha Deposito: 09/07/2026 - 00:00

Notificacion depositada en el/los domicilio/s digital/es:

90000000000 - ARRIETA MENDOZA, Lucia Milagro-DEMANDADO
20172678824 - DERUDDER HERMANOS SR L, -ACTOR

90000000000 - CONTRERA, Fanny Raquel-DEMANDADO

23186223764 - ARRIETA, Valeria Fernanda-DEMANDADO
30716271648409 - DEFENSORIA DE NINEZ, ADOLESCENCIA Y CAPACIDAD RESTRINGIDA DE LA IV NOM., -DEFENSORA
OFICIAL

33539645159 - CAJA DE PREVISION Y S.S. ABOGADOS Y PROC. -

PODER JUDICIAL DE TUCUMAN
CENTRO JUDICIAL CAPITAL

Juzgado del Trabajo 3° Nominacién

ACTUACIONES N°: 1752/25

H105036291732

JUICIO: DERUDDER HERMANOS SR L ¢/ ARRIETA MENDOZA LUCIA MILAGRO Y OTROS ¢
PAGO POR CONSIGNACION. Expte. N° 1752/25.

San Miguel de Tucuman, 08 de julio de 2026.

REFERENCIA Para dictar sentencia definitiva en la causa caratulada “Derudder Hermanos SRL ¢/
Arrieta Mendoza Lucia Milagro y otros s/ pago por consignacion. Expte N° 1752/25”, sustanciada
ante este Juzgado del Trabajo de la Il Nom.

ANTECEDENTES

1.1. Por presentacion del 20/10/2025 se aperson¢ el letrado Jorge Wyngaard en representaciéon de
la empresa Derudder Hermanos SRL, cuyo nombre de fantasia es “Flecha Bus” con domicilio en
San Martin 1134 de la ciudad de Colén, Entre Rios, conforme lo acredita con el poder
correspondiente, que acompano con el escrito inicial de demanda.

En el caracter que invocd, inici6 demanda por pago por consignacién por la suma de $11.843.713
(pesos once millones ochocientos cuarenta y tres mil setecientos trece), por el concepto de
liquidacion final y de lo previsto en el art. 247 del la LCT, en razén del fallecimiento de José Luis
Mendoza, DNI N° 22.450.680, en contra de sus supuestos derechohabientes, a saber: Fanny
Raquel Contrera, DNI N° 18.036.121, con domicilio en 9 de Julio N° 1117 de ésta ciudad, quien
afirmé ser la cényuge supérstite del trabajador fallecido; Valeria Fernanda Arrieta, DNI N°
24.409.596, quien manifestd haber sido la conviviente del trabajador fallecido en los ultimos afos; y
la nifa Lucia Milagro Arrita Mendoza, DNI N° 56.834.607, nacida el 21/02/2018, hija de Valeria
Fernanda Arrieta y del fallecido Mendoza, ambas domiciliadas en Manzana C, Block 9, Depto. 10,
Piso 3, Barrio Soberania Nacional, El Manantial, Lules, de ésta provincia.



Expuso que el fallecido Mendoza ingreso a trabajar el 17/12/2007 para su mandante, en la categoria
“conductor de larga distancia” y fallecio el 14/11/2024.

Sefiald6 que la Sra. Fanny Raquel Contrera reclamé la indemnizacion del 248 LCT
autodenominandose “conyuge supérstite” del fallecido Mendoza.

Agreg6 que su mandante advirtid que en el legajo del fallecido José Luis Mendoza, aparecia casado
con Fanny Raquel Contrera, quien a su vez le inicid un juicio de alimentos hace tiempo, denominado
“Contrera, Fanny Raquel y Otros vs. Mendoza, José Luis s/alimentos” (Expte. N° 10272/17), que
tramitara en el Juzgado Civil de Familia y Sucesiones de la II° Nominacién en el que, se homologd

un convenio de mediacion cuya parte pertinente decia: “Mendoza, José Luis CEDE en forma voluntaria
en concepto de ALIMENTOS en favor de su hija Maria de los Angeles Mendoza, DNI N.° 43.562.554, el 20%

de toda suma remunerativa y no remunerativa, mas SAC, toda vez que lo perciba como chofer de la empresa
Derudder Hnos. SRL, CUIT 30-61133884-4". En virtud de ello, expuso que su mandante procedio a
depositar la suma de $2.968.018,25.

Mientras que, por su parte, la Sra. Valeria Fernanda Arrieta dejé en porteria de la empresa
documentacion que acreditaria haber sido conviviente de Mendoza, por habérsele otorgado una
pension por la ANSES, quien ademas habria tenido una con el fallecido, Lucia Milagro Arrieta
Mendoza, nacida el 21/02/2018, hoy de siete anos de edad.

En el legajo personal de José Luis Mendoza que obra en la empresa también estaban denunciados
otros tres (3) hijos, hoy mayores de edad, a saber: Maria Inés Mendoza, DNI N° 39.355.889, nacida
el 07/11/95, de 29 afos de edad; José Luis Mendoza, DNI N° 41.649.530, nacido el 20/11/98, de 26
afios y Maria de los Angeles Mendoza, DNI N° 43.562.554, nacida el 31/08/01, de 24 afios de edad.

Expuso que su mandante que se encuentra en una situacion de incertidumbre razén por lo que inicid
el presente proceso judicial, maxime al haber sido intimado al pago por la “cényuge supérstite”
Fanny Raquel Contrera.

Finalmente, agregé prueba documental.

1.2. El dia 30/10/2025 se procedido a la cuenta judicial a la orden de este Juzgado y como
perteneciente al presente proceso.

1.3. El 11/11/2025 se tuvo por agregado comprobante de depdsito bancario efectuado por la parte
accionante, y se dio intervenciéon a la Defensoria de Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida
de la IV° Nominacion

2. El 10/02/2026 se apersoné la letrada Maria de Lourdes Diaz Luna, como apoderada de Valeria
Fernandez Arrieta DNI N° 24.409.596, con domicilio en B° Soberania Nacional, Manzana “C”, Block
9, Dpto. 10, 3er piso, EI Manantial, Lules, provincia de Tucuman, Teléfono Celular 0381-6022934,
quien a su vez, actua por si y en representacion de su hija Lucia Milagro Arrieta Mendoza, DNI
56.834.607, de 7 afios, con igual domicilio.

Expuso que su mandante, Valeria Fernanda Arrieta desde septiembre del 2016 convivio
publicamente y en aparente matrimonio por mas de ocho afos con José Luis Mendoza hasta el
fallecimiento de éste, formando una familia; de esta unién familiar nacid Lucia Milagro Arrieta
Mendoza, el 21/02/2018, hija de ambos, residiendo todos en el domicilio de la Sra. Arrieta, en B°
Soberania Nacional, EI Manantial.

Al fallecer el trabajador Mendoza, expuso que su mandante inicié ante el ANSES el tramite para
obtener la pension por fallecimiento, la que, tras una verificacion socioambiental, le fue otorgada en



agosto de 2025.

Agreg6 que su mandante y su hija, son beneficiarias y tienen derecho a percibir en su totalidad la
suma de $11.843.713,00, que es dada en pago por la empleadora “Derudder Hnos. SRL”, a lo que
debera adicionarse los intereses correspondientes.

Expuso que el fallecido José Luis Mendoza estaba separado de hecho de Fanny Raquel Contrera,
con quien se habia casado, pero de la cual nunca se habia divorciado. Afadié que prueba de que
estaban separados es que Contrera le inicié un juicio de alimentos exclusivamente por su hija Maria
de los Angeles Mendoza, (hoy de 24 afios de edad) proceso que se tramitd por ante el Juzgado en
lo Civil en Familia y Sucesiones de la Il Nominacién hoy OGA N° 3, caratulado “Contrera Fanny
Raquel y otros c/Mendoza José Luis s/alimentos” Expte. 10272/17.

Sefald que Derudder Hnos. SRL retuvo de la indemnizacion art. 248 LCT y liquidacion final la suma
del 20% por cuota alimentaria, siendo que la obligacién alimentaria habia cesado con la muerte del
alimentante, en desmedro de la hija menor del empleador, una nifia de 7 afios.

Finalmente, agrego prueba documental.

3. El dia 11/02/2026 se llevé a cabo audiencia del art. 108 del CPL comparecieron mediante via
zoom el letrado apoderado de la parte accionante Jorge Luis José Wyngaard, la accionada Valeria
Fernanda Arrieta, por derecho propio y en representacién de su hija, asistida por su letrada
apoderada Maria de Lourdes Diaz Luna y no haciéndolo asi la codemandada Fanny Raquel
Contrera, pese a estar debidamente notificada. Se dispuso que, previo a declarar la incontestacion
de demanda de la Sra. Contrera, conforme a los términos del art. 109 del CPL y a los fines de evitar
futuros planteos de nulidades, librar oficio a la Camara Nacional electoral.

3.1. Finalmente, el 23/02/2026 se determiné que la Sra. Fanny Raquel Contrera no contesté
demanda.

4. El 31/03/2026 la parte accionante y la Sra. Valeria Fernanda Arrieta y en representacion de su

hija, presentaron convenio de pago. Es asi que e 16/04/2026 se celebré audiencia de ratificacion de
convenio y se procedid a su homologacion.

5. Finalmente, el 25/06/2026 se ordend pasar los presentes autos a despacho para el dictado de la
sentencia definitiva, y firme la providencia, el expediente se encuentra en condiciones de ser
resuelto.

ANALISISDEL CASO Y FUNDAMENTOSDE LA SENTENCIA

1. Conforme surge de las constancias de la causa, la coaccionada Contrera debidamente citada no
contesté demanda, por lo que le caben los efectos establecidos en el articulo 108 del CPL, que

dispone: “S no concurre e demandado, se tendra por incontestada la demanda, se presumiran como ciertos
los hechos invocados y como auténticos y recepcionados los documentos acompafiados a la demanda,
teniéndose por precluido su derecho para ofrecer pruebas. Se hara lugar a lo solicitado por € actor s la
peticién es arreglada a derecho y no surgiera lo contrario de la prueba agregada en autos” .

Sin perijuicio de ello, corresponde analizar la prueba incorporada a la causa, a fin de verificar que la
pretension resulte ajustada a derecho.

2. En consecuencia, las cuestiones controvertidas y de justificacion necesaria sobre las cuales debo
pronunciarme, es la siguiente: 1) Procedencia del pago por consignacion en relacién a la Sra.
Contrera.

Primera Cuestion




1. Procedencia del pago por consignacion.

1.1. El representante de la accionante expuso que procedio a iniciar la presente accion judicial a
fines de efectuar un pago por consignacion por la suma de $11.843.713 en concepto de liquidacién
final y de lo previsto en el art. 247 del la LCT, en razén del fallecimiento de José Luis Mendoza,
producido el dia 14/11/2024.

1.2. Por su parte, la representante de la demandada Valeria Fernandez Arrieta, quien a su vez,
actua por si y en representacion de su hija Lucia Milagro Arrieta Mendoza, agreg6é que considera
que su mandante y su hija, son beneficiarias y tienen derecho a percibir en su totalidad la suma de
$11.843.713,00, que es dada en pago por la empleadora “Derudder Hnos. SRL”, a la que deberan
adicionarsele los intereses correspondientes.

Sin perjuicio de ello, en fecha 31/03/2026 la parte accionante y la Sra. Valeria Fernanda Arrieta y en

representacion de su hija, presentaron convenio de pago. Es asi que € el 16/04/2026 se celebro
audiencia de ratificacion de convenio y se procedié a su homol ogacion.

1.3. Por otra parte, la codemandada Contrera no contesté demanda.

2. Ahora bien, corresponde determinar cuales son las pruebas pertinentes y atendibles para resolver
esta cuestion. Entre ellas destaco:

2.1. De la prueba confesional, que se encuentra en el cuaderno de prueba A3, surge que la
coaccionada Fanny Raquel Contrera, DNI n° 18.036.121, no comparecio a la audiencia fijada para la
absolucion de posiciones.

2.2. De la prueba informativa que se encuentra en el cuaderno de prueba D3, surge informe de
ANSES. Del mismo se desprende que la Sra. Valeria Fernanda Arrieta es beneficiaria previsional de
pension directa desde el 07/2025, por el fallecimiento del causante (CUIL: 20224506806) producido
el 14/11/2024.

2.3. De la prueba de informe vecinal que se encuentra en el cuaderno de prueba D4, surge de que
dicho informe se desprende que en el domicilio de Barrio Soberania Nacional, Mza C, Block 9, Dpto
10, 3° piso, El Manantial, salia todas las mananas la Sra. Valeria Arrieta y su hija, y que el Sr. José
Luis Mendoza vivié alli entre los afios 2016 a 2024, conforme la declaracién de tres personas.

3. Preliminarmente, cabe destacar que el pago por consignacion es el modo de extincién de las
obligaciones que se verifica mediante la intervencion judicial solicitada por el deudor, que ejerce
coactivamente su derecho a liberarse para suplir la falta de cooperacion del acreedor o para salvar
obstaculos que imposibilitan el pago directo y espontaneo. (Wayar, Ernesto, “Derecho Civil de las
Obligaciones”, Ed. Lexis Nexis, p. 207)

El CCCN establece en su articulo 904 que el pago por consignacion procede cuando: “a) el acreedor
constituido en mora se niegue a percibir €l pago, b) que exista incertidumbre sobre la persona del acreedor, c)

gue el deudor no pueda realizar un pago seguro y valido por causa que no le esimputabl€e’.

En el presente caso, en virtud a la prueba documental aportada, asi como también a las
manifestaciones vertidas por las partes intervinientes denunciaron otros posibles derechohabientes.
En efecto, cuando el deudor tiene motivos serios que lo hacen dudar acerca de quién es el
verdadero titular del crédito, esta legitimado para consignar, pues, si paga mal, se puede ver
obligado a pagar de nuevo. Nada mas justo entonces que acudir al juez para que decida -mediante
el procedimiento consignatario- quien es el verdadero acreedor y le otorgue a él la prestacion
depositada.



Lo expuesto, me permite determinar que la empresa accionante se encuentra legitimada para iniciar
el presente proceso de pago por consignacion, ante la falta de certeza respecto a los
derechohabientes del Sr. Mendoza.

3.1. Sentado ello, corresponde determinar si las personas individualizadas como eventuales
beneficiarias acreditaron reunir los recaudos legales para ser consideradas derechohabientes del
trabajador fallecido y, en consecuencia, legitimadas para percibir las sumas objeto de la presente
consignacion.

Al respecto, el art. 248 de la LCT establece que, en caso de muerte del trabajador, tendran derecho

a percibir una indemnizacion igual a la prevista en el art. 247 del mismo cuerpo legal: “ a) el coényuge o
conviviente del causante; b) los hijos del causante menores de edad; c) los hijos del causante mayores de edad

con Certificado Unico de Discapacidad (CUD)...”. De ello se desprende que la sola invocacion de
alguna de tales calidades no resulta suficiente, sino que quien pretenda acceder a la indemnizacion
debe acreditar en el proceso los extremos facticos que sustentan el derecho invocado.

3.2. Es asi que, corresponde analizar la situacion de la codemandada Fanny Raquel Contrera.

En este aspecto, advierto que no se encuentra acreditada su legitimacion para percibir las sumas
objeto de la presente consignacion. En efecto, si bien la empresa accionante la individualizé como
una eventual derechohabiente, en atencién a que habria manifestado revestir el caracter de conyuge
supérstite del causante, lo cierto es que, debidamente citada, no comparecio al proceso, no contesto
la demanda tampoco acompaind documentacién, no ofrecid ni produjo prueba alguna, no se
presentd a audiencia de absolucion de posiciones, impidiendo asi acreditar el vinculo juridico
invocado o cualquier otro presupuesto que justificara su derecho.

Si bien la falta de contestacion de la demanda produce los efectos previstos en el art. 108 del CPL,
ello no releva al juez de verificar la legitimacion de quienes pretenden resultar beneficiarios de las
sumas consignadas. En un proceso de esta naturaleza, corresponde decidir con fundamento en las
constancias objetivas de la causa, maxime cuando se trata de determinar el verdadero acreedor de
una prestacion cuyo pago se efectud precisamente ante la incertidumbre existente acerca de su
titularidad.

En consecuencia, al no existir elemento probatorio alguno que permita reconocer a la Sra. Fanny
Raquel Contrera la calidad de derechohabiente en los términos del art. 248 de la LCT, corresponde
declarar que no ha acreditado legitimacion para percibir las sumas consignadas en autos. Asi lo
declaro.

3.3. Por otra parte, la demandada Valeria Fernanda Arrieta se alland parcialmente, haciendo reserva
de la eventual diferencia por intereses que pudiera existir a su favor y/o de su hija en comun con el
fallecido. Este ultimo supuesto considero otorgar efecto asimilable a un allanamiento liso y llano, por
cuanto considero que no es razonable hacer algun tipo de reserva al pago ofrecido por el deudor sin
establecer clara y concretamente cual es la diferencia que presume que existe con lo que considera
que le es debido.

La codemandada Arrieta acredité su condicion de conviviente del trabajador fallecido Mendoza, y la
de hija Lucia Milagro Arrita Mendoza,hija de ambos, mediante la documentacién acompafada, el
informe de ANSES que da cuenta del otorgamiento de la pension derivada del fallecimiento del
causante y el informe vecinal incorporado.

En este contexto, la referida accionada y el accionante celebraron un convenio de pago, el cual fue
debidamente ratificado, homologado judicialmente y posteriormente integramente cumplido. Cabe
destacar que intervino la Defensoria de Nifiez, Adolescencia y Capacidad Restringida de la IV°



Nominacion, resguardandose el interés superior de la nifia Lucia Milagro Arrita Mendoza, de
conformidad con el art. 3 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio y el art. 75 inc. 22 de la
Constitucion Nacional.

En consecuencia, encontrandose acreditada la legitimacion de la codemandada Valeria Fernanda
Arrieta, en su caracter de conviviente supérstite del trabajador fallecido Mendoza, y de la nifia Lucia
Milagro Arrieta Mendoza, hija de ambos, y habiéndose cumplido integramente el convenio
homologado, corresponde otorgar efecto cancelatorio al pago por consignacion efectuado por la
parte accionante, en los términos alli convenidos.

Planilla de actualizacion de demanda

Total demanda $11.843.713,00

Tasa Pasiva (L .27.802) desde 20/10/25 al 30/06/26 ~ $ 2.387.281,00
CER + 3% $ 3.218.419,00

67% CER + 3% $ 2.156.341,00

Total demanda actualizada en $ al 30/06/2026 $ 14.230.994,00

Costasy honorarios:

a) Respecto a la accionada Contrera: de acuerdo al resultado arribado, las costas del presente
proceso seran impuestas por el orden causado, conforme lo dispuesto por el art. 61 del CPCYC, de
aplicacion supletoria al fuero. Asi lo declaro.

Corresponde en esta oportunidad regular los honorarios de los profesionales intervinientes en la
presente causa conforme lo prescribe el art. 46 inc. “2” de la Ley 6204.

Atento al resultado arribado en la causa y a la naturaleza de la misma, es de aplicacién el articulo 50
inc. 2) de la citada ley, por lo que se toma como base regulatoria el 30% del monto de la demanda
actualizada al 30/06/2026, que resulta la suma de $4.269.298,20.

Teniendo presente la base regulatoria, la calidad juridica de la labor desarrollada por los
profesionales, el éxito obtenido, el tiempo transcurrido en la solucién del pleito y lo dispuesto por los
articulos 14, 38, 42, 59 y concordantes de la Ley 5480 y 50 del CPL, con los topes y demas pautas
impuestas por la Ley 24432 ratificada por la Ley provincial 6715, se regulan los siguientes
honorarios:

1) Al letrado Jorge Luis José Wyngaard, por su actuacion en el doble caracter de la accionante, el
8% de la base de regulacion mas el 55%, equivalente a la suma de $529.392,98 (pesos quinientos
veintinueve mil trescientos noventa y dos con 98/100).

Atento a que los honorarios regulados no alcanzan al minimo establecido por el Colegio de
Abogados de la Provincia para una consulta escrita, conforme al art. 38 parte final de la Ley 5480,
se regulan los honorarios profesionales en la suma de $675.000 (pesos seiscientos setenta y cinco
mil) por ser el minimo legal vigente (Resolucién del H.C.D. 08/04/2026). Asi lo declaro.

b) Respecto a la accionada Arrieta: debera estarse a las costas y honorarios acordados en el
convenio de pago homologado el 16/04/2026. Asi lo declaro.

Por ello,



RESUELVO

1- HACER LUGAR a la demanda de pago por consignacién, y en su mérito otorgar efecto
cancelatorio al pago efectuado por Derudder Hermanos SRL, en los términos previstos en el
convenio de pago a favor de Valeria Fernanda Arrieta, DNI N° 24.409.596, y de la nifia Lucia Milagro
Arrita Mendoza, DNI N° 56.834.607, oportunamente homologado el 16/04/2026 conforme a lo
considerado.

2- NO ADMITIR la legitimacion para acceder al cobro de las prestaciones del art. 248 de la LCT de
la Sra. Fanny Raquel Contrera, DNI N° 18.036.121, con domicilio en 9 de Julio N° 1117 de ésta
ciudad, conforme a lo considerado

3- COSTASY HONORARIOS, conforme a lo considerado.
4- PLANILLA FISCAL: oportunamente practicar y hacer reponer (Art. 13 Ley 6204).

5- COMUNICAR a la Caja Previsional de Abogados y Procuradores de Tucuman.

REGISTRAR, ARCHIVAR Y HACER SABER. 1752125 kGE

Actuacion firmada en fecha 08/07/2026

Certificado digital:
CN=KUTTER Guillermo Ernesto, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20218946829

La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar.



