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JUICIO: RODRIGUEZ SOLORZANO ANA MARIA ¢/ MUSTAFA RAFAEL EDUARDO s COBRO
EJECUTIVO.- EXPTE. N° 3805/21.-

Juzgado Civil en Documentos y Locaciones |

San Miguel de Tucuman, 20 de marzo de 2025.

Y VISTOS: para resolver lel recurs de revocatria interpuesto por la actora en contra del decreto de
fecha 14/02/25

CONSIDERANDO:

.- Que en fecha 20-02-25 el lerado Agustin Tello, por derecho propio, interpuso recurso de
revocatoria con apelaciéon en subsidio en contra de la providencia de fecha 14/02/25 en cuanto
dispuso: “San Miguel de Tucuman. Proveyendo lo pertinente al escrito con fecha de recepcion
12/02/2025 presentado por el letrado Roque José Agustin Tello: Conforme surge de las constancias
de autos que el monto de la planilla de actualizacién de fecha 26/03/2024 fue pagado en su
totalidad, debera el solicitante tomar como saldo inicial el monto de la misma y como fecha de mora
el dia en que quedd firme. BEG - 3805/21 "

Como fundamento de su pretension refiere que la planilla presentada es continuacion de la de fecha
26/03/24 en tanto: 1. toma como punto de partida, a igual que la anterior planilla, lafecha del auto regulatorio
(mora) a partir del cual corren los intereses. 2. toma en cuenta los libramientos de pagos anteriores a
dicha planilla, como los posteriores, imputando |os pagos primero a intereses y después a capital, evitando
de esta forma el doble cobro de un mismo emolumento. 3. Los intereses en los distintos tramos (entre los
distintos pagos efectuados) se realizan sobre €l saldo de capital sin contemplar a tal efecto los intereses
adeudados; esto es, no se capitaliza por no estar asi resuelto en autos.

Sostiene la procedencia del recurso por ser la forma en que se vienen practicando las respectivas planillas de
intereses en el resto de los juzgados de Documentos y Locaciones al igua que se venia practicando por ante



este juzgado, es decir desde lafecha de moray no desde la dltima planilla.

Il.- Habiendo sido interpuesto el recurso de revocatoria en forma tempestiva corresponde su
tratamiento.

De las constancias de autos resulta que, mediante sentencia de fecha 03/05/22 se hizo lugar a la
demanda por $65.000 mas los intereses pactados en el documento siempre y cuando los mismos no
superen el 40% anual en todo concepto desde la mora hasta el efectivo pago, fijandose los
honorarios del letrado Agustin Tello en la suma de $ 77.500.-

En fecha 17/10/23 se dispuso el pago de la suma de $68.459 en concepto de honorarios
($62.235,46 por honorarios netos; $6.223,54 correspondiente al 10 % de los aportes previsionales
Ley 6059).

El 26/03/24 el Dr.Tello practicod planilla de actualizacién de honorarios por $145.166,07, la que fue
aprobada el 29/05/24, iniciando su pago por $11.700 en concepto de honorarios ($10.636,36 por
honorarios netos; $1.063,63 correspondiente al 10 % de los aportes previsionales Ley 6059). El 13
de junio de 2024. se ordendé embargo de haberes por $134.529,71.- en concepto saldo de
actualizacion de planilla por honorarios regulados al letrado Roque Jose Agustin Tello, mas la suma
de $40.359.- por acrecidas provisorias. En fecha 23/07/24 la Policia de Tucuman informé la toma de
razon del embargo por $349.777,42 por saldo de actualizacion de planilla de honorarios a cumplirse
en 4 cuotas de $87.444,36 desde agosto a noviembre de 2024.

En fecha 26/11/24 se ordend librar orden de pago judicial electrénica por $134.529,71 en concepto
de pago total de planilla de actualizacion de honorarios al letrado Roque Jose Agustin Tello,
mediante transferencia directa a su cuenta personal. Dicha transferencia fue cumplida el 06/12/24.
En fecha 12/02/25 present6é nueva planilla de actualizacion de honorarios que motivé el decreto en
crisis y; en consecuencia, la revocatoria que nos ocupa.

lll.- En la especie, la providencia de fecha 14/02/25 rechazé la presentacion de la segunda planilla
de actualizacion del Dr. Tello por los motivos ya indicados.

El art. 609 Procesal determina que “ Cuando la sentencia condenase al pago de una cantidad liquida o si
e monto liquido establecido en la sentencia hubiera quedado desactualizado, en cualquier momento del
tramite, el actor podréa presentar planilla de deuda de la que se dara traslado al demandado por cinco (5) dias
con copia de la liquidacién a la que debera agregarse la planilla fiscal. Transcurrido dicho plazo sin que se
formulen observaciones, las planillas quedar an aprobadas sin necesidad de providencia alguna” .

La Excma. Corte Suprema ha establecido como método de calculo correcto de actualizacion: a)
tomar el capital originario; b) anadirle intereses hasta la fecha del pago parcial; c) descontar el pago
a cuenta del saldo anterior; y d) indicar que de esa manera debe procederse respecto a pagos
futuros (C.S.J.T. en “Banco Mayo Cooperativo Limitado Vs. Rojano Ramona Esther s/ Cobro de
pesos”, Sent. 68, 20/02/2.006).

Del re-examen de la cuestion se constata que la planilla de actualizacién tomé como monto inicial la

suma de $77.500 (auto regulatorio del 03/05/22), y aplicé lo intereses fijados con tasa activa desde
la mora (fecha de la sentencia) hasta la fecha en que se ordena la liberacion de fondos (art. 24 y 35
Ley 5480) considerando el ultimo tramo con la fecha de la planilla. Asimismo, se aplicaron intereses
hasta cada pago parcial y esos pagos se imputaron correctamente primero a intereses y luego a
capital, conforme lo dispone la ley de fondo en el articulo 903. De esta manera no se vislumbra
capitalizacidon de intereses; cuestion que pretendia evitar con el decreto dictado.

En virtud de lo expuesto, corresponde hacer lugar a la revocatoria interpuesta.



IV.- Costas: Atento a que el proveido atacado fue dispuesto por el 6rgano jurisdiccional y sin
sustanciacion no corresponde imposicion de costas.

Por ello,

RESUELVO:

.- HACER LUGARal recurso de revocatoria interpuesto por el letrado Roque José Agustin Tello el
20/02/25, en consecuencia DEJAR SIN EFECTO el proveido de fecha 14/02/25 dictando en
sustitutiva: “San Miguel de Tucuman. Proveyendo lo pertinente al escrito con fecha de recepcion
12/02/2025 presentado por el letrado Roque José Agustin Tello: De la planilla de deuda de
honorarios presentada ($28.337,38), corrase traslado a la parte demandada por el término de cinco
dias. Hagase saber que el escrito correspondiente se encuentra incorporado en el expediente digital
en fecha 12/02/25, donde podra ser compulsado (art. 187 CPCC). Notifiquese en el domicilio real del
demandado” .

I1.- COSTAS no corresponde su imposicion atento a lo considerado.

lll.- HAGASE SABER.

MARIA DEL ROSARIO ARIAS GOMEZ

JUEZ

Actuacién firmada en fecha 20/03/2025

Certificado digital:
CN=ARIAS GOMEZ Maria Del Rosario, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27239533308

La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar.

https://expediente-virtual.justucuman.gov.ar/expedientes/747b8ce0-001c-11f0-9297-37a4cc529fd0



