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JUICIO: DANIELSEN EDUARDO JOSE ¢/ PROVINCIA DE TUCUMAN (D.G.R) Y D.G.C) ¢
ACCION DECLARATIVA DE INCONSTITUCIONALIDAD. EXPTE N°: 531/22

San Miguel de Tucuman.

VISTO:

que viene a conocimiento y resolucién del Tribunal el recurso de casacion interpuesto el 11 de abril
de 2025 por la Provincia de Tucuman, por medio de su letrado apoderado Francisco Rios, y

CONSIDERANDO:

|.- En su presentacion, la demandada promovid recurso de casacion contra la Sentencia N°248 del
26 de marzo de 2025 por la que se resolvié: “I. NO HACER LUGAR, en razén de lo considerado, al
planteo de inconstitucionalidad del actual articulo 205 de la ley N°5121 formulado por la parte
actora. I1. HACER LUGAR PARCIALMENTE, por lo considerado, a la accion declarativa de certeza
promovida en autos por Eduardo José Danielsen, en su caracter de administrador legal de la
sucesion “Galindo Chenaut de Danielsen Maria Eugenia” contra la Provincia de Tucuman, y
consecuentemente DISPONER que la Direccion General de Rentas de la Provincia se abstenga de
procurar y/o perseguir el cobro compulsivo del impuesto inmobiliario al contribuyente “Sucesion
Galindo Chenaut Maria Eugenia, CUIT 27-07575585-1, respecto del inmueble identificado con el
Padron N°680.432. 111. NO HACER LUGAR, por lo ponderado, a la accion declarativa de certeza
promovida en autos por Eduardo José Danielsen, administrador legal de la sucesién “Galindo
Chenaut de Danielsen Maria Eugenia”, contra la Provincia de Tucuman, respecto de la pretension
para que la Direccion General de Catastro provincial se abstenga de imponer y/o procurar el cobro
compulsivo de multas sobre el inmueble en cuestion. IV. COSTAS como se considera. V.
RESERVAR la regulacién de honorarios para su oportunidad..”



Por providencia del 15 de abril de 2025 se dispuso correr traslado del recurso por el término de diez
dias a la contraria, que en fecha 30 de abril de 2025 contestd el recurso, manifestando que es
improcedente el planteo de la demandada.

Finalmente, por providencia del 06 de mayo de 2025 pasaron los autos a conocimiento y resolucién
del Tribunal.

I1.- Realizado el examen de los requisitos de admisibilidad, a la luz de lo normado por los articulos
805 a 811 del Cddigo Procesal Civil y Comercial de Tucuman (CPCCT), de aplicacién por
disposicion del articulo 79 del Codigo Procesal Administrativo (CPA), se adelanta que el recurso de
casacion bajo examen es

admisible.

En primer lugar, se observa que el recurso fue interpuesto dentro del plazo de diez dias fijado para
ello en el Art. 808 del CPCCT y que se dio cumplimiento con el depdsito de ley correspondiente,
acreditado mediante copia digital adjunta.

Seguidamente, se advierte que el recurso se dirige contra un pronunciamiento definitivo (art. 805,
inciso 1 del CPCCT) y que cumple con las exigencias formales establecidas en la Acordada
N°1498/18, vigente a partir del 01/04/2019 (cfr. Acordada N° 126/19).

Por otro lado, el escrito casatorio se basta a si mismo, en tanto efectua una relacion completa de los
puntos materia de agravio. Al respecto, es importante sefalar que, para su concesioén por este
Tribunal, no es relevante si dichos puntos son procedentes o no (cfr. CSJT sentencia N° 365 del
12/06/2013, entre otras). La recurrente sostiene que el fallo recurrido es arbitrario y que fue dictado
en violacion de normas de derecho y finalmente propone la doctrina legal que a su criterio resulta
aplicable al caso.

[11.- Por las consideraciones precedentemente expuestas corresponde conceder el recurso
deducido por la parte demandada y disponer la remision de los presentes autos a la Corte Suprema
de Justicia de Tucuman.

Por ello, este Tribunal

RESUELVE:

CONCEDER, por lo considerado, el recurso de casacion interpuesto el 11 de abril de 2025 por la
Provincia de Tucuman contra la Sentencia N°248 del 26 de marzo de 2025, y en consecuencia
ELEVAR los autos a la Corte Suprema de Justicia de Tucuman, sirviendo la presente de atenta nota
de estilo.

HAGASE SABER.

SUSCRIPTA Y REGISTRADA POR SECRETARIA EN LA FECHA INDICADA EN LA CONSTANCIA DE LA
REFERIDA FIRMA DIGITAL.

MSL.
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