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JUICIO: VILLAGRA MARTA DEL VALLE Y VILLAGRA HECTOR RUBEN ¢/ RIVAS EDUARDO
ANTONIO Y OTROS < REIVINDICACION.- EXPTE. N°: 324/22.-

Juzg Civil Comercial Comudn 1° Nom.
CENTRO JUDICIAL CONCEPCION

REGISTRADO

N° DE SENTENCIA ANO
(VER ULTIMA PAG.) 2023

Concepcion, 15 de mayo de 2023.-

AUTOSY VISTOS:

Para resolver el recurso de revocatoria con apelacion de subsidio planteado por el demandado en
autos, y;

CONSIDERANDO:

1.- Que en fecha 16/02/2023 los demandados Eduardo Antonio Rivas, DNI 27.727.219 y Maria Lujan
Rin DNI 28.137.730 con el patrocinio del letrado Victor Rubén Brito plantea recurso de revocatoria
con apelacioén en subsidio en contra de la providencia de fecha 06/02/2023 que por el cual se ordena
correr traslado de la demanda.



Manifiesta que el decreto atacado se haya viciado de nulidad, ya que no se configurd las
notificaciones conforme al derecho de defensa.

Relata que en fecha 06/02/2023 se apersonan en mediacion judicial, justificando inasistencia de
audiencia de mediacion de fecha 29/12/2022, presentando mediante certificado médico ontolégico la
inasistencia de Maria Lujan Rin, y mediante el certificado de evaluacion psiquiatrica de Sergio
Eduardo Rivas, quien posee esquizofrenia.

Sostiene que las notificaciones mediante cédulas n° 5, 6 y 7 en la cual se corre traslado de
demanda dejada en manos del discapacitado no tuvo ni tiene validez.

Cita jurisprudencia que estima aplicable al caso, acompana pruebas dejando planteada la apelacion
en subsidio.

Corrido traslado, contesta la actora Marta del Valle Villagra con el patrocinio letrado de la Dra.
Luciana del Valle Medina negando que fueren notificados de la audiencia de mediacion en fecha
29/12/2022(mismo dia de la audiencia), ya que confirme surge de la cedula diligenciada, la
notificacion se formalizé en fecha 16/12/2022, recibidas y firmadas por el Sr. Sergio Eduardo Rivas.

En primer lugar, que el proceso de mediacién se cerré por incomparecencia injustificada de los
demandados, quienes fueron notificados correctamente pero se presentaron de manera
extemporanea en fecha 06/02/2023, intentado justificar la misma mediante certificados médicos.

El Centro de Mediacién Judicial no dio lugar a la justificacion por ser extemporanea. Respecto del
Sr. Sergio Rivas el presunto incapaz hasta la fecha no presentd la Sentencia de Declaracion de
Incapacidad solicitado por el Centro de Mediacién Judicial , por lo tanto solicita se rechace el
presente planteo.

Consecuentemente llamados los autos a despacho para resolver.

2.- Asi planteada la cuestién corresponde determinar la procedencia del recurso de revocatoria con
apelacion en subsidio interpuesto por los demandados en autos.

De las constancias obrantes en autos se advierte que en la etapa de mediacién, en fecha
29/12/2022, las partes fueron notificadas con debida antelacion pero no conconcurrieron a la misma.

De manera extemporanea, los demandados se apersonaron para justificar su incomparecencia
mediante certificado médico del Sr. Sergio Eduardo Rivas, a lo que el Centro de Mediacién dispuso
que acredite la condicion de incapaz, acompafando la correspondiente Sentencia Declarativa de
Incapacidad, sin que el demandado dé cumplimiento al respecto.

Ahora bien, en el presente proceso, en fecha 27/02/2023 la Defensoria de la Nifiez, Adolescencia y
Capacidad Restringida solicita que se indique el juicio de curatela del Sr. Eduardo Antonio Rivas y
en caso afirmativo indique quien es el curador, adjuntando certificado de discapacidad, y pide se
suspendan los plazos, ello a fin de que quede acreditada tal calidad por parte del demandado, lo que
fue puesto en conocimiento de las partes en fecha 08/03/2023 conforme constancias del SAE.

Ante tal contexto, este Juzgado, a fin de no afectar derechos constitucionales, dispone en fecha
30/03/2023 intimar en el plazo de 72 hs de ser notificado al Sr. Sergio Eduardo Rivas a fin de que
indique si fue declarado o se encuentra en tramite la declaracion de incapacidad o insania. En caso
negativo, en el plazo de 10 dias inicie el tramite para obtener tal declaracién.

Se verifica en el expediente que pese a lo actuado en mediacion, y a la intimacién efectuada por
este Juzgado, el demando Sergio Eduardo Rivas no ha acreditado debidamente la condicion de



incapacidad alegada.

Debe tenerse presente que resulta necesaria una declaracion judicial que lo declare como tal a los
efectos de que un curador designado al efecto tenga legitimacién para actuar en defensa de los
intereses del mencionado.

Como tal calidad no se verifica, y el demandado no acredité en tiempo oportuno el tramite para
obtener la misma, velando por los principios de seguridad juridica y preclusion procesal,
corresponde que se rechace el presente recurso, manteniéndose el proveido atacado, puesto que
no pueden prolongarse indefinidamente cada una de las etapas del juicio, porque el demandado,
habiendo tenido mas de una oportunidad para justificar su condicidn, no lo hizo en tiempo y forma.

Ademas, no puedo dejar de considerar que el hecho de que la mediacién haya finalizado por la
incomparecencia de la parte, no impide a esta solicitar audiencia a fin de lograr un acuerdo o
avenimiento en cualquier etapa del proceso (art. 132 CPCCCT).

3.- Respecto del recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria, no se concede el mismo, en
tanto no existe un gravamen que no pueda ser reparado en forma ulterior.

4.- En cuanto a las costas, atento al resultado arribado, las mismas se imponen a los demandados
vencidos Sergio Eduardo Rivas y Maria Lujan Rin por el principio de la derrota en juicio (art. 61 del
CPCCT).

Por ello,
RESUELVO:

I.- NO HACER LUGAR al recurso de revocatoria, interpuesto por la parte demandada en autos, en
contra del decreto de fecha 06/02/2023 manteniendo el mismo, conforme lo considerado.

.- RECHAZAR la concesion del recurso de apelacién, por lo merituado
[11.- COSTAS a los demandados vencidos, conforme se considera (art. 61 del CPCCT).

V.- FIRME que sea la presente, redbranse los plazos procesales suspendidos por proveido de fecha
23/02/2023.

V.- RESERVAR el pronunciamiento sobre regulacion de honorarios para su oportunidad.

HAGASE SABER.-

Actuacién firmada en fecha 15/05/2023
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