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JUICIO: CACERES NELIDA ENRIQUETA C/ OLEA OSCAR S/ REIVINDICACION
120/14.-

Concepcidn, 2 de agosto de 2023.

AUTOS Y VISTOS

Para resolver sobre la admisibilidad del recurso de casacion interpuesto por el

- EXPTE. N°

letrado Mario

Eduardo Correa, patrocinante de los demandados, Ana Maria Gomez, Oscar Gaston Olea y Franco
Miguel Olea, en escrito presentado en fecha 11/5/2023 segun reporte del SAE, (12/5/2023 cfr.
historia del SAE), contra la sentencia n° 83 de fecha 25 de abril del 2023 dictada por este Tribunal,

en los autos caratulados “Céaceres Nélida Enriqueta ¢/ Olea Oscar s/ Reivindicacion'

n°120/14, y

CONSIDERANDO

' — expediente

1.- Que por sentencia n° 83 de fecha 25 de abril del 2023, este Tribunal resolvid, hacer lugar al
recurso de apelacion interpuesto por el letrado Jorge Eduardo Cinto como apoderado de la parte
actora contra la sentencia n° 179 de fecha 27 de mayo de 2021, dictada por la Sra. Juez en lo Civil y
Comercial Comun de la I2 Nominacion de este Centro Judicial de Concepciéon. Como consecuencia
se dispuso rechazar la defensa de prescripcién adquisitiva opuesta por el Sr. Oscar Miguel Olea DNI
11.380.158. Se hizo lugar a la accion de reivindicacion incoada por la Sra. Silvia Brito DNI 6.425.177
como representante de los sucesores de Santiago Félix Brito en contra de Oscar Miguel Olea DNI
11.380.158, ordenandose al demandado restituir la posesion libre de ocupantes del inmueble sito en
calle Miguel Lillo N° 2788 de la ciudad de Concepcion identificado con la Matricula Z- 18025 Padron



N° 155351, registrado a nombre de Santiago Félix Brito, en el plazo de 10 dias desde que la
sentencia obtenga firmeza, todo bajo apercibimiento de lanzamiento por la fuerza publica. Las
costas del recurso de apelacion fueron impuestas a cargo del demandado Oscar Olea, y las de
primera instancia y del recurso de apelacién interpuesto por la parte actora, por su orden.

2.- Contra dicha sentencia, interpuso recurso de casaciéon el letrado Mario Eduardo Correa, en
representacion de la parte demandada, la Sra. Ana Maria Goémez, el Sr. Oscar Gaston Olea y el Sr.
Franco Miguel Olea, en escrito presentado en fecha 11/5/2023 segun reporte del SAE, (12/5/2023
cfr. historia SAE).

Al fundamentar el recurso expresé que la sentencia es nula por violacién de la cosa juzgada; es
arbitraria por violacién al principio de congruencia y es deficiente en cuanto a la valoracién de la
prueba.

Corrido el traslado de ley a la parte actora del decreto de fecha 12/5/2023, contesté el letrado Jorge
Eduardo Cintos apoderado de la parte actora, quien solicité se rechace el recurso deducido, con
especial imposicion de costas, conforme los términos del escrito agregado en fecha 24/5/2023
segun reporte del SAE (29/5/2023 segun historia del SAE).

3.- Del examen efectuado conforme lo prescribe el art. 811 del CPCC, surge que corresponde
conceder el recurso de casacion, pues se verifica que se cumplen los requisitos de admisibilidad que
exigen los arts. 805 a 809 del CPCC.

El recurso fue presentado en término, esto es, dentro del plazo establecido por el art. 808 CPCC; en
cuanto al depésito exigido por el art. 809 CPCC, se lo considera satisfecho atento las constancias de
autos (comprobante de depdsito adjunto al escrito recursivo). El escrito casatorio es autosuficiente,
estd dirigido contra una sentencia definitiva, el recurrente invocé arbitrariedad por infraccion a
normas de derecho (art. 807 CPCC), cité las normas que se pretenden infringidas, expuso las
razones en las que fundamento6 su afirmacion y propuso doctrina legal, por lo cual se estima que el
recurso cumple con las exigencias que impone el art. 808 CPCC.

Asimismo, el escrito cumple con las formalidades establecidas por la Acordada n° 1498/18 que
reglamenta la presentacion de los recursos de casacion y queja, dictada por la Corte Suprema de la
Provincia en fecha 17/12/2018 y que rige para aquellos recursos que se interpongan a partir del
1/4/2019 (cfr. Acordada n° 126/19 - BO de fecha 12/3/2019).

Por lo expresado corresponde conceder el recurso (art. 811 CPCC).

Por ello, se

RESUELVE

[).- CONCEDER el recurso de casacion interpuesto por el letrado Mario Eduardo Correa,
patrocinante de los demandados, Ana Maria Gémez, Olea Oscar Gaston y Franco Miguel Olea, en
escrito presentado en fecha 11/5/2023 segun reporte del SAE, (12/5/2023 cfr. historia SAE), contra
la sentencia n° 83 de fecha 25 de abril del 2023 dictada por este Tribunal.

I1).- ELEVENSE los autos a la Excma. Corte Suprema de Justicia de Tucuman, sirviendo la presente
de atenta nota de elevacion y estilo.

HAGASE SABER
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