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Concepcion, 19 de septiembre de 2023.-

AUTOS Y VISTOS:

Para dictar sentencia de fondo en los autos “GODOY JOSE NICOLAS c/CORTES ANGEL
ALBERTO DANOSY PERJUICIOS’, de cuyo estudio,

RESULTA:

1.- En fecha 31/03/2022 se presenta José Nicolas Godoy, DNI 40.727.964, con domicilio en calle
Villa C. Hileret, calle 9 de Julio a 200 mts al oeste del pozo de agua, mediante su apoderada Maria
de los Angeles Pacheco, deduce formal demanda de dafios y perjuicios en contra de Angel Alberto
Cortés DNI 31.841.339 y de Natural Sugar SRL CUIT 30-70843266-7, en el caracter de propietario
del rodado.

Persigue el resarcimiento de los dafos y perjuicios ocasionados por los hechos motivadores de la
demanda hasta cubrir la suma de $8.690.000 (pesos siete millones quinientos cuarenta mil), con
mas los intereses, gastos y costas desde la fecha del hecho hasta la fecha de real y efectivo pago, o
en lo que mas o menos resultare de las pruebas a rendirse en autos, y/o lo que justiprecie equitativa



reparacion del dano efectivamente causado.

Solicita se cite en garantia a la Cia. SMG Seguros, por ser la aseguradora del rodado que se
conducia al momento del siniestro, como tercera civiimente responsable por detentar cobertura
vigente: pdliza 1582301.

Relata que el dia 26 de junio del 2021 a horas 14 aproximadamente, su mandante se dirigia a su
trabajo en la empresa mayorista “Gémez Pardo” , lo hacia a bordo de una motocicleta marca Koniza
110CC. color gris, dominio 816 — DDK, en sentido Sur a Norte, cuando en la vera de la Ruta
Nacional N° 38 traza vieja -a la altura del cementerio municipal-, un camion marca Ford modelo
Cargo 1722 de color blanco con acoplado, dominio DUJ — 192, que se dirigia en la misma direccion,
sobrepasa a su mandante por delante de su marcha y gira brusca y repentinamente hacia su
derecha, sin ninguna sefalizacion que pudiera dar aviso de esta maniobra.

Indica que el camién era conducido por el Sr. Angel Alberto Cortés. Frente a este accionar y sin la
posibilidad de frenar o esquivarlo, su mandante impacta en la parte derecha del camién, debajo del
tanque de combustible aproximadamente, causandole multiples lesiones fisicas y dafios a su
motocicleta -la cual se encuentra totalmente destruida-.

Alega que su mandante no fue la Unica victima del hecho. Unos pocos metros detras circulaba otra
motocicleta marca Honda Wave dominio 750 — Y|, la cual era conducida por el Sr. Victor Sebastian
Troncoso quien también impacté contra el camion.

Que todos los hechos expuestos surgen de la causa penal caratulada “Cortés Angel Alberto
s/Lesiones Culposas”, la cual se encuentra radicada ante la Unidad Fiscal de Decision Temprana
(Centro Judicial Concepcion) y que ofrece como prueba.

Imputa la responsabilidad del hecho al demandado Angel Alberto Cortés al haber actuado
negligentemente, sin aviso alguno de la maniobra que iba a realizar e impidiendo a su mandante
siquiera esquivarlo o frenar su marcha, en una ruta donde el transito es afluente y por todos
conocidos de la peligrosidad de misma.

Indica que el Sr. Cortés ni siquiera intentd mirar por el espejo retrovisor para advertir si venia algun
otro vehiculo, y es a raiz de su omision que se produjo la colision.

Pide como rubros indemnizatorios: A) Dafio emergente: reclama dentro de este rubro los gastos de
traslado, propinas, comidas realizadas fuera del hogar. Que no cuenta con todas las boletas de los
gastos en que se ha incurrido, pero es evidente que su mandante tuvo que erogar de su propio
peculio, para afrontar buena parte de todos los rubros mencionados, y poder intentar reparar asi, las
lesiones sufridas. Alega que al dia del siniestro, su mandante estudiaba Educacion Primaria en el
I.LE.S.A (Instituto de Ensefianza Superior de Aguilares). Era alumno regular de la misma. También
practicaba deportes, salia con sus amigos semanalmente y llevaba una vida social tipica de un joven
de 22 anos. Como consecuencia del hecho descripto en autos, el Sr. Godoy no pudo reinsertarse en
la institucién, por lo que perdio la regularidad. Ademas no volvera a jugar al fatbol ni podra llevar la
vida social que llevaba, tanto por sus lesiones fisicas permanentes como por la depresidon que esta
atravesando.

En sintesis, estima reclamar por los gastos incurridos por este rubro en la suma de $300.000 (pesos
trescientos mil) sin perjuicio de lo que en mas o menos resultara de las probanzas de autos y que
fijara en el momento de dictar sentencia.

B) Dafio material- motocicleta: que la moto en la que se transportaba su mandante quedo totalmente
destruida. Adjunta fotos del estado de la misma. Indica que, el siniestro -ademas de ocasionarle



todas las lesiones que se mencionaran en el acapite siguiente-, provoco la pérdida del unico medio
de transporte con el que contaba el Sr. Godoy. Teniendo en cuenta el precio aproximado de una
motocicleta como la de su mandante, reclama la suma de $90.000 (pesos noventa mil) o en lo que
mas o0 menos resulte de las probanzas de autos.

C) Incapacidad sobreviniente. Lucro cesante: alega que como consecuencia del siniestro, su
mandante estuvo tres meses y 12 dias internado en el Hospital Padilla de San Miguel de Tucuman,
de los cuales estuvo 15 dias en coma, inconsciente, entubado e hizo dos paros cardiorespiratorios.
Lo operaron de la cabeza por un coagulo en el cerebro producto del golpe. Le hicieron 2
intervenciones quirurgicas en su pierna izquierda colocandole calvos y una varilla para poder unir el
fémur y los tendones.

Tiene una intervencion quirurgica en la mufieca de su mano derecha colocandole clavos y plaqueta,
incluso deben volver a operarlo. También tuvieron que extraerle la vesicula, producto de una
inflamacion y lesiones interna. Posee una lesiéon en su pulmén, y ademas quebrada la clavicula. No
tiene movilidad en su pierna ni en su brazo por lo que ahora esta con fisioterapia diaria y debe
continuar con sesiones de fisioterapia por mucho tiempo. No pudo caminar ni movilizarse por mas
de dos meses, debiendo usar silla de ruedas y luego muletas. Es un hombre joven de 23 anos.
Tiene mujer e hijo que mantener y por todo lo expuesto no puede ni podra realizar ningun trabajo
que exija el mas minimo esfuerzo fisico, por lo que se vera impedido de competir en igualdad de
condiciones.

Las lesiones anteriormente expuestas redundan en una incapacidad estimativa de mas del 50%,
pues las lesiones son muy graves y los médicos confirmaron que no volvera a doblar o estirar su
pierna en forma normal; ademas tendra que afrontar muchos meses de rehabilitacién. Si bien es
cierto que su mandante trabajaba al momento del accidente de forma no registrada en el Comercio
Mayorista Gémez Pardo de la ciudad de Concepcién, en cuanto a la féormula empleada para
determinar el monto de la indemnizacidén por este rubro, podemos estimar: teniendo en cuenta la
edad de su mandante al momento del siniestro era de 23 anos, considerando una incapacidad
estimativa del 50%, y teniendo en cuenta que la esperanza de vida del hombre en nuestro pais es
de 76 anos, que hubiese podido trabajar hasta los 72 afios, con una remuneracién mensualmente
$33.000 equivalente a un salario minimo vital y movil a la fecha, estimamos reclamar por este rubro
una la suma de $7.150.000 (pesos siete millones ciento cincuenta mil ) o en lo que mas o menos
resulte de las pruebas a rendirse en autos

D) Dafo moral: que su poderdante se ha visto sumido en una situacion de angustia y desazon
permanente, debido a la gran cantidad de intervenciones quirurgicas que se le practico y que le han
producido secuelas de dolor que todavia padece, sumado a todas las operaciones que aun debe
afrontar. Ha dejado de estudiar en el IESA de Aguilares puesto que con las rehabilitaciones diarias y
su imposibilidad de transportarse por si mismo, le es imposible continuar con sus estudios. Por tal
razon reclama por este rubro la suma de $1.000.000 (un millén ) o0 en mas o menos que resulten de
las probanzas de autos

E) Dafio psicologico: debido al estado de turbacion y depresion constante en el que se encuentra su
poderdante, actualmente esta recibiendo tratamiento psicolégico con la profesional Marisol Carrizo
de Santa Ana, y resulta necesario que continue recibiéndolo por el tiempo que sea prudente. Es
realmente imprescindible para poder afrontar tanto el trauma propio del accidente, como asi también
las cirugias a las que se sometid y las que aun le esperan. Por ello estima, sin perjuicio de la prueba
a rendirse oportunamente, la suma de $150.000 (ciento cincuenta mil).



Pide que oportunamente se haga lugar a la demanda en todas sus partes, condenando a los
accionados el pago total de la suma reclamada o en lo que mas o menos resultare de las pruebas a
practicarse, aplicando intereses, gastos y condenando en costas a la contraparte.

2.- En fecha 31/05/2022 se apersona Diego Osvaldo Nieva Sanzano, como apoderado general para
juicios de SMG Compania Argentina de Seguros S.A.

En virtud de que Natural Sugar SRL posee cobertura de responsabilidad civil segun los términos de
la pdliza que adjunta, asume la cobertura del mismo con los limites y alcances que marca el contrato
de seguro.

Primeramente, y en razdén de un imperativo procesal, niega todas y cada una de las afirmaciones
vertidas por la parte actora en su demanda, niega que los hechos se hayan producido en la forma
narrada, como también la autenticidad, validez juridica y/o valor probatorio de la documentacion
acompafnada que no sea expresamente reconocida por esta parte.

Relata que el dia 26 de junio aproximadamente a las 14:15 hs circulaba el Sr. Cortés por la Ruta 38
en sentido S-N. A 100 mts. antes de llegar a la esquina del Pje. Vélez Sarsfield pone el guifio para
doblar a la derecha -lugar permitido- y comienza a bajar la velocidad. Circulaba a baja velocidad ya
que cuando tiene que girar en el Pje. Vélez Sarsfield tiene que realizar una maniobra para que el
camion pueda ingresar. Que antes de doblar mira por el espejo retrovisor y no ve ningun vehiculo.
Que cuando esta doblando siente un impacto en el lateral derecho del camién a la altura del tanque.
Eran dos motos que lo quisieron sobrepasar por la banquina y no se los veia.

Indica que una de las motos -la que circulaba el actor- impacté contra el camion a la altura del
tanque de combustible y la otra lo esquivo saltando a la acequia y cayendo unos metros mas
adelante.- En el lugar estaba prohibido adelantarse o pasar (entiéndase por la izquierda) ya que
estaba pintada la doble linea amarilla.-

Se hicieron presentes la policia, la ambulancia y los bomberos. El actor fue asistido por la
ambulancia y llevado al hospital. Indica que la maniobra del Sr. Cortés ha sido absolutamente
reglamentaria. Sin embargo, con el obrar del actor resulta todo lo opuesto. El actor circulaba
antirreglamentariamente por la banquina, intentando adelantarse o pasarlo al camién por lugar
prohibido y fue ademas el embistente en el siniestro.

Alega que en la causa penal, el testigo espontaneo del lugar Ruiz Nicolas Antonio declard: ...me
encontraba parado frente al cementerio municipal... veo que venia un camién de gran porte por la
ruta 38... veo que el camién iba a girar hacia su mano y antes pone la luz de giro... fue en ese
momento que una moto de baja cilindrada que venia por atras a alta velocidad lo choca en la parte
derecha del mismo quedando el conductor de la moto tirado en el suelo... otra moto de color rojo
venia también atras del camion, al esquivarlo pierde el control y cae a uno metros de la banquina.
Es decir que el actor iba a alta velocidad, realiz6 una maniobra prohibida al intentar pasar por
derecha y por la banquina y es ademas el embistente. Por ello concluimos que tiene el 100% de
responsabilidad en el acaecimiento del evento. La responsabilidad es exclusiva del actor de autos.

Ademas, el actor circulaba sin tener colocado el casco protector (la prueba de ello son las lesiones
en cabeza).- Asimismo el actor se "olvid6" de mencionar que cuenta con ART que aboné las
indemnizaciones, rehabilitaciones, tratamientos, rentas, haberes, etc. Esas sumas deberan ser
descontadas de una eventual (e improbable) condena a mi representada.

Como se aprecia en la causa penal y en las fotos que adjunta, la parte actora impacté al vehiculo
asegurado en su parte lateral derecha, quedando danada la moto en su frente y el vehiculo



asegurado en su costado derecho a la altura del tanque de combustible.

Concluye entonces que no existe en este evento, responsabilidad alguna del demandado y/o citados
en garantia.

Cita el derecho aplicable, impugna los rubros reclamados, pide aplicacién del 730 DEL C.C.C.N.
Plantea pluspeticion inexcusable.

Indica que si bien conforme a los arts. 109, 110 inc. a) y 118 inc. c) de la Ley de Seguros las
aseguradoras tienen el deber de mantener indemnes al asegurado, asumiendo la direccion del
proceso, ello no importa que deba soportar el crédito del abogado que asiste al asegurado.
Corrobora esa lectura que la mencionada ley en su art. 110, inc. b) prevé que si el asegurado asume
su defensa penal las costas son a su cargo, con lo cual a fortiori deben serlo si la pretension es
exclusivamente civil.

Sostiene que su representada -en tanto aseguradora- no es ni sera deudora de los honorarios
regulados al letrado del asegurado y conductor.

Pide que oportunamente se rechace la demanda con expresa imposicion de costas.

3.- En fecha 28/08/2023 las partes actora y demandados contestan el traslado del limite de
cobertura planteado por la aseguradora.

4.- En fecha 03/08/2022 se abre la causa a pruebas. En fecha 22/09/2022 se lleva a cabo la primera
audiencia. Ofrece la parte actora: Documental A1 (producida); Testimonial A2 (producida);
Informativa A3 (producida); Pericial Accidentoléogica A4 (no producida); Pericial Médica A5
(producida); Pericial Psicolégica A6 (producida); Confesional A7 (producida); Informativa A8
(producida, acumulado al C2). La citada en garantia ofrece: Documental C1 (producida);
Instrumental (producida, acumulado al A8); Pericial Accidentoldgica C3 (no producida, acumulada al
A4).

En fecha 07/11/2022 se celebra la segunda audiencia. En ella se lleva a cabo el informe parcial
sobre las pruebas producidas. El 08/03/2023 alega la parte actora, el 30/03/2023 alega la citada. El
21/04/2023 se confecciona planilla fiscal y el 12/05/2023 pasan los autos a despacho para resolver.

Y,

CONSIDERANDO:

|.- Pretension y hechos de necesaria comprobacion.

José Nicolas Godoy inicia demanda de dafios y perjuicios en contra de Angel Alberto Cortés, Natural
Sugar SRL y SMG Compaiiia Argentina de Seguros S.A. por la suma de $8.690.000 (pesos siete
millones quinientos cuarenta mil) y/o lo que en mas o en menos resulte de la prueba a producirse.

La accion surge como consecuencia del siniestro ocurrido en fecha 26/06/2021, tras el cual, afirma,
sufriera diversas lesiones y cuyo acaecimiento atribuye al demandado Cortés.

Los accionados Cortés y Natural Sugar no contestan. La citada en garantia contesta, asume
cobertura, niega la responsabilidad de Cortés en el hecho, atribuyéndoselo a la parte actora e
impugna los dafos.

Asi las cosas, se encuentra discutida la mecanica del accidente, quién fue el responsable de que
ocurriera, la existencia de los dafios invocados por la parte actora y, en su caso, la cuantia de los



mismos.

En consecuencia, analizaré la prueba rendida en autos teniendo en consideracién los referidos
hechos controvertidos.

Il.- Causa Penal

He de aclarar que oportunamente se inicio, como consecuencia del siniestro, la causa penal
caratulada “Cortés Angel Alberto s/Lesiones Culposas - Art. 94 Par. 1 Vict: Entable Godoy José
Nicolas, Troncoso Victor Sebastian”, Legajo C-004938/2021, que tramité por ante la Oficina de
Conciliacién y Salidas Alternativas.

Fue ofrecida como prueba por las partes, por lo que sera considerada prueba trasladada.
Corresponde entonces ingresar al analisis de la cuestion que debe dilucidarse en autos.

I1l.- Andlisis de la mecanica del siniestro

En primer término, es preciso considerar la mecanica del siniestro ocurrido en fecha 26/06/2021,
para poder determinar luego quién debe responder por sus consecuencias.

No existe controversia en relacién a la ocurrencia del accidente ni a las circunstancias en las que
éste tuvo lugar, el 26/06/201, aproximadamente a las 14 horas, en la traza vieja de la Ruta Nacional
38, altura Cementerio Municipal de la ciudad de Aguilares. El acta de inspeccion ocular obra en
paginas 3/4 de la causa penal; el personal policial indica que la ruta posee sentido de circulacion
norte a sur y viceversa, que el camién se encuentra con su frente orientado hacia el cardinal este,
con direccién al cementerio municipal, la motocicleta Honda Koniza se encuentra con frente al oeste
en el suelo debajo del tanque del camion y la Honda Wave se encuentra a unos 50 metros
aproximadamente al lado noreste de la calzada en el pasto.

En el marco del litigio en cuestidn, resulta fundamental examinar las pruebas presentadas por las
partes involucradas a fin de discernir los hechos y circunstancias que rodean el incidente. Las
declaraciones testimonial y confesional constituyen dos pilares centrales en este analisis, arrojando
luz sobre la secuencia de acontecimientos. La declaracion del Sr. Troncoso, clave en esta
controversia, desvela que transitaba en las inmediaciones del camion cuando este abruptamente
cerro el paso. Con destreza logré esquivar el vehiculo, arrojandose hacia una acequia cercana para
evitar la colisién. Troncoso precisa que estaba procediendo desde Alberdi hacia Concepcion y que el
incidente tuvo lugar en la curva cercana al cementerio. Una pregunta crucial se relaciona con la
existencia de otra motocicleta involucrada, a lo cual Troncoso afirma que una moto lo seguia, pero
su atencion se concentré en el camion y no tiene informacion sobre lo acontecido detras de él.

El testimonio del Sr. Nicolas Antonio Ruiz en la causa penal, quien presencido el suceso,
complementa el panorama. Ruiz destaca que en el momento preciso del incidente, se encontraba
frente al cementerio municipal. Observo al camidn de gran porte sefializar el giro, pero también noté
que una moto de baja cilindrada circulaba a alta velocidad por detras y colisioné con el costado
derecho del camion, dejando al conductor de la moto tendido en el suelo. Otra moto, de color rojo,
también involucrada, perdi6 el control al esquivar el camion y cayé metros mas adelante.

En medio de estos testimonios, emanan discrepancias notorias. Las versiones divergen en cuanto a
la luz de giro del camion y las velocidades de circulacion de las motocicletas. Tales incoherencias
plantean dudas sobre los detalles precisos del incidente y la percepcién de los testigos.



Por otro lado, surge una discordancia entre la version de Troncoso y la presentada en la demanda
respecto a la disposicion de las motocicletas en el momento del choque. Mientras Troncoso asevera
que él estaba adelante de Godoy, la demanda sostiene que Godoy precedia a Troncoso en la via.
Esta discrepancia pone en entredicho la posicion de los vehiculos y genera interrogantes acerca de
la veracidad de ambas versiones.

Ademas, debo considerar la omision en la ejecucion de la prueba pericial accidentolégica propuesta
por las partes. Esta ausencia arroja sombras sobre la posibilidad de contar con un analisis técnico
especializado que pudiera aclarar los hechos objetivamente.

En el expediente penal, las fotografias adjuntas proporcionan un escenario visual fundamental para
el analisis. En estas imagenes, se capta el camion, portando dos acoplados que parecen vacios. El
camion ejecuta una maniobra, tratando de girar hacia su lado derecho con el propdsito de ingresar al
camino perpendicular que conduce al cementerio municipal en la ciudad de Aguilares.

No pasa desapercibido el grado de apertura que asume el camidon durante esta maniobra, una
apertura tan extensa que el vehiculo cruza ligeramente la linea divisoria de la ruta, penetrando en el
carril contrario. Se destaca la posible tardanza en la ejecucion del giro, ya que el camién concluye su
maniobra cerca de la acequia que pertenece al carril contrario de entrada. Aunque no se cuenta con
confirmacion de si la calle de ingreso corresponde a una via de doble sentido, este hecho impulsa la
reflexién sobre la adecuacion temporal de la accion realizada.

Un detalle digno de mencidn se refiere a la luz de giro, en este caso del lado derecho del camién,
que se encuentra encendida en las fotografias. No obstante, su ubicacion frontal limita su visibilidad
para aquellos que circulan detras del vehiculo, lo que contribuye a las complicaciones en cuanto a
sefalizacion. Las luces de los acoplados permanecen apagadas en las tomas fotograficas, y aunque
los informes técnicos sugieren que estan en buen estado, no se puede afirmar con certeza si las
luces estaban efectivamente encendidas al momento del incidente.

Basandome en la limitada prueba presentada, es posible inferir que el camion intentd realizar el
ingreso desde la Ruta N° 38 hacia la derecha, buscando acceder por la entrada al cementerio. El
tamano del vehiculo, sumado a la maniobra efectuada, sugiere que la velocidad a la que circulaba
podria no haber sido alta. Una declaracion crucial de la causa, proporcionada por el Sr. Ruiz,
refuerza la nocidn de que el camién activd la luz de giro, aunque probablemente en la zona
delantera. Esto dificulté que las motocicletas cercanas percibieran la senal.

La maniobra de giro desencadend una situacion imprevista para las motocicletas, enfrentandolas a
una barrera que solo una logré esquivar. No obstante, segun los datos presentados por Ruiz, las
imagenes, los croquis y los danos en las motocicletas, es posible inferir que el actor, Godoy,
transitaba a una velocidad que le impidi6 maniobrar con éxito ante el inminente obstaculo. La
velocidad y maniobras inadecuadas son elementos que se entrelazan en esta trama.

Surge una percepcidon del impacto influida en mayor medida por la maniobra del camién, pero
también, aunque en menor medida, por la velocidad a la que la motocicleta se aproximaba. Dado
este complejo panorama, puedo concluir en que ambas partes participaron en la produccién del
evento. El conductor del camién, Sr. Cortés, afrontaba la responsabilidad de maniobrar un vehiculo
de grandes dimensiones en un entorno urbano y en una via nacional altamente frecuentada por
motocicletas y vehiculos de todo tipo. La prevision de un giro oportuno, la sefalizacion de esta
maniobra y la cercioracion completa de todo el panorama eran imperativos. En paralelo, la
motocicleta conducida por Godoy tenia el deber de adecuar su velocidad y distancia a las
circunstancias cambiantes.



En vista de estos elementos, es razonable asignar responsabilidad al Sr. Cortés en un 80% y al Sr.
Godoy en un 20% .

El deber juridico genérico, preexistente en toda relacion juridica es el de no dafar, por tanto, quien
dafia debe responder. Es decir que “La obligacion de reparar nace pues del incumplimiento o
violacion de un deber juridico que es, en ultima instancia, la regla general que prescribe a todo
hombre no cometer faltas...” (Ripert, Georges - Boulanger, Jean, Tratado de Derecho Civil segun el
Tratado de Planiol, Ed. LL, Bs. As. 1965).

El siniestro analizado fue producto de la colisidon entre un camién y una motocicleta. Atento a que en
el evento dafoso intervinieron cosas riesgosas corresponde encuadrar el caso en el articulo 1757
del Cadigo Civil y Comercial que establece que “toda persona responde por el dafo causado por el
riesgo o vicio de las cosas...” el que ademas establece que el factor de atribucidén es objetivo.

Ahora bien, para la procedencia de la responsabilidad objetiva por riesgo de la cosa, al actor le
compete demostrar la existencia del dano y la interferencia de ese dafio con la cosa riesgosa, que
se encuentra debidamente acreditado.

Asimismo cabe sefalar que la ruptura de la relacion de causalidad, se produce con la demostracion
de una “causal ajena”, en virtud del art. 1722 del CCCN. En el régimen de la responsabilidad por el
riesgo o vicio de la cosa, dicha ruptura funciona como eximente de la responsabilidad; en la causa
del dafio, para que esto ocurra, deben interferir elementos extrafios, para dicha exclusion, como
seria la conducta de la victima, de un tercero o un caso fortuito. En el presente, se acreditd la culpa
de la victima en un 20%, por lo cual, el demandado debe responder en un 80%.

V.- Determinacion y cuantificacion del dafio.

El articulo 1716 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion establece que la violacion del deber de no
dafiar a otro o el incumplimiento de una obligacion da lugar a la reparacion del dafio causado. El
cbédigo mantiene la clasificacion tradicional del dafio en dos categorias: dafios patrimoniales y dafios
extrapatrimoniales. Segun el articulo 1737, el dafo ocurre cuando se lesiona un derecho o un
interés no reprobado por el ordenamiento juridico, que afecte a la persona, el patrimonio o un
derecho de incidencia colectiva. Ademas, el articulo 1740 establece que la reparacidn del dafio debe
ser completa.

En este contexto, la victima tiene el derecho de acceder a la justicia para obtener de manera
compulsiva las indemnizaciones correspondientes, y estas indemnizaciones deben ser plenas, de
acuerdo con el articulo 730, inciso c. Este derecho se deriva de la Constitucion Nacional, el principio
general de no dafiar (articulo 19 de la Constitucién Nacional) y se considera un derecho relacionado
con la garantia de la propiedad (articulo 17) y la igualdad ante la ley (articulo 16 de la CN), o incluso
un derecho constitucional autonomo derivado de los derechos implicitos (articulo 33).

A partir de estos fundamentos, corresponde analizar los rubros reclamados por la parte actora.

Dano Patrimonial:

Zannoni, respecto de esta clase de perjuicios, sostiene que "se traducen en un empobrecimiento del
contenido econdémico actual del sujeto y que puede generarse tanto por la destruccion, deterioro,
privacion del uso y goce, etc., de bienes existentes en el patrimonio al momento del evento dafnoso,
por los gastos que, en razén de ese evento, la victima ha debido realizar. Tanto en uno como en otro
caso (de los mencionados en la norma), hay un empobrecimiento, una disminuciéon patrimonial



provocada como consecuencia del evento dafoso" (Zannoni, Eduardo A., El dafio en la
responsabilidad civil, 22 edicion actualizada y ampliada, 12 reimpresion, Astrea, Buenos Aires, 1993,
p. 60).

En este orden de ideas, analizaré los rubros que en concepto de dafio patrimonial reclama el actor
por el siniestro de fecha 26/06/2021.

a.- Daflo emergente: Reclama por este rubro la suma de $300.000 por gastos de traslado, propinas,
comidas realizadas fuera del hogar. También reclama la suma de $90.000 por la motocicleta, que
indica quedd totalmente destruida.

El Hospital Angel C. Padilla informa el ingreso del Sr. Godoy el 26/06/2021 a horas 17:56 por
politraumatismo severo. Se le diagnostica fractura expuesta de fémur izquierdo y fractura de mufieca
derecha. Se indica toilette quirurgica, espera evaluacidn anestésica y clinica para admision a
quiréfano.

Indican otras afecciones: con posterior deterioro de sensorio que determino la necesidad de ARM,
trauma cerrado de térax y trauma ortopédico con fractura de mufieca derecha expuesta de fémur
izquierdo. En TC de ingreso se observa a nivel cerebral, contusién temporal y fractura temporal
izquierda, linea media centrada. En térax, contusion pulmonar de predominio izquierdo. Presenta
herida contuso cortante en cuero cabelludo.

Surge que estuvo internado aproximadamente tres meses en el hospital situado en San Miguel de
Tucuman (él se domicilia en Villa Hileret), que fue sometido a intervenciones quirurgicas, le
colocaron clavos (se puede observar también en la radiografia agregada), implantes, etc.

Adjunta ademas diversos tickets y facturas de gastos. Si bien fue atendido en hospital publico, es
razonable presumir que ha debido afrontar gastos relacionados con su atencién médica,
medicamentos, traslados, estudios de alta complejidad, comidas extraordinarias, etc. Aunque los
servicios de salud publicos puedan brindar atencion gratuita en algunos casos, es indudable que los
pacientes, mas aun de esta gravedad, deben enfrentar diversos desembolsos econémicos derivados
de su situacion.

Considerando el conjunto de pruebas presentadas, las lesiones gravisimas sufridas, la razonable
presuncion de gastos adicionales relacionados con su atencion médica, se concluye que
corresponde otorgarle la indemnizacién solicitada. Dicha indemnizacién debera cubrir los gastos
médicos y los perjuicios economicos sufridos por el demandante como resultado directo del
accidente de transito.

Por lo tanto, corresponde hacer lugar a la pretension por la suma de $300.000.

Respecto de los dafos de la motocicleta, el actor indica que quedod totalmente destruida. El informe
técnico obrante en causa penal indica que “El rodado inspeccionado posee la rueda delantera con la
llanta torcida con plegamientos, y desplazamiento de material hacia el centro y a la derecha, posee
los rayos torcidos, el neumatico posee cortes y fricciones en banda izquierda y junto a la camara la
cual posee pérdida de aire se encuentran fuera de posicion. Los barrales de suspension delantera
estdn desplazado hacia atras, la columna de direccion estd torcida y en parte inferior esta
desplazada hacia atras. El guardabarros delantero esta quebrado con desprendimiento de material y
fuera de lugar. La cacha pechera esta quebrada con desprendimiento de material. Roto y fuera de
lugar el carenado porta faros delantero. El conjunto de faros delanteros esta roto y fuera de lugar. El
reloj esta con sus soportes quebrados y fuera de lugar. El carenado porta reloj esta quebrado con
desprendimiento de material. El manubrio esta desplazado hacia adelante. La punta de pufiera



izquierda esta friccionada con desprendimiento de material. El carenado cubre cuadro delantero
izquierdo esta quebrado con desprendimiento de material. El pedalin delantero izquierdo esta
torcido, desplazado hacia arriba con la goma friccionada. El carenado cubre cuadro trasero izquierdo
esta con sus soportes quebrados y fuera de lugar. Cortada la manguera de filtro de combustible.
Rota la carcasa de filtro de aire del motor”.

Por medio de las imagenes proporcionadas en la causa penal, se puede claramente visualizar el
estado altamente perjudicado de la motocicleta en cuestion. Los dafios exhibidos en las fotografias y
descriptos en el informe técnico son de una magnitud considerable. La motocicleta presenta una
serie de deformaciones y fragmentos dispersos, lo cual indica un impacto de considerable
envergadura.

No obstante, es esencial destacar que la consideracion de la destruccion total de un vehiculo
involucra un proceso meticuloso y una certificacion especifica. Esta no se puede establecer
unicamente por la apreciacion visual de los dafos visibles. Se requiere una evaluacion técnica mas
profunda para verificar la integridad estructural y funcional del vehiculo en su totalidad.

En este caso, es crucial sefalar que el actor no ha presentado pruebas ni documentacién que
respalde la afirmacion de que la motocicleta ha sufrido una destruccion total de acuerdo con los
criterios establecidos.

A pesar de la falta de evidencia concreta sobre la destruccion total, es innegable que los dafos son
extensos y considerables, lo que inevitablemente impactara en la reparacién y funcionamiento
adecuado de la motocicleta. En consecuencia, resulta justo y necesario otorgar una indemnizacion
al propietario del vehiculo para subsanar los dafos sufridos. Teniendo en cuenta la ausencia de
pruebas concretas para demostrar la destruccion total y considerando la magnitud de los dafios
visibles, estimo una indemnizacién razonable de $60.000.

b.- Incapacidad sobreviniente

A los fines de probar la incapacidad de la actora, ofrecieron prueba pericial médica (A5). El Dr.
Sebastian Area, Perito Médico Oficia, presenta dictamen en fecha 09/11/2022. En relacién al caso
de Jose Nicolas Godoy, argentino, detalla un historial de antecedentes meédicos-laborales y
personales. Indica que el Sr. Godoy sufrié un accidente de transito el 26/6/21, donde resulté con un
traumatismo craneoencefalico (TEC), fracturas de fémur y radio, requiriendo varias intervenciones
quirurgicas y una estadia hospitalaria de tres meses, con 15 dias en coma.

En el examen fisico, se observo limitacion funcional en la rodilla izquierda y en la mufieca derecha.
Los examenes complementarios confirmaron las fracturas consolidadas en fémur y radio, ademas
de un TEC sin lisis.

Las consideraciones médico-legales establecen que estas lesiones generan una incapacidad parcial
y permanente del 44.24%. Esta evaluacidn se basa en el examen fisico, los examenes y el Baremo
para el fuero civil Altuve Rinaldi.

En resumen, el dictamen médico pericial concluye que debido al accidente de transito, el actor
presenta una limitacién funcional en la rodilla y la mufieca, lo que resulta en una incapacidad parcial
y permanente del 44,24%, segun las evaluaciones clinicas y legales realizadas.

En fecha 14/11/2022 el letrado de la citada en garantia solicita una serie de aclaraciones. Si bien
manifiesta que impugna el dictamen, no se observan argumentos que fundamenten una



impugnacion. En fecha 22/11/2022 el perito contesta ese pedido e indica que todas la mediciones se
encuentran en el punto de examen fisico por lo que ratifica su dictamen.

Entiendo que el profesional médico realizé una evaluacién exhaustiva y basada en criterios médicos
y cientificos pertinentes. Por lo que tendré sus conclusiones por validas plenamente

Por lo expuesto, puedo concluir que el joven Godoy presenta una incapacidad parcial y permanente
del 44,24%.

En anteriores pronunciamientos consideré que los parametros aritméticos no eran suficientes para
evaluar adecuadamente el dano en estos casos, sin embargo ahora aplicaré el sistema de renta
capitalizada para determinar objetivamente la indemnizacién por la pérdida de chance, conforme la
doctrina legal de la Excma. Corte que considero vinculante.

A los efectos de valorar tal indemnizacion, comprobada la incapacidad del actor, debo proceder a
cuantificar la reparacion indemnizatoria correspondiente.

Si bien la parte actora no ha acreditado en autos la realizacién de actividad lucrativa alguna, lo cierto
es que la incapacidad sobreviniente es indemnizable aun cuando la victima no acredite el ejercicio
de una actividad lucrativa o sea totalmente incierto el monto de los ingresos que percibia, en cuyo
caso habra de tomarse en cuenta el salario minimo vital y movil vigente a la fecha de la sentencia.

En efecto, “cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas de manera
permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacion al margen de que desempefie 0 no una
actividad productiva pues la integridad fisica tiene en si misma un valor indemnizable y su lesion
afecta diversos aspectos de la personalidad que hacen al ambito domeéstico, social, cultural y
deportivo con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de la vida” (CSJN en la mencionada
causa “Scamarcia”).

En la misma linea nuestro Alto Tribunal local, sostuvo: “Al disponer la valuacion de la incapacidad
sobreviniente mediante la aplicacion de una férmula matematica, debe considerarse entre sus
componentes, la cuantia de los ingresos del damnificado acreditados en el proceso. A falta de
prueba de una actividad laboral o productiva, o de ingresos concretos, la base de calculo ha de
remitir al del salario minimo, vital y movil vigente a la fecha del dictado de la sentencia” (CSJT
“‘Jaime Berta Vanina del Carmen vs. Salinas Marcos Gustavo y otros s/ dafos y perjuicios”, Expte.
C928/07, sent. 547, 24/04/2019).

Por lo tanto, para el célculo de este rubro tendré en cuenta el salario minimo vital y movil existente al
momento del calculo de esta sentencia (12/09/2023), el cual es de $118.000 (segun Consejo
Nacional de Empleo y Productividad y el Salario Minimo, Vital y Movil). Se toma el salario vigente al
momento del calculo de la sentencia debido a que si se tomara al momento del hecho, no se
ajustaria al criterio de actualidad con el que debe fijarse la indemnizacion, frente al incremento
significativo del costo de vida. Tomar el salario vigente al momento del accidente iria en contra del
principio de reparacion integral que domina la materia indemnizatoria. (“Silva Fabio Mariano
c/Jotallan Raul Joaquin y Otros s/ Danos y Perjuicios”, Expte N°433/06 Camara de Apelaciones en
lo Civil y Comercial Comun- Centro Judicial Concepcidn- Sentencia N°208- Fecha 09/09/2017).

A los fines de la cuantificacion de este rubro, para la obtencion del monto total, se efectuan dos
calculos, diferenciando dos periodos correspondientes, el 1°) al tiempo transcurrido desde la fecha
del hecho (26/06/2021) a la fecha del calculo de la presente sentencia (12/09/2023) en el que han
transcurrido 2,181 afnos y 2°) el periodo posterior, donde cabe ponderar chance de futuro, que va
desde la fecha del calculo de la presente sentencia hasta la fecha en la que el accionante cumpliria



los 76 anos (los cumpliria el 01/09/2073), que representa 49,28 afos. En el primer periodo el salario
se multiplica por 13, por el numero de afos (2,181) y por el porcentaje de incapacidad (44,24%) y se
obtiene la suma de $1.479.996,48, suma resultante a la que se le deben adicionar los intereses del
8% anual desde la mora y hasta la fecha del calculo de esta sentencia (12/09/2023), lo que arroja la
suma total de $1.738.205,18 ($1.479.996,48 + $258.208,70) y desde esta ultima fecha y hasta el
efectivo pago, los intereses correspondientes a la tasa activa cartera general (préstamos) nominal
anual vencida a los 30 dias que fija el Banco de la Nacién.

Para el segundo periodo se tiene en cuenta que la parte actora percibira un dinero que, de acuerdo
a la experiencia comun, en realidad lo deberia haber recibido en forma periédica durante un lapso.
Por lo tanto, debo aclarar que para el calculo de este rubro indemnizatorio, utilizaré el sistema de
renta capitalizada, debido a que la reparacién se percibira por adelantado y ello podria generar una
renta perpetua. De este modo, la férmula matematica a utilizar sera la siguiente: C=a x (1-Vn) x 1/,
donde Vn = 1/(1 + i)n. Corresponde precisar que: “c’ es el monto indemnizatorio a averiguar; “a”
representa la disminuciéon econémica provocada por la incapacidad en un periodo (13 meses- donde
esta incluido el aguinaldo-; multiplicado por el porcentaje de incapacidad; multiplicado por
remuneracion vigente a la fecha de esta sentencia); “n” es el numero de periodos a resarcir, al cabo
de los cuales debe producirse el agotamiento del capital; “i” representa la tasa anual de interés al

que se coloca el capital; y “Vn” es el valor actual, lo que arroja el resultado de $14.510.538,56.
La aplicacion de esta férmula da por resultado un total de $16.248.743,74 a favor del joven Godoy

c.- Dafo psicolégico: La parte actora ofrece pericia psicolégica (A6). El dictamen realizado por el
Psic. Jorge Luis Rivadeneira en relacion a Sr. José Nicolas Godoy presenta una evaluacion
detallada del joven de 25 ainos, desempleado, con estudios terciarios incompletos y residencia en
Villa Hileret, Departamento de Rio Chico. El perito utilizd la Entrevista Psicolégica Semidirigida y el
Test Desiderativo para el diagnostico, pero no aplicd técnicas graficas debido a las limitaciones
fisicas del entrevistado. Se observa que el Sr. Godoy asistié puntualmente a la evaluacién, aunque
con dificultades para caminar. Se muestra orientado en tiempo y espacio, con un comportamiento
retraido pero consciente de la situacidn. La estructura de su yo se considera integrada, manteniendo
el principio de realidad.

Concluye que el accidente ha dejado una huella psiquica traumatica con secuelas en el
entrevistado. Esto se manifiesta en diferentes areas de su vida, como laboral, personal, recreativa,
deportiva y social, generando angustia, impotencia, frustracion y baja autoestima. El siniestro ha
afectado tanto fisica como psicolégicamente al entrevistado, limitando su capacidad para realizar
tareas previas al accidente, lo que le provoca impotencia y dificulta su vision de futuro. El
diagnostico es de Neurosis traumatica con indicadores de Dano Psiquico. Se recomienda
tratamiento psicoldgico y psiquiatrico. El costo mensual del tratamiento psicologico se estima en
$11.200 aproximadamente. El siniestro ha causado alteraciones en la motivacion, con sintomas de
apatia y abulia, asi como problemas de atencién, concentracibn y memoria, en su mayoria
relacionados con el accidente. Se destaca que el entrevistado necesita apoyo y cuidados debido a
sus limitaciones. Durante la evaluacion, se observa lucidez, orientacion y ausencia de fendmenos
delirantes. En resumen, el informe psicologico detalla que el joven ha experimentado un proceso
traumatico con secuelas que afectan diversas areas de su vida.

El accidente ha generado alteraciones emocionales y cognitivas, lo que ha llevado a una
disminucién en su capacidad de funcionamiento y bienestar general. Recomienda un tratamiento
continuo para abordar estas dificultades psicolégicas y mejorar su calidad de vida.



En fecha 28/12/2022 el letrado de la citada en garantia adjunta un pedido de aclaraciones. No
obstante, la solicitud no se encuentra firmada por ningun profesional, ni por la psicéloga cuyo
nombre luce impreso en el escrito ni por el letrado, razon por la cual no tendré en cuenta este
pedido.

La jurisprudencia tiene dicho que el dafio psicolégico no integra un tercer genero de dafio ni una
categoria de perjuicio autbnomo, puesto que en la medida en que supone una afectacion de tipo
patrimonial integra dicho perjuicio y si afecta la esfera extra patrimonial, integra el dafio moral.

En relacion al presente caso, se ha llegado a la conclusibn de que el demandante esta
experimentando una condicion llamada Neurosis Traumatica, que ademas presenta signos de Dafio
Psiquico. Como parte de la recomendacion para su recuperacion, se sugiere que el actor participe
en una serie de sesiones terapéuticas. Estas sesiones, en total, ascenderian a un costo de $11.200
por mes. A pesar de las circunstancias presentes y la necesidad de terapia, no es posible determinar
con precision la duracion total de dicho tratamiento, lo que impide establecer una cantidad definitiva
para este concepto.

No obstante, en cuanto al dafio que ha sido identificado, este factor sera considerado al momento de
evaluar el dafio moral sufrido por el demandante. En relacién al costo de las sesiones de terapia, se
entiende que estos gastos esta comprendidos dentro de la indemnizacion acordada por la
incapacidad ya tratada y definida en el caso.

Dafio extrapatrimonial

Con respecto al dafio moral reclamado por el actor, atento al evento traumatico sufrido, las lesiones
padecidas y las secuelas incapacitantes es razonable inferir que ha producido algun cambio
disvalioso en su espiritu, por lo que estimo que es procedente lo reclamado por este concepto.

En el caso en examen, para establecer el monto indemnizatorio tengo en cuenta: a) la edad de la
victima al momento del hecho (23 anos); b) las incapacidad que padece como consecuencia del
evento; c) las circunstancias del evento.

Tanto doctrina como jurisprudencia son contestes en sostener que la fijacion de las sumas en
concepto de dafno moral no esta sujeta a reglas fijas, y que su reconocimiento y cuantia, dependen
del arbitrio judicial, que debe efectuarse evaluando las peculiaridades del caso en su contingencia y
particularidad. En cuanto a este rubro indemnizatorio, teniendo en cuenta que en el mismo, la
reparacion en dinero en modo alguno cumple una funcion valorativa exacta, sino de resarcimiento o
compensacion frente al sufrimiento, por lo que no es equivalente a éste, ponderando las afecciones
intimas de la damnificada, entiendo que debe prosperar por el monto solicitado de $1.000.000.

V.- Planteo de limite de cobertura.

En cuanto a la cuestion del limite de cobertura planteado por la compafia aseguradora, en
anteriores pronunciamientos, esta Sentenciante ha considerado que el contrato de seguro es un
negocio juridico pactado entre la aseguradora y el tomador; en tal caracter es ley para las partes y
con efectos relativos en cuanto tal; en virtud del principio rector res inter alios acta, los mismos no
pueden extenderse a los terceros, representados en este supuesto por los actores, ni ser opuestos a
ellos. Con este criterio, consideré que la aseguradora, debia responder in totumy en forma indistinta



frente a la parte actora.

Sin embargo, nuestro maximo Tribunal local, siguiendo a la Excma. Corte Suprema de Justicia de la
Nacion, en sentencia N° 167, de fecha 10/03/2009, dictada en los autos “Sanchez Graciela del
Jesus Vs. Empresa de Omnibus el Provincial S.R.L. y Otro s/Dafios y Perjuicios”, ha expresado que
“no cabe prescindir de lo dispuesto por el art. 118 tercera parte de la ley 17.418 en cuanto establece
que la sentencia de condena contra el responsable civil sera ejecutable contra el asegurador "en la
medida del seguro" y de la normativa dictada por la Superintendencia de Seguros de la Nacion que
prevé como cobertura basica del seguro de responsabilidad civil de vehiculos destinados al
transporte publico de pasajeros una franquicia de $40.000 (Res. N° 25.429/97, Anexo I, clausula 4).
Que si bien el art. 68 de la ley 24.449 impone la obligacion de asegurar todo automotor, deja a salvo
la estipulacién de las condiciones del contrato de seguro a lo que fije la autoridad en materia
aseguradora. Que en estas condiciones, el apartamiento a la normativa citada y vigente sin
fundamento idéneo y suficiente, descalifica la sentencia recurrida como acto jurisdiccional valido,
valorando asimismo lo ya mencionado en cuanto a que en el seguro de responsabilidad civil, la
franquicia pactada en la pdliza es oponible al tercero damnificado (Fallos 313:988; 321:394; S. C. N.
N1 312, L. XXXIX "Nieto, Nicolasa del Valle ¢/ LA Cabafia S.A. y otros")".

Luego de realizadas estas consideraciones, la Excma. Corte deja establecido una nueva doctrina
legal, y como tal obligatoria para esta Sentenciante: “En el seguro de responsabilidad civil la
franquicia pactada en la pdliza es oponible al tercero damnificado por lo que la sentencia no puede
ser ejecutada contra la aseguradora, sino en los limites de la contratacién”.

La demandada SMG Compafia Argentina de Seguros S.A. acompaia Poliza N° 1582301-0. La
misma establece como Clausula N.° 2 “Limite de responsabilidad”, que indica que por muerte o
incapacidad total y permanente habra un limite por persona de $1.750.000. En caso de incapacidad
parcial, la suma limite es la que resulte de aplicar el porcentaje de incapacidad padecida sobre el
monto previsto para la incapacidad total.

Por lo tanto, concluyo que el limite de cobertura se aplicara unicamente sobre el rubro incapacidad
(quedando fuera de ese limite los rubros dafio emergente y dafio moral), segun lo considerado
precedentemente y conforme consta en las condiciones particulares de la pdliza.

Respecto de ello, cabe destacar que el rubro incapacidad podra ser ejecutado en contra de la
aseguradora hasta el limite de la suma asegurada vigente para el seguro obligatorio a la fecha de
liquidacion del monto de condena segun resolucion de la Superintendencia de Seguros de la Nacion,
con mas los intereses puros del 8% anual desde la fecha del hecho hasta la fecha en que se
practique la liquidacion del capital de condena y desde alli a tasa activa fijada en la sentencia de
condena, con la aclaracién de que el limite de la suma asegurada se refiere s6lo al capital de
condena y no a los intereses devengados y costas, conforme a lo considerado (cfr.: "Trejo Elena
Rosa y Otros c/Amud Héctor Leandro s/ Dafos y Perjuicios" - Expte. N.° 655/10 - Corte Suprema de
Justicia de Tucuman - N. de Sent.: 490 - Fecha de Sent.: 16/04/2019").

V1.- Responsables del hecho dafioso

Determinado el monto indemnizatorio, es necesario establecer quiénes debe responder por el hecho
dafoso:

a.- La parte actora en un 20%

b.- Los demandados en un 80%: Angel Alberto Cortés DNI 31.841.339, como conductor, Natural
Sugar SRL CUIT 30-70843266-7 en su caracter de titular del vehiculo y SMG Compafiia Argentina



de Seguros S.A., en caracter se asegurador del camion

VI1I.- Montos de condena total

Atento a lo analizado, los montos por los que progresa la presente demanda para el actor, atento a
la distribucién de responsabilidad, son los siguientes:

- Dafio emergente (por lesiones y motocicleta): $288.000
- Incapacidad: $12.998.994,99

- Dafio extrapatrimonial: $800.000

Total indemnizatorio: $14.086.994,99

VIIl.- Actualizacion

Los rubros declarados procedentes como dafio emergente y daino moral deberan ser actualizados
desde la fecha del accidente (26/06/2021) y hasta su efectivo pago segun la tasa activa cartera
general (préstamos) nominal anual vencida a 30 dias que fija el Banco de la Nacién Argentina.

El rubro incapacidad (que se encuentra determinado en su totalidad hasta el dia 12/09/2023),
debera ser actualizado desde esa fecha (12/09/2023) y hasta su efectivo pago segun la tasa activa
cartera general (préstamos) nominal anual vencida a 30 dias que fija el Banco de la Nacion
Argentina.

IX.- Costas

Resta abordar las costas de este proceso, las que se imponen, en un 80% a los accionados
vencidos y en un 20% al actor.

Por lo que,

RESUELVO:

.- HACER LUGAR a la demanda por dafos y perjuicios instaurada por José Nicolas Godoy, DNI
40.727.964 en contra de Angel Alberto Cortés DNI 31.841.339, de Natural Sugar SRL CUIT 30-
70843266-7 y de SMG Compania Argentina de Seguros SA.

[1.- Por lo considerado condeno a los demandados a abonar, en forma indistinta o in totum, y a la
aseguradora dentro de los limites analizados en punto V) al actor la suma de $14.086.994,99,
actualizados de acuerdo a lo establecido en el punto VIIl. Dicha suma debera ser abonada en el
plazo de 10 dias de quedar firme la presente resolutiva, haciéndole saber a las partes que vencido el
término fijado para el cumplimiento, esta resolucion tendra los efectos de la sentencia de remate
(conforme a lo dispuesto en el art. 601 del nuevo CPCCT).

[I1.- COSTAS se imponen a los demandados vencidos en un 80% y al actor en un 20%, segun lo
merituado.

V.- RESERVAR pronunciamiento sobre regulacion de honorarios para su oportunidad.

HAGASE SABER.-
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