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JUICIO: ORELLANA JAVIER ALEJANDRO c/ INSTITUTO DE PREVISION Y SEGURIDAD
SOCIAL DE TUCUMAN ¢ AMPARO. EXPTE N°: 56/22

San Miguel de Tucuman.

VISTO:

gue viene a conocimiento y resolucion del Tribunal e recurso de casacion interpuesto por € Instituto de
Prevision y Seguridad Social en fecha 21/10/2022, por medio de su letrado apoderado, y

CONSIDERANDO:

|.- En la referida presentacion, la entidad demandada promovié recurso de casacion contra la Sentencia
N°1017 del 05/10/2022 por la que se resolvio: "I. NO HACER LUGAR al planteo de inadmisibilidad de la via
efectuados por €l Instituto de Prevision y Seguridad Social de Tucuman, sin imposicion de costas, de acuerdo a
lo considerado. I1. HACER LUGAR, por lo considerado, a la accion de amparo promovida en autos por Javier
Algjandro Orellana contra € Instituto de Prevision y Seguridad Social de Tucuman, en representacion de su
hija menor de edad Lara Rosario Beatriz Orellana, y en consecuencia, RECONOCER €l derecho de la nifa a
gue e ente demandado cubra el 100%, de modo permanente y por todo el tiempo que sea necesario, de las
sesiones de terapia ocupacional con la licenciada Maria del Milagro Brito, conforme lo presupuestado por
dicha profesional, por e tiempo y la frecuencia que indique e médico tratante, con el limite indicado
precedentemente. [1l. COSTAS como se consideran. IV. RESERVAR regulacién de honorarios para su
oportunidad.”.

Por providencia de fecha 24/10/2022 se ordend correr traslado del recurso por el término de cinco dias a actor
y ala Defensoria de la Nifiez, Adolescenciay Capacidad Restringida interviniente, lo que se concreté mediante
cédulas depositadas en fecha 28/10/2022 en sus domicilios digitales.

Mediante presentacion de fecha 31/10/2022, 1a parte actora contesté el recurso, solicitando que sea desestimado
en base a los argumentos que ali esgrimid. Por su parte, € 17/11/2022 la defensora interviniente contesto el
traslado conferido manifestando que el recurso deberia rechazarse, seguin los argumentos que alli expuso.



Finalmente, por providencia de fecha 18/11/2022 se ordené €l pase de los autos a conocimiento y resolucion
del Tribunal.

[I.- Antes que nada, cabe destacar que las pautas valorativas y de admisibilidad para €l dictado de este
pronunciamiento se rigen en arreglo a lo normado en la Ley N°6.176, correspondiente al fenecido Codigo
Procesal Civil y Comercial de Tucumén (en adelante CPCCT), vigente durante la sustanciacion del recurso en
estudio.

Realizado e andlisis de los requisitos de admisibilidad, alaluz de lo normado por los articulos 748 a 754 del
Cadigo Procesal Civil y Comercial de Tucuman (Ley N°6.176), se adelanta que el recur so de casacion resulta
admisible.

Del andlisis del medio de impugnacion se constata: @) que el mismo fue interpuesto dentro del plazo de cinco
dias fijado para ello en & Art. 751 del CPCCT; b) que en € caso, por tratarse de un proceso de amparo, €l
depdsito legal no resulta exigible (cfr. articulo 24 CPC); c) que se dirige contra un pronunciamiento definitivo
(art. 748, inciso 1 del del CPCCT); y d) que cumple con las exigencias formales establecidas en la Acordada
N°1.498/18, vigente a partir del 01/04/2019 (cfr. Acordada N° 126/19).

Por otro lado, se advierte que €l escrito casatorio se basta a si mismo en tanto efectta una relacion completa de
los puntos materia de agravio -resultando indiferente parala concesién por este Tribunal que estos resulten 0 no
procedentes- (cfr. CSJT sentencia N° 365 del 12/06/2013, entre muchas otras).

En & mismo, la demandada interpreta que el fallo recurrido es arbitrario, en tanto omite ponderar argumentos
de hecho y de derecho que a su juicio son conducentes y relevantes para decidir €l caso, apartdndose de la
doctrina legal de nuestro tribunal cimero. Finalmente, propone la doctrina legal que a su criterio resulta
aplicable al caso.

[11.- Por las consideraciones precedentemente expuestas corresponde conceder el recurso deducido por la parte
demandaday disponer laremision de |os presentes autos a la Corte Suprema de Justicia de Tucuman.

Reservar regulacion de honorarios para su oportunidad.
Por ello, este Tribunal
RESUEL VE:

CONCEDER, por lo considerado, € recurso de casacion interpuesto en fecha 21/10/2022 por €l Instituto de
Prevision y Seguridad Social de Tucuman contra la Sentencia N°1017 del 05/10/2022 y, en consecuencia,
ELEVAR los autos ala Corte Suprema de Justicia de Tucuman, sirviendo la presente de atenta nota de estilo.

HAGASE SABER.

DRA. EBE LOPEZ PIOSSEK DR. SERGIO GANDUR

ANTE Mi: DR. JOSE ERNESTO SORAIRE.
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