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San Miguel de Tucumán, 13 de noviembre de 2025

  Y VISTOS: Para resolver en los presentes autos "IEUGENIUK AGUILAR IVANN MATIAS Y
OTROS c/ LEVANO ALLENDE JESUS LEONEL Y OTRO s/ PROCESOS DE CONSUMO; y,

  RESULTA

  Que mediante presentación de fecha 01/11/2025, la letrada Marta Alicia Alvarez en representación
de la demandada interpuso revocatoria con apelación en subsidio en contra de la imposición de
costas de la sentencia de fecha 31/10/2025.

  Como fundamento expuso que el recurso fue interpuesto bajo las previsiones del art. 757 in fine
(hoy 762 in fine), es decir sin sustanciación, por lo que no puede existir un vencido. Citó
jurisprudencia.

   CONSIDERANDO
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  I. Para resolver valoro lo expuesto por la doctrina, respecto de la revocatoria: es el acto procesal
en cuya virtud la parte que se considera agraviada por una resolución judicial pide su reforma o
anulación, total o parcial, sea el mismo juez o tribunal jerárquicamente superior. Mediante este acto
procesal la parte en el proceso o quien tenga legitimación para actuar en el mismo, pide se
subsanen errores que lo perjudican, cometidos en una resolución judicial. (Palacio, Lino Enrique -
Manual de Derecho Procesal - Lexis Nexis - Abeledo Perrot - 2003 - pág. 577/8).-

Mediante el presente recurso la parte demandada, pretende revocar la imposición de costas de la
sentencia interlocutoria de fecha 30/10/2025, en la que se dispuso: COSTAS: Las costas en esta
instancia se imponen a la codemandada vencida, Cooperativa de Vivienda y Consumo Tucumán
Oeste (Art. 60 CPCCT), lo que fue replicado en el punto II de la parte dispositiva en estos términos: "
II.- IMPONER COSTAS al vencido".

Ahora bien, analizando los fundamentos expuestos por la letrada Alvarez, adelanto que el presente
recurso prosperará.

Es que, el art. 60 CPCC expresa:"Toda sentencia definitiva o interlocutoria que decida un artículo
contendrá decisión sobre el pago de las costas.", y luego el art. 61 CPCC: "La parte vencida en el
proceso principal o en un incidente será siempre condenada a pagar las costas aunque no mediara
petición expresa, salvo en los siguientes casos que deberán fundarse bajo pena de nulidad: 1.
Cuando el Tribunal considere que hay mérito para eximirla total o parcialmente de ellas. 2. Cuando
en las cuestiones de derecho el caso no estuviera expresamente resuelto por la ley. 3. Cuando la
parte demandada se allanara sin condiciones, en forma total, oportuna, efectiva, sin que por su
culpa se hubieran producido los gastos que las constituyen, y no estuviera en mora."

Luego el art. 213 CPCC establece el contenido de las sentencias interlocutorias, entre ellas el
pronunciamiento sobre costas.

En base a ello, es que siempre los magistrados deben expresarse respecto de la imposición de
costas, las que, salvo casos excepcionales, deben ser impuestas a la parte vencida.

II. Por ello, habiéndose rechazado el recurso interpuesto por la parte codemandada, sin que el
recurso haya sido sustanciado, lo que constituye una circunstancia excepcional que me permiten
apartarme del principio general en la materia, corresponde admitir el recurso de revocatoria
planteado y en consecuencia eximir de costas a Cooperativa de Vivienda y Consumo Tucumán
Oeste.

COSTAS: Atento a lo aquí valorado, corresponde eximir de costas a la codemandada Cooperativa
de Vivienda y Consumo Tucumán Oeste.(Art. 61 CPCC).

Por ello;

RESUELVO

I) ADMITIR el recurso de revocatoria interpuesto por la parte codemandada Cooperativa de
Vivienda y Consumo Tucumán Oeste en contra de la imposición de costas de la sentencia
interlocutoria de fecha 30/10/2025, cuyo punto II se deja sin efecto y en sustitutiva se provee: “II.

COSTAS: de conformidad con lo dispuesto en el art. 762 in fine CPCC, se exime de costas a la
codemandada, Cooperativa de Vivienda y Consumo Tucumán Oeste”.-

II) COSTAS: conforme lo considerado.-
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