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Expte. n° 1457/08

En la Ciudad de San Miguel de Tucuman, junio de 2025, reunidos los Sres. Vocales de la Excma.
Camara en lo Civil y Comercial, Sala llla., Dres. Marcela F. Ruiz y Alberto Martin Acosta con el
objeto

de conocer y decidir los recursos interpuestos contra la sentencia dictada en los autos caratulados
"OVIEDO LUCAS ¢/ CABEZA JUAN CARLOSY OTRO s/ DANOS Y PERJUICIOS'; y abierta la
vista publica, el Tribunal se plantea la siguiente cuestion: ;ESTA AJUSTADA A DERECHO LA
SENTENCIA APELADA?

Practicado el sorteo de ley para determinar el orden de la votacion, el mismo dio el siguiente
resultado: Dres. Marcela F. Ruiz y Alberto Martin Acosta.

LA Sra. VOCAL DRA. MARCELA FABIANA RUIZ, DIJO:

Vienen a conocimiento y resolucion del Tribunal los recursos de apelacién interpuesto por Analia de
Lourdes Michel, apoderada de Liderar CIA General de Seguros SA, y por Daniel Pascual Tarulli,
apoderado del actor, en contra de la sentencia de fecha 10/09/2024 que resolvié no hacer lugar al
planteo de exclusién de cobertura propuesto por Liderar Compania General de Seguros SA; y hacer
lugar parcialmente a la demanda interpuesta por Lucas Oviedo en contra de Juan Carlos Cabeza,
condenando al demandado a abonar la suma de $4.305.600 en concepto de dafio moral y gastos
psicoterapéuticos, mas los intereses calculados segun lo establecido, en el término de diez dias de
notificada la resolucion.

1. Memorial de agraviosde Liderar Comparfia General de Seguros SA.



En fecha 26/09/2024 interpone recurso de apelacién y expresa agravios la citada en garantia. Le
agravia la decision del juez A quo en no hacer lugar a la exclusion de garantia por ella planteada, por
considerar validos los recibos de pagos presentados por el demandado. Aduce que es arbitraria por
no encontrarse ratificados en juicio, o que a su entender, lo afecta en su derecho de defensa en
juicio. Indica que no es correcto sostener que la poliza de seguro estaba vigente basandose en
recibos no ratificados, situacion que impide tenerlos como plena prueba. En este sentido, aduce que
el juez de primera instancia aplicé incorrectamente la doctrina de la apariencia juridica, por entender
gue no se ajusta a las circunstancias del caso. Indica que tal doctrina se aplica cuando hay buena fe
y confianza legitima, lo que no acaecidé en el caso segun lo que expone. Sostiene también que el
juez se aparto sin justificacion del dictamen pericial contable que daba cuenta de la falta de pago de
la pdliza, indicando que el magistrado solo debe apartarse de los dictamenes periciales con pruebas
de igual o mayor jerarquia.

En segundo lugar, le agravia la sentencia en cuanto al rubro dafio moral, argumentando que ya
recibi6 compensacion por este concepto a través de la ART. Sostiene que esto genera un
enriquecimiento sin causa y una duplicacién de indemnizaciones, violando el principio non bisin idem.
Sostiene que la ley 26.773 establece que la indemnizacién adicional cubre todos los dafos,
incluyendo el dafio moral. En subsidio también apela respecto del monto otorgado, por considerarlo
excesivo.

En tercer lugar, apela por el agravio que le causa la indemnizacién por el rubro Dafio Psicolégico.
Entiende que existe una confusién entre gastos terapéutico y dafio moral. También asi indica que el
monto otorgado es excesivo, solicitando la reduccion del monto. Asimismo, le agravia el interés puro
anual del 8% desde la fecha del hecho hasta la sentencia, por considerarlo arbitrario en el sentido
qgue el monto condenado es calculado a la fecha de la sentencia.

Pide que las costas le sean impuestas a la parte demandada, argumentando que la demanda no
debid prosperar. Hace expresa reserva del caso federal.

Concedido el recurso de apelacion en fecha 03/10/2024 y corrido el traslado de ley, en fecha
22/10/2024 contesta el actor rechazando el mismo segun los fundamentos expresados en su
presentacion lo que damos por reproducidos en este acto en honor a la brevedad.

2. Memorial de agravios de Lucas Oviedo, actor en autos.

En fecha 03/10/20245 interpone recurso de apelacion el actor a través de su letrado apoderado. En
primer lugar, le agravia la sentencia por cuanto rechazé el rubro incapacidad sobreviniente.
Reconoce que su mandante percibidé la indemnizacion laboral por parte de la Aseguradora de
Riesgo de Trabajo como consecuencia del hecho luctuoso, pero entiende que nada tiene que ver
con este proceso civil, cuyo objeto es la reparacién de todos los dafos civiles que sufrié el actor, en
el hecho dafoso.

En segundo lugar, le agravia sobre el monto otorgado por el rubro dafio moral. Indica que la suma
de $3.000.000 no llegan a cubrir el padecer de su mandante, que tuvo seis afios hasta que le dieran
el alta con incapacidad. Pide aplicacion del principio pro homine, y segun entiende también de un
principio llamado pro damnificado.

Concedido el recurso de apelacion en fecha 03/10/2024, y corrido el traslado de ley, en fecha
18/10/2024 contesta la citada en garantia solicitando su rechazo conforme lo expuesto en su
presentacion.

3. Agravios por la Exclusion de Cobertura. Falta de pago.



Para el analisis del presente agravio partiremos de la premisa que la obligacion que impera en los
contratos de seguro y da razén de ser a su existencia, es el deber de indemnidad. En efecto, la
funcién principal del seguro no es proteger a la victima sino mantener indemne al asegurado (art.
109 ley nro. 17.418).

Entendemos que existe suspension de la cobertura del seguro cuando el asegurado no ejecuta, en
el curso del contrato, una obligacion determinada que le es impuesta: se le retira la garantia hasta el
dia en que se coloca nuevamente en las condiciones del seguro. Mediando ella, el asegurador se
desliga de la garantia, aunque el asegurador deba las primas vencidas y las que venzan en el futuro.
La suspension de la cobertura por falta de pago de la prima generalmente funciona como sancion a
la mora. La recepcion de la denuncia y de los pagos efectuados después del vencimiento no tienen
otro alcance para la aseguradora que la rehabilitacion de la pdliza, pero no purga con retroactividad
los efectos de la suspensién de la cobertura.

Dicho esto, de las consideraciones efectuadas, en caso quedé comprobada en la causa el pago
posterior al vencimiento pero antes del accidente, por lo que entendemos que el contrato de seguros
tenia, al momento del hecho, plena vigencia.

En efecto, quedd corroborado en la causa la existencia y legitimidad del contrato de seguros
materializado mediante la pdliza nro. 3917371 cuyo objeto asegurado es el vehiculo marca Renault
9RL, modelo 1995, dominio AKQ-842. Cabe indicar, por ser relevante, que la vigencia de dicha
poliza comprende el periodo entre el 02/01/2008 hasta las 12 horas del dia 02/01/2009 (véase ps.
173 a 205 del primer cuerpo digitalizado). La Citada en Garantia encausa su agravio considerando
que se ha dado validez a los comprobantes de pago, los que entiende se encontraban negados. Sin
perjuicio de ello, y remitiéndonos al escrito al escrito de contestacion de exclusion de cobertura (ps.
245/251 del primer cuerpo digitalizado), tal negativa no se encuentra efectuada. Por lo contrario,
negd expresamente la relacion contractual entre su mandante y el demandado propietario y/o
conductor del automovil marca Renault 9, cuestion que con la documentacion aportada por ella
misma lo acredita, haciendo caso omiso a la doctrina de los actos propios.

Es de aplicaciéon en el caso el principio de preclusién procesal, porque la oportunidad de negar la
autenticidad de los recibos de pago adjuntados era en el escrito de exclusion de cobertura, cuestion
que no realizé. En el sub lite eludié tal carga procesal, porque se limitd a negar la cobertura por la
supuesta falta de pago, pero no impugno6 en el momento oportuno tales instrumentos, ni la falsedad
o desconocimiento de la firma del productor de seguro que pretende que preste reconocimiento, ni
siquiera hizo referencia a tal situacion.

Se advierte, con nitidez, un déficit insoslayable en el proceder de la aseguradora, quien omitid
expedirse de manera puntual y critica sobre aspectos respecto de los cuales pesaba en su cabeza
una carga procesal ineludible, si es que realmente pretendia controvertirlos. Esta omision, lejos de
ser inocua, cobra especial relevancia cuando se advierte que la conclusion a la que arriba la
sentencia recurrido se erige como una derivacion razonada del derecho aplicable, apoyada en una
adecuada valoracién de las circunstancias acreditadas en autos.

En efecto, correspondia a la citada en garantia formular una impugnacion concreta y técnicamente
idonea del andamiaje factico sobre el cual el A quo asent6 el rechazo del planteo de exclusion de
cobertura. Entre tales extremos, se destaca el recibo de pago que el juzgador tuvo por acreditado y
que resulta determinante en el sentido de la decision. Sin embargo, nada de ello ha acontecido en el
sub lite. Por el contrario, la aseguradora no sélo incurre en un silencio significativo sobre el punto,
sino que ademas, a lo largo de todo el proceso, no aporté argumentacion suficiente —con sustento
probatorio— que permita tener por cumplidas sus propias obligaciones contractuales.



Lejos de tratarse de una mera omision accidental, surge de las constancias del expediente, que los
comprobantes de pago fueron emitidos precisamente por Emilio Alberto Lagarrigue, cuya legitimidad
para actuar como productor de seguro se corrobora con el informe de la Superintendencia de
Seguros 30/10/2012, sin haberse prestado oposicidn al respecto. Se dijo en cuanto a los recibos de
pago hechos a un productor de seguros que “Creo oportuno recordar que el productor de seguros es
una figura fundamental de la cadena de comercializacion de las companias de seguros, por ser
quien comercializa sus productos; siendo a cargo de la aseguradora el pago de sus comisiones (cfr.
Sobrino, Waldo, “Seguros y el Cédigo Civil y Comercial”’, Ed. La Ley, T. |., pag. 322). Y, en el caso,
si el productor de seguros extendié ese recibo actuando por la aseguradora y se comporté como tal -
situacion que se presenta como normal dado que opera con ella y otorga un recibo de pago a quien
se presenta a contratar una cobertura de seguro, aun cuando no fuera oficial de la compania que
representa-, esta circunstancia claramente habilita la aplicacion de la “teoria de la apariencia”
creada. En este contexto, es razonable que entienda estar contratando con un productor de esa
compafia, y lo considere habilitado para desempefiarse por su cuenta y orden en la
comercializacién de sus productos (seguros) (Camara civil y comercial comun - sala 1, sent. N° 81
de fecha 06/03/2024). Asimismo, “La cobranza de primas por terceros, es una practica o uso
comercial propio del negocio de las empresas aseguradoras, 0 sea, que tienen agentes de captacion
de clientes y cobro de primas. La modalidad de ingreso del pago de las primas cobradas por el
Productor al patrimonio de la Aseguradora, no es oponible al Asegurado, ni una causa o motivo para
eximirse de la responsabilidad que emerge del contrato de seguro. En tal sentido este Tribunal y
Sala, tiene dicho lo siguiente: "El efecto cancelatorio de los pagos -de las primas por el asegurado-
se produce desde que cada uno de ellos es percibido por el productor; maxime cuando de ello
dependa la vigencia de la cobertura a la fecha del siniestro En definitiva, el sistema de ingreso de los
fondos percibidos por el productor de seguros en la sede de la aseguradora no puede ser opuesto al
asegurado (Camara Civil Y Comercial Comun - Sala 1, Sent. N° 49 De Fecha 21/02/2017).

De esta manera, pretender, entonces, desconocer la existencia del recibo, o alegar desconocimiento
de su contenido, se revela como una postura inconciliable con su anterior conducta procesal. Asi, el
agravio introducido en esta etapa se muestra no solo extemporaneo, sino sustancialmente
contradictorio con su propia actuacion anterior.

Y es precisamente en este escenario donde cobra plena operatividad la doctrina de los actos
propios: quien en el proceso ha tenido una determinada conducta procesal, generando en la
contraparte una legitima expectativa de coherencia y estabilidad, no puede luego modificarla de
modo abrupto sin violentar los principios de buena fe y lealtad procesal. La jurisprudencia ha
sostenido que esta regla de conducta responde a exigencias de seguridad juridica, vedando
actitudes que se aparten de lo previamente sostenido por quien ahora pretende una solucion
contradictoria con su obrar precedente (cf. "Paliza ¢/ Araoz", 12/8/85; "Mena c/ Aberturas Aurora",
15/9/86; "Mellace ¢/ Romero", 26/6/90).

La Corte Suprema de Justicia de Tucuman ha aplicado reiteradamente este principio al derecho
procesal, al entender que resulta inadmisible que un litigante desconozca sus propias
manifestaciones y actos procesales, afectando con ello la confiabilidad y estabilidad del trafico
juridico (cfr. sent. N° 349 del 11/5/2000, “Alderete Raul Alberto ¢/ Municipalidad de Monteros”; y
sent. N° 135 del 13/04/2023 “Villafane Julio César ¢/ Morghenstein Luis Adolfo”).

En cuanto a la teoria de la apariencia, cabe recordar que la mala fe alegada en el escrito de
apelacion debio -también- ser probada, porque en nuestro sistema legal el principio que los negocios
juridicos se realizan de buena fe se presume, en tanto el principio cardinal de la buena fe informa y
fundamenta todo nuestro ordenamiento juridico, tanto publico como privado, al enraizarlo en las mas
solidas tradiciones éticas y sociales de nuestra cultura. En este contexto, el déficit argumental y



probatorio de la aseguradora ha sido correctamente valorado, y las conclusiones a las que arriba el
juez de primera instancia cuenta con adecuado sustento factico y juridico.

En sentido, corresponde rechazar el agravio formulado por la citada en garantia conforme lo
considerado, confirmando la sentencia de grado en lo que fuera materia de apelacion.

4. Agravio por dafio Moral. Ley aplicable. Cuantificacion.

El apelante invoca que la indemnizacion por dafio moral debe quedar comprendida en los extremos
regulados en el art. 3 de ley 26.773. Al respecto cabe decir que dicha normativa entré en vigencia en
fecha 26/10/2012. Quedd comprobado en la causa, y firme, que el hecho luctuoso fue ocurrido en
fecha 09/05/2008. Asi, como principio general del derecho, el art. 3 CC, y art. 7 CCCN predica el
principio por el cual “las leyes disponen para lo futuro; no tienen efecto retroactivo ni pueden alterar
los derecho adquiridos”. Este principio introducido como tal por la ley 17.711 en relacién a la
discusion que traia el codigo de Vélez Sarsfield, quedd zanjada con la doctrina de Guillermo A.
Borda, consagrando el consumo juridico. Asi, el jurista basandose en la teoria de Roubier para la
creacion del art. 3 CC citado, dijo que materia de responsabilidad civil se rige por la ley vigente al
momento del hecho antijuridico dafnoso. Aqui lo que se juzga pertinente es el elemento constitutivo y
no la consecuencia del ilicito, que si debe juzgarse con la nueva ley. La obligacién de resarcir es una
relacion juridica que se establece entre la victima y el responsable, en razén de la ley, cuando se
reunen los requisitos o presupuestos de hecho necesarios para que ella se configure. Uno de los
presupuestos basicos es el dano, sin el cual, la obligacibn de resarcir no nace. No es la
consecuencia, sino la causa constitutiva de la relacion.

Especificamente, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha resuelto que, en materia de
accidente de trabajo, rige la ley imperante en el momento en que el hecho se produjo (CSJN,
05/02/1998, Doctrina Laboral 157-893).

Asi pues, en el conocido precedente “Mosca” el maximo tribunal, apoyandose en el art. 39.4 de ley
24557 efectué la deduccion de la indemnizacion percibida por la victima, imputandole
exclusivamente a cuenta del rubro por “incapacidad psicofisica” determinando por separado y sin
deduccién alguna la cuantia dafio moral” (Véase CSJN, “Mosca, Hugo Arnaldo C/ Buenos Aires,
Provincia De (Policia Bonaerense) Y Otros s/ Dafos Y Perjuicios” M. 802. Xxxv. 06/03/2007; Fallos:
330:563; considerando 12).

Por lo que queda rechazado los agravios formulados por la Citada en Garantia, respecto a la
procedencia del presente rubro.

En cuanto a su cuantia, tanto el Actor como al Citada en Garantia presentan sus agravios,
considerandolos excesivos o insuficientes.

Pues bien, conforme las reformas del Cédigo Civil y Comercial Comun, la cuantificacion del dafo
moral muté para poner la mirada en la satisfaccion del dano, y no su indemnizacion sustitutiva. En
efecto, el art. 1741 CCCN nos dice que debe fijarse ponderando la “satisfaccion” sustitutiva y
compensatorias que pueden procurar las sumas reconocidas. No debe olvidarse que el rubro dafo
moral es totalmente independiente de los demas rubros que podrian otorgarse, ya que ninguna
relacion forzosa existe entre el perjuicio material y moral, razén por la que dicha proporciéon puede
variar en funcién de las particularidades de cada caso, puesto que se trata de rubros que descansan
sobre presupuestos completamente distintos.

Con esto, se quiere significar que en el dafio moral no se cuantifica el dafio en si, sino la
“satisfaccion” (cfr. Zavala de Gonzalez, Rodolfo M. “Satisfacciones sustitutivas y compensatorias”



RCyS 2016, 17/11/2016, p. 38). No se debe medir el dafio, sino las satisfacciones que puede lograr
el individuo con la indemnizacién. Por ello, con buen tino, la sentencia de primera instancia explico
que la suma era suficiente para realizar un viaje por el pais, y lo cuantifico, ante la ausencia de
peticion expresa por parte de los actores al momento inicial del pleito, denunciando que actividad
consideraban que podia servir para satisfacer sus aflicciones, y dolores en el alma por la pérdida de
su madre.

Con esto, se supero el criterio que sostenia que en el dafio moral se indemnizaba "el precio del
dolor" para aceptarse que lo resarcible es el "precio del consuelo" que procura "la mitigacion del
dolor de la victima a través de bienes deleitables que conjugan la tristeza, la desazdn o las
penurias"; se trata "de proporcionarle a la victima recursos aptos para menguar el detrimento
causado”, de permitirle "acceder a gratificaciones viables", confortando el padecimiento con bienes
idoneos para consolarlo, o sea para proporcionarle alegria, gozo, alivio, descanso de la pena.

Esta modalidad de reparacion del daino no patrimonial atiende a la idoneidad del dinero para
compensar, restaurar, reparar el padecimiento en la esfera no patrimonial mediante cosas, bienes,
distracciones, actividades, etcétera, que le permitan a la victima, como lo decidié la Corte nacional,
"obtener satisfaccion, goces y distracciones para restablecer el equilibrio en los bienes
extrapatrimoniales".

Agregd que "aun cuando el dinero sea un factor muy inadecuado de reparacion, puede procurar
algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en el patrimonio
moral el valor que del mismo ha desaparecido [...] El dinero no cumple una funcion valorativa exacta;
el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de
satisfaccion, lo cual no es igual a la equivalencia. Empero, la dificultad en calcular los dolores no
impide apreciarlos en su intensidad y grado, por lo que cabe sostener que es posible justipreciar la
satisfaccion que procede para resarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias,
inquietudes, miedos, padecimientos y tristeza propios de la situacion vivida" (cfr. comentario del art.
1741 en Cédigo Civil y Comercial Comentado cit., p. 503/504).

En definitiva: se trata de afectar o destinar el dinero a la compra de bienes o la realizacion de
actividades recreativas, artisticas, sociales, de esparcimiento que le confieran al damnificado
consuelo, deleites, contentamientos para compensar e indemnizar el padecimiento, inquietud, dolor,
sufrimiento, o sea para restaurar las repercusiones que minoran la esfera no patrimonial de la
persona (comprar electrodomeésticos, viajar, pasear, distraerse, escuchar musica, etc.). Este criterio
habia tenido amplia aceptacion en la jurisprudencia.

En ausencia de otras probanzas, se trata del dafio comun o genérico que, como principio, es dable
identificar en cualquier sujeto que se vea en las mismas circunstancias (CCCC Sala |, Sentencia n°
276 del 30/06/2015).

En el concreto caso de autos, entendemos que el monto condenado por este rubro luce como
insuficiente. La sentencia de primera instancia, a nuestro entender, realiza una consideracion
dogmatica, ya que si bien enuncia los parametros por los cuales se basa para cuantificar el dafio, no
lo hace relacionado a las concretas constancias de la causa.

A la luz del informe médico que se ha acompafado, cuya contundencia técnica no deja lugar a
dudas sobre la gravedad de las secuelas fisicas derivadas del accidente de transito en cuestion (las
cuales incluyen, entre otras lesiones de alta entidad clinica, una pseudoartrosis en el fémur con
fijacion interna y fractura inveterada no consolidada, acompafiada de marcada osteopenia,
gonartrosis tricompartmental, multiples calcificaciones tendinosas, disminucién de espacios
articulares, subluxacion femorotibial, asi como una limitacion funcional de la rodilla izquierda con



anquilosis en flexién de 0° a 10° y una pérdida global de funcionalidad del miembro inferior evaluada
en un 65%), considero, en el caracter de un simple servidor de justicia que debe ejercer un juicio de
razonabilidad dentro de los parametros actuales del derecho argentino y conforme a la realidad
socioeconoémica concreta del pais, que corresponde cuantificar el dafio moral de manera cuidadosa
pero contundente, a fin de otorgar una reparacion que, si bien no elimina el sufrimiento padecido, al
menos represente una forma simbdlica, juridica y econdémica de dignificacién ante el dolor, las
frustraciones y las limitaciones permanentes que inevitablemente alteran la cotidianeidad de una
persona.

En tal sentido, habida cuenta de que el actor ha padecido un sufrimiento fisico que se prolonga en el
tiempo, cuya afectacion no se limita a dolencias temporales sino que implica una reorganizacion
completa de su vida cotidiana, probablemente incluyendo la imposibilidad de desarrollar con
normalidad actividades recreativas, laborales, sociales o afectivas como lo hacia anteriormente;
considerando ademas el deterioro subjetivo que supone convivir con elementos de osteosintesis, la
modificacion anatémica de su cuerpo, el dolor residual y crénico, y la inevitable conciencia
permanente de una disminucion funcional del miembro inferior izquierdo, sumado al impacto
psicolégico que ello genera, estimo que el dafio moral no puede ser reducido a una suma simbdlica
ni menor.

Entonces, tengo en cuenta que la edad de la victima, impacto en su vida diaria, y los costos de vida
en argentina que sugieren en la actualidad que el valor de la canasta basica total en Argentina ronda
los $1.100.000 mensuales (INDEC, mayo 2025) que necesité una familia tipo para no ser
considerada pobre.

Asimismo, teniendo en cuenta que la inflacién en Argentina ha alcanzado niveles considerables
durante los ultimos anos; que el costo de vida se ha incrementado con una aceleracién significativa,
afectando especialmente los rubros de salud, asistencia médica, movilidad y servicios de
rehabilitacion; el costo promedio de los productos que puedan ser susceptibles de satisfaccion, y los
servicios de la economia, como ser viajes, espectaculos, eventos deportivos, eventos sociales y
familias, y que una cobertura justa debe contemplar no sélo el perjuicio pasado sino también la
proyeccion razonable del sufrimiento futuro, propongo fijar el dafio moral en la suma de $5.000.000
cifra que se considera razonable en funcién del principio de reparacion plena consagrado en el
articulo 1741 CCCN, y que no resulta desproporcionada si se valora el caracter permanente de las
secuelas, la edad probable del damnificado y la imposibilidad de retomar una vida plena en
condiciones de igualdad respecto a cualquier persona sin dicha discapacidad.

Tal suma debe afiadirse el 8% anual desde la fecha del hecho, hasta la presente sentencia y en
caso de mora, corresponde afiadir los intereses desde esta ultima fecha segun tasa activa cartera
general para préstamos del Banco de la Nacién Argentina, hasta el pago efectivo.

Por lo que corresponde rechazar los agravios formulados por la Citada en Garantia, y hacer lugar al
agravio formulado por la parte actora, correspondiente elevar la suma por dafio moral a $5.000.000
por capital mas intereses puros al 8% anual desde la fecha del hecho hasta la fecha de la presente
sentencia y luego segun tasa activa del Banco Nacion en caso de mora.

5. Agravios por Dafio psicoldgico y/o gastos psicoter apéuticos futur os.

Al respecto, la Citada en Garantia apela la sentencia por considerar que son confundidos con el
dafno moral.

Al momento de interponer la demanda, el actor solicitd, con invocacion del art. 1078 CC, el dano
psicolégico por un concreto y real detrimento del estado de animo del actor, y que necesitara a



futuro, dos afos de terapia.

En primer lugar, y por ser jurisprudencia pacifica de nuestros Tribunales, los danos resarcibles, hoy
enunciados en el art. 1738 del CCCN, pueden ser agrupados solamente en dos categorias de
dafnos, los dafos patrimoniales y los dafos extrapatrimoniales, de suerte que el dafo para ser
resarcido debe poder encuadrarse dentro de una de ellas, no siendo indemnizable ningun
detrimento que se cobije bajo terceros géneros (CCCTuc., Sala Il, Barraza c. Romano sentencia N°
187, 26/07/2012, entre otras).

Asi, el dafo psiquico es una perturbacion patolégica de la personalidad, que se manifiesta por
ejemplo en “fobias, apatia, desgano, irritabilidad, obsesiones, ideas de muerte, angustia, bloqueos,
ansiedad, inhibiciones, insomnio, pesadillas, depresion, etc.” (Galdos, Jorge M., “Acerca del dafo
psicolégico”, JA 2005-1-1197). En el supuesto de lesiones, para que proceda resarcir dafio moral, la
ley no requiere prueba de su existencia, ya que se presume. Conforme criterio jurisprudencial
unanime, ese dafo debe entenderse acreditado in re ipsa (CSJTuc., sentencias N° 22 del
06/02/2009; N° 347, del 22/05/2002; N° 829 del 09/10/2000; N° 56, del 25/02/1999; entre otras). En
este mismo sentido, para tener por acreditadas las lesiones psicologicas, deben tenerse merituados
aquellos factores y evaluar aquellas contingencias del caso particular que lleven a cuantificarlo, de
modo tal de ofrecer razones acerca de porqué se decide como se decide.

En el caso, con apoyatura en el informe nro. 6961 del Cuerpo Médico Forense (p. 397 del segundo
cuerpo digitalizado), quedo determinado la incapacidad fisica, parcial y permanente del 5%.

De este modo, y al encontrarse apoyado por constancias probatorias que permitieron al juzgado
apartarse de la consideracion del rubro psicolégico como incluido en el dafio moral, encontramos
ajustada a derecho la procedencia del presente rubro.

Por lo tanto corresponde rechazar el agravio formulado por la citada en garantia la respecto.

En cuanto a la cuantificacion, también coincidimos con la sentencia de primera instancia, en tomar el
valor actual de una consulta sugerida por el Colegio de Psicélogos, y por el periodo reclamado en la
demanda.

En la demanda el actor estimé el monto de $20.000 por ser la suma equivalente a dos afios de
terapia, reclamando a lo que la luz de la doctrina y la jurisprudencia trataron como una obligacion de
valor. El juez A quo lo entendi6 también asi.

Pues bien, en las obligaciones de valor, como la descripta anteriormente, tiene su régimen especial
para establecer intereses. Partimos de la premisa que el damnificado debe ser colocado en la
misma situacion en que estaria si hubiera recibido el resarcimiento en el momento de sufrir el dafio
(PIZARRO, Ramoén D, “Los intereses en el Cédigo Civil y Comercial” en LL del 31/07/2017, p- 1).

Respecto a este tema la Corte Suprema de Justicia de la Nacion indicd que “la desvalorizacion de la
moneda puede producirse después de que la deuda de valor se expresa en dinero y no con
anterioridad. En ese supuesto, la tasa de interés debe ser pura, es decir, no debe contemplar otros
parametros de actualizacion para no conceder un enriquecimiento injustificado al acreedor. Una vez
que el valor del dafo resarcible se expresa en dinero, puede ser admisible una tasa de interés que
contemple también la depreciacion monetaria. En definitiva, al no deberse dinero, no hay
disminucién del valor monetario y no corresponde aplicar una tasa de interés que contemple la
inflacién.”. Dijo también que, “Toda vez que la sentencia fijé la indemnizacion a valor actual, carece
de razonabilidad aplicar intereses moratorios segun la tasa activa desde el hecho y hasta la
sentencia, con fundamentos relacionados a la incidencia del tiempo y la mengua que esta produce



en la integralidad de la reparacion, pues fijada la indemnizacion a valores actuales -o reales en los
términos del art. 772 del Cddigo Civil y Comercial de la Nacion-, no tiene sustento la aplicacion de
una tasa de interés que contemple, entre otras variables, una compensacion por desvalorizacion de
la moneda, en tanto ello altera el significado econémico del capital reconocido al acreedor y provoca
el enriquecimiento de una de las partes en detrimento de la otra (Voto del juez Rosatti)”, ademas “En
las obligaciones de dar dinero, puede existir una desvalorizacion de la moneda desde el tiempo de
su constitucion; en las de valor, el monto resultante debe referirse al valor real al momento que
corresponda tomar en cuenta para la evaluacion de la deuda (art. 772 del Cédigo Civil y Comercial
de la Nacidn), de manera que el valor no sufre deterioro inflacionario porque no es dinero; y asi una
vez que es cuantificado en dinero, entonces, puede considerarse la desvalorizacion ya que, recién a
partir de ese momento se le aplica el régimen de las obligaciones de dar dinero (art. 772 antes
citado). (Voto del juez Rosatti y del juez Lorenzetti).” (CSJN caso “Barrientos Gabriela Alexandra Y
Otros C/ Ocorso Damian Y Otros S/Dafios Y Perjuicios(Acc.Tran. C/Les. O Muerte. De fecha
15/10/2024, Fallo: 347:1446).

Teniendo en cuenta este lineamiento, no cabe desconocer que “mientras la obligacion sea de valor y
no haya mutado su naturaleza a dineraria, por via de la cuantificacion en dinero que prevé el art.
772, debe aplicarse una tasa de interés puro, que tradicionalmente ha sido estimada entre el seis y
el ocho por ciento anual” (Pizarro, Ramén D., “Los intereses en el Cddigo Civil y Comercial”, LL
2017-D, 991).

Entonces, no corresponde afadir intereses moratorios en virtud de la naturaleza de la obligacion
(art. 772 CCCN), pero si corresponde anadir intereses puros del 8% anual desde que al prestacion
debid ser cumplida, es decir desde el 09/05/2008 hasta la fecha de la conversiéon en una deuda
dineraria en la etapa de ejecucion pertinente. Por lo que no se hace lugar al agravio formulado por la
actora conforme lo considerado.

6. Agravios por Incapacidad Sobreviniente como rubro autbnomo a la indemnizacion de la ART.
Reparacion integral.

Con el precedente “Aquino Isacio”, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién vinculé la intima
vinculacion existente entre el deber de no danar y el derecho a la reparacion integral (art. 1740
CCCN), en tanto dijo: “el art. 19 de la Constitucion Nacional establece el principio general que
prohibe a los hombre perjudicar los derechos de un tercero: alterum non laedere, que se encuentra
entrafiablemente vinculado a la idea de reparacion (CSJN Fallos 327:3753 del 21/09/2004). De
manera mas actual dijo: “Cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas
de manera permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacidén al margen de que
desempefie o no una actividad productiva pues la integridad fisica tiene en si misma un valor
indemnizable y su lesién afecta diversos aspectos de la personalidad que hacen al ambito
doméstico, social, cultural y deportivo, con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de la vida.
(CSJN en la causal “Grippo” y “Ontiveros”).

En la causa qued6 comprobada que en los autos caratulados “Galeno Aseguradora de Riesgos del
Trabajo SA c¢/ Cabeza Juan Carlos y otro s/ Cobros. Expte. Nro. 147/15” que tramité en el Juzgado
Nacional de Primera Instancia en lo Civil nro. 72, se desprende que Consolidar ART SA pago la
suma de $663.751,71 al Sr. Lucas Oviedo, actor en autos, como consecuencias del presente
accidente, en el ano 2010.

Ante tal situacion, de lo dicho, la pretension de la parte actor es un dafio diferente al derivado
estrictamente de la incapacidad laboral o productiva -el que cubri6é la ART- sino que el dafio que
aqui debe resarcirse es su vida social, sexual, afectiva, recreativa y familiar, por lo que la
cuantificacion del rubro debera hacerse teniendo en cuenta lo peticionado de acuerdo al principio de



congruencia, dejando de lado la pérdida de capacidad productiva por haber optado la parte actora
por solicitarla en otro proceso. Al respecto Ricardo Lorenzetti remarca que “la faz laboral es una de
las parcelas a indemnizar la que no conforma el todo, ni la Unica a resarcir, sino que constituye un
componente mas de aquélla” (CSJN en “Ontiveros” del voto de Lorenzetti”’). Asi también lo sostiene
Zavala de Gonzalez por cuanto dice “En general, la tarifacion sacrifica el principio de reperacion
plena, pues por lo comun conduce a resarcimientos inferiores al alcance del dafo” (ZAVALA DE
GONZALEZ, Matilde en “La Responsabilidad Civil en el Nuevo Codigo”, Alveroni, 1er Ed., T. 2, p.
684).

Es por ello, que corresponde acceder al rubro solicitado por incapacidad sobreviniente permanente,
teniendo especial cuidado en el que al momento del pago debera ser descontado lo ya percibido por
el actor en el juicio antes mencionado, aplicando el mismo método de actualizacién que se fijara en
la presente sentencia.

Asi, aplicando lo dispuesto en el art. 1746 CCCN, es adecuado recurrir al sistema de la “renta
capitalizada” (Valor actual de una renta constante). Se expreso6 que “...en el céalculo de la pérdida del
aporte econdmico familiar siempre existe una gran dosis de ficcion, pues, en cierta forma se esta
prediciendo el futuro sobre la base de conjeturas y presunciones hominis, por lo que, mas alla de que
el punto de partida sea una férmula matematica para dar objetividad al calculo, no puede exigirse
una exactitud aritmética en el resultado, el cual debe responder a criterios de justicia y equidad de
acuerdo a las particulares circunstancias de la causa” (CCC, Sala 2, en “Villafafie, Elizabeth Maria y
Otros c/ El Galgo SRL s/ Dafios y Perjuicios” Nro. Sent. 163 de fecha 17/03/2025 in re CCC, Sala 2
“Sanchez de Rodriguez c. Pérez, Sentencia N° 699, 27/11/17, entre otras).

Entonces, nos atendremos a los fines de su calculo al denominado sistema de la renta capitalizada,
sin perjuicio de que pueda ser corregido en mas 0 en menos por razones de equidad y segun las
circunstancias del caso. La férmula matematica a aplicar en consecuenciasera:C=ax (1-Vn)x 1/
i, donde Vn =1/ (1 +i) n. Corresponde precisar que: "C" es el monto indemnizatorio a averiguar; "a"
representa la disminucién econdémica provocada por la muerte o incapacidad total en un periodo (13
meses, incluido aguinaldo); "n" es el numero de periodos a resarcir, al cabo de los cuales debe
producirse el agotamiento del capital; "i" representa la tasa anual de interés al que se coloca el
capital; y "Vn" es el valor actual.

Fijado ello, reemplazaremos los términos abstracto de la férmula por los valores concretos
resultantes del caso. Consecuentemente, considero: a) la victima tenia la edad de 28 afios b) que su
expectativa de vida econdmicamente util se fija prudencialmente en el caso de 75 afos, segun
promedios estadisticos de uso tribunalicio frecuente, con sustento en las estadisticas de la Caja
Nacional de Ahorro y Seguro (cf. ZAVALA DE GONZALEZ, Matilde, Tratado de dafios a las persona.
Perjuicios econdémicos por muerte, t. 2, p. 282, Astrea, Buenos Aires, 2008); lo que indica la
existencia de 47 periodos anuales computables. d) que quedd acreditado en la causa — y no fue
controvertido — que su ocupacion era empleado de Vial Cinco SA, y que no se acredité sus haberes
mensuales. Consecuentemente, a falta de prueba especifica sobre los ingresos que percibia a la
fecha del accidente, y partiendo de la premisa de que los reclamos resarcitorios versan sobre
deudas de valor, considero resulta razonable y equitativo, cuantificar dicho ingreso a la fecha de
esta resolucion a efectos de lograr una adecuada reparacion del dafio causado (cfr. art. 772 CCCN)
tomando el SMVV a la fecha de esta sentencia, es decir, $308.200 fijado a través de la Resolucién
05/2025 de la Secretaria de Trabajo, empleo y Seguridad Social de fecha 10/06/2025; €) que
provocada la incapacidad el porcentaje a aplicar es del 65%; f) que el actor no estimé al momento
de promover la demanda el monto resarcible, lo que exige establecer una tasa de interés puro de
descuento que considero apropiado fijar en el caso en un 8% anual (segun criterio de esta Sala
desde el afo 2013 en la causa “Gomez c/ Cano” Sent. Nro. 331); g) que, como se dijo, no



corresponde atenerse a pautas estrictamente cualitativas ni cuantitativas, sino a ambas en su
conjunto.

Por lo tanto, aplicando la formula propuesta a los parametros indicados en el parrafo anterior, el
importe arroja $31.679.279,96 por capital mas intereses al 8% desde la fecha del hecho hasta la
fecha de la presente sentencia y luego en caso de mora, segun tasa activa del Banco Nacion.

Se hace la salvedad que en etapa de ejecucién de sentencia debera determinarse el descuento de
las sumas ya abonadas en el proceso caratulado como “Galeno Aseguradora de Riesgos del
Trabajo SA c/ Cabeza Juan Carlos y otro s/ Cobros. Expte. Nro. 147/15 utilizando el mismo sistema
de actualizacion aqui fijados.

Por lo expuesto, corresponde hacer lugar al agravio formulado por la parte actor y por lo tanto
corresponde modificar la sentencia otorgando la indemnizacién por incapacidad sobreviniente
conforme lo considerado.

7. Agravios sobre costas

En su memorial la aseguradora apelante habia impugnado lo resuelto en la sentencia y solicitd que
los causidicos le fueran integramente impuestos a la parte actora.

Sin embargo, la desestimacion del recurso de la apelante en los aspectos centrales de la demanda,
y la consiguiente ratificacion de lo decidido en primera instancia, conlleva también a la confirmacion
del punto recurrido, por lo que se confirma la imposicion de costas efectuada en la sentencia
recurrida.

Corolario.

En consecuencia, y como corolario corresponde entonces rechazar el recurso de apelacion incoado
por la Citada en Garantia Liderar SA, conforme lo considerado. Por su lado, corresponde hacer lugar
al recurso de apelacién interpuesto por la actora correspondiente elevar la suma por dafio moral a
$5.000.000 por capital mas intereses; asimismo, hacer lugar al rubro incapacidad sobreviniente
condenando al pago de $31.679.279,96 por capital mas intereses con la salvedad que en etapa de
ejecucion de sentencia debera determinarse el descuento de las sumas ya abonadas en el proceso
caratulado como “Galeno Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA ¢/ Cabeza Juan Carlos y otro s/
Cobros. Expte. Nro. 147/15, utilizando el mismo sistema de actualizacion aqui fijado. Se confirma
también la condenacién en costas efectuada en la sentencia apelada.

8. Costas de Alzada. Conforme el resultado de ambos recursos intentados y siguiendo el principio
objetivo en esta materia, corresponde imponer las costas a la aseguradora citada en garantia (art.
61/62 CPCC).

9. Honorarios. Reservar pronunciamiento para su oportunidad.

Es mi voto

EL Sr. VOCAL DR. ALBERTO MARTIN ACOSTA, DIJO:

Estando de acuerdo con los fundamentos expresados por la Sra. Vocal preopinante, se expide en
igual sentido.

Y VISTOS: El resultado de la votacion consignada precedentemente, se :

RESUELVE:



|.- DESESTIMAR al recurso de apelacion interpuesto por la Citada en Garantia, Liderar Compafnia
General de Seguros SA conforme lo considerado.

II.- HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por Lucas Oviedo en contra de la sentencia
definitiva en fecha 10/09/2024. En consecuencia corresponde:

a.- ELEVAR el monto de dafio moral a $5.000.000 mas intereses en la forma considerada.

b.- HACER LUGAR a la demanda por el rubro incapacidad sobreviniente condenando al pago de
$31.679.279,96 por capital mas intereses de la forma considerada con la salvedad que en etapa de
ejecucion de sentencia debera determinarse el descuento de las sumas ya abonadas en el proceso
caratulado como “Galeno Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA ¢/ Cabeza Juan Carlos y otro s/
Cobros. Expte. Nro. 147/15, utilizando el mismo sistema de actualizacion aqui fijado.

[11.- COSTAS de Alzada a la aseguradora citada en garantia conforme a lo considerado.

V.- HONORARIOS reservar pronunciamiento para su oportunidad.

HAGASE SABER

MARCELA FABIANA RUIZ ALBERTO MARTIN ACOSTA

Ante mi:

FEDRA E. LAGO.

Actuacion firmada en fecha 30/06/2025
Certificado digital:
CN=LAGO Fedra Edith, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27206925375

Certificado digital:
CN=ACOSTA Alberto Martin, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 20203119470

Certificado digital:
CN=RUIZ Marcela Fabiana, C=AR, SERIALNUMBER=CUIL 27223364247

La autenticidad e integridad del texto puede ser comprobada en el sitio oficial del Poder Judicial de Tucuman https://www.justucuman.gov.ar.



